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Preface 


We are glad to publish Nyayakalpalata, commentary on Nyayamrtam, 
along with Advaitasiddhi and three other commentaries. Nyàyàmrtam of Sri 
Vyasatirtha is a large work and so are its commentaries. Consequently, these 
have to be published in more than one volume. A small portion of this work 
with commentaries was edited and published by Mahamahopadhyaya Ananta 
Krishna Shastry in the Calcutta University series in 1934. A reprint of this 
was published in 1984 with the assistance from the Government of India. 


Both the modern Research Scholars and the Traditional Scholars feel the 
need for these works in their entirety. The Nyayamrtam and Advaitasiddhi set 
a new wave of Dvaita, Advaita dailectics and every generation saw a new 
commentary on these works. The traditional scholars study them with the 
help of manuscripts and publications to the extent available, even if they 
cover only a portion of these works. They also conduct traditional type of 
debates on the issues raised in these works. However, a consolidated edition 
of these works with the critical apparatus of a detailed introduction, subject 
index, appendices, details of the other works, the names of authors consulted 
and the cross references to other Sastras like Mimamsa and Vyakarana has 


not been published so far. This is now undertaken. 


Sri Vyasatirtha, the author of Nyayamrtam during 1460-1539 A.D. 
Madhusudana Saraswati, the author of Advaita Siddhi and the two early 
commentators viz., Vyasa Ramachaya and Ananda Bhattaraka Pandurangi 
were the younger contemporaries of Sri Vyasatirtha. These were the pioneers 
of the Dvaita-Advaita dialectics enshrined in these works. The debate on 
these issues continues even to-day. Some modern Research Scholars like K. 
Narain of Allahabad University and Dr. B.N.K. Sharma, the well known 
Dvaita Vedanta Scholar, are also probing into these with a modern 
perspective. This fresh initiative needs a critical edition of these works with 
research apparatus. Such an edition will enable more and more modern 
Indian and some foreign to conduct research in the 


scholars both 
philosophical issues raised in these works. The issues discussed in these 
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works are very vital issues of Vedanta Philosophy. The Dvaita Vedanta 
Foundation has already published in four volumes. The full work contains 
three chapter and covers a hundred topics. 


Now Vidyadhisa Post-Graduate Sanskrit Research Centre is publishing 
Nyayakalpalatha. Due to the unavailibility of Mss. of Nyayamrta Sougandhya 
and Nyayamrta Madhuri, it is regretted that this volume will not contain 
these commentaries. The commentaries published earlier are continued. 


We hope that both traditional and modern scholars will be benefited by 
this publication. 


Prof. K.T. Pandurangi 


Chairman and Hon. Director 


Introduction 


The Dialectics of Dvaita-Advaita before Nyayamrta 

The Vedanta works are generally grouped as Adhikarana  Prasthàna, 
Vadaprasthana and Prakaranas. Polemical works are called Vadaprasthana. In 
Indian philosophical tradition, polemical literature started with the polemics 
between Buddhist logicians. Then, it spread to Vedànta and the other systems of 


Indian Philosophy. 


The Advaita Vedanta had to enter into polemics with Nyaya, Samkhya and the 
Bhedabheda school of Vedanta of Bhàskara before the advent of Dvaita Vedanta. 
The majore concepts of Advaita Vedànta viz. the concept of निर्गुण ब्रह्मन्‌, अविद्या, 
अध्यास, जगन्मिथ्यात्व, भेदमिथ्यात्व, सत्तात्रैविध्य, प्रमाणानां अविद्याव-द्विषयत्व etc. were not acceptable 
to the other systems of Indian Philosophy. They challenged these concets and 
initiated polemics on these issues. The concepts of अध्यास, अविद्या, सत्तात्रैविध्य 2८. were 
modelled on Buddhist's metaphysics, Buddhists epistemology and Buddhists logic. 
Therefore, the arguements advanced against Buddhist's positions were also advanced 
against the Advaita position. Therefore, Advaita thinkers had to fight a double battle 
viz. one against the Buddhist logicians and the other against those who dubbed them 
as Buddhists. Within their own metaphysical framework also they had thought of 
three levels viz. पारमार्थिक, व्यावहारिक and प्रातिभासिक within which an epistemology and 
an ontology had to be wored out. At the level of व्यावहारिक they had to keep the 


structure more or less same as the other systems with a string of ultimate 


cancellation of व्यवहारिक set up. 


It was difficult to understand or appreciate this peculiar set up for the other 
systems like न्याय, MEA, भेदाभेदवादिन्‌ and so on. They attacked the above Advaita 
concepts from their unitary concept of reality, their own epistemology and logic. 
To meet this challange the early Advaita thinker like Padmapada, Mandana, 
Sureávara, Prakagatma and Ananda bodha took pain to explain the concepts of 
अध्यास, अविद्या, मिथ्यात्व, सत्तात्रैविध्य and so on. Their approach is explanatory and 
defensive. The real Advaita polemics was started by श्रीहर्ष and चित्सुख by their 


खण्डनखण्डखाद्य and तत्त्वप्रदीपिका respectively. 


By the time of Sri Anandatirtha alias Sri Madhvacharya the polemical issues 
of Advaita had crystallised and the time for the formulation of a strong counter 
position, that too within Vedanta tradition. was ripe. Since Vedanta formulates 


vi न्यायकल्पलता 


its doctrines on the basis of Sruti, the Vedanta polemics extends to Adhikarana 
Prasthana also. Therefore, Sri Madhvacharya takes up the above Advaita 
concepts for a review both in his works on Adhikarana prasthana and 
Vadaprasthana also. In fact, the second chapter of Brahmasutra itself is 
Vadaprasthana. We may particularly mention his ब्रह्मसूत्रानुव्याख्यानमू, विष्णुतत्त्वविनिर्णय:, 
तत्त्वोद्योत: and खण्डनत्रयम्‌ etc. He refutes the Advaita concepts of अविद्या, अध्यास, 
जगन्मिथ्यात्व, सत्तात्रैविध्य etc. He refutes the doctrines of आत्मैक्य and निर्गुण ब्रह्मन्‌. He 
presents the Dvaita doctrines of गुणपूर्णब्रह्मनू, जगत्सत्यत्व, पश्चभेद, प्रामाण्यस्वतस्त्व, साक्षी and 
विशेष, He utilises both logic and Sruti to refute the Advaita position and 
establish Dvaita doctrines. The above works of Sri Madhvacharya form the 
nucleus of Dvaita-Advaita dialectics. Though his remarks are brief these are rich 


with logical acumen, epistemological evidence and the interpretational potentiality 
of Sruti texts. 


He is followed by a great commentator on his works Sri Jayatirtha alias 
Tikacharya who has written exhaustive commentaries on the above works. In the 
context of Dvaita-Advaita dialectics, we have to particularly mention his 
following works : 


i) न्यायसुधा ॥) तत्त्वप्रकाशिका 11) विष्णुतत्त्वनिर्णयटीका 
iv) तत्त्वोच्चोतटीका and v) खण्डनत्रयटीका. 


These are the commentaries on Sri Madhvacharya’s works. न्यायसुधा is a large 
commentary on ब्रह्मसूत्रानुव्याख्यान and तत्त्वप्रकाशिका is a commentary on ब्रह्मसूत्रभाष्य, In 
addition to these commentaries he has a special treatise on Dvaita-Advaita 
dialectics viz. वादावली which reviews the syllogism proposed by early Advaita 
writers to establish the concept of Mithyatva. It particularly reviews Chitsukha's 
work. Sri Jayatirtha has reviewed all major concepts of Advaita in his न्यायसुधा in 
detail. However, the discussion of these is spread over this entire large work 
and one has to peruse different sections to get a consolidated picture. Therefore, 
he composed a separate treatise viz. वादावली to especially refute the concept of 
Mithyatva and to refute the criticism of Bheda. The well-known syllogism of 
Advaita 'विमतं मिथ्या दृश्यत्वात्‌ जडत्वात्‌ परिच्छिन्नत्वात्‌ शुक्तिरजतवत्‌” is refuted in detail in 
this work. It is an expansion of खण्डनत्रय and a precursor to न्यायामृत. 


In between वादावली and न्यायामृत, षड्दर्शनीवल्लभ विष्णुदासाचार्य has written a work i.e. 
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वादरत्रवली. This is a more detailed work. It is arranged in five sections and 
discusses the concepts of Mithyatva, Ajniana and Bheda in greater detail. 


Consolidation of Dvaita-Advaita dialectics by Nyayamrta 


With this background of the development of Dvaita-Advaita dialectics the 
rise of न्यायामृत marks the Himalayan hight of the Dvaita-Advaita polemics. The 
first important task achieved by Nyàyàmrta has been to bring together the 
scattered material on Advaita thought and put it in a systematic form. Right 
from Padmapada to Chitsukha different definitions of Mithyatva, — Ajnàna, 
Adhyasa etc. were proposed. Different syllogisms were formulated and different 
परिष्कार5 i.e. technical formulations were given. Though there were no differences in 
the basic nature of the major Advaita concepts, their presentations were made in 
different formulas with new shades. This course was adopted to put these 
concepts to the others convincingly and also present them írom different angles 
viz. epistemological, logical and linguistic angles. This needed a consolidation of 
all this material and then proceeding to review. Nyayamrta has done it with 
masterly skill. Fifty per cent of the Nyayamrta consists of the extracts from the 
early Advaita classics either verbatim or in closer words. This gives a clear 
picture of Advaita position on the respective issues. 


The second achievement of Nyàyàmrta is i) To press into service the 
Purvamimamsa guidelines of interpretation and the priorities of evidences ii) To 
press into service the Nyàya method of detecting the fallacies in the arguments 
and the formulations of the difinitions of concepts. 


The third achievement of Nyayamrta is i) To show the logical drawbacks of 
the Advaita concepts internally viz. within the framework of Advaita 
metaphysics and epistemology ii) To show the drawbacks by the commonly 


accepted logical and epistemological guide lines. 


Finally the presentation of the for and against positions of each issue 
exhaustively, clearly and with rich potentiality of answering any further enquiry 


or objection is the special feature of Nyayamrta. 


The work is planned in four chapters and more than a hundred topics. A 
perusal of the topics gives a clear idea of the underlying plan and the total 
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purpose. The first twelve topics of the first chapter examine the concept of 
Mithyátva and the next six topics examine the Drisyatva etc. four syllogistic 
arguments. In these two stages the concept of Mithyatva is refuted. Then, it 
becomes necessary to define sattva and justify the priority of Pratyaksa that 
testifies the sattva of वियदादि प्रपञ्च, This is covered under the next ten topics. 
Reverting to the question of the evidences for the concept of Mithyatva. अनुमानबाध 
and आगमबाध for Mithyatva are pointed out. The question whether the असतू can be 
साधक is examined and असतः MUAA is rejected. The Advaitin’s claim that the 
relation between the दृग and दृश्य can be only अध्यास is rejected. 


After refuting the concepts of Mithyatva on logical and epistemological 
grounds, the question whether Sruti supports Advaita and consequently 
जगन्मिथ्यात्व is warranted is examined. All important Sruti passages such as 
“*एकमेवाद्वितीयम्‌' “नेह नानास्ति किश्वन! “न तु तद्‌ द्वितीयमस्ति’ “वाचारम्भणं विकारो नामधेयम्‌’ “इदं 
सर्व यदयमात्मा' etc. that are supposed to support Advaita and are opposed to 
Dvaita are examined in detail and it is pointed out that none of these support 
Advaita and oppose Dvaita. The examination of each éruti is taken as a topic. 


Then, the attention is turned to the other important doctrines of Advaita 
such as दृष्टिसृष्टिवाद, एकजीवाज्ञानकल्पितत्व and अविद्या, While examining the concept of 
अविद्या all its aspects such as its आश्रम, प्रमाण, विषय, प्रतीति are examined and it is 
pointed out that none of these aspects could be rationally worked out. This is 
followed by the refutation of अहमर्थस्य अनात्मत्व, कर्तृत्वाध्यास, अनिर्वाच्यत्व, अद्वैत्यमिमतभ्रम- 
स्वरूप, 


All these topics discussed in the first chapter could be broadly grouped into 
three areas viz. मिथ्यात्वनिरस, सत्यत्वस्थापन and अद्वैत्यभिमतदृष्टिसृष्टिवाद अविद्या अहमर्थस्य 
अनात्मत्वादि निरास. The Advaita thought in these areas is carefully collected from 
the early Advaita works in their own words and refuted. The consolidated and 


the clear presentation of the Advaita thought is as much useful as its refutation 
for the understanding of the Dvaita-Advaita polemics. 


The second chapter discusses the अखण्डार्थ concept of Advaita and the 
concept of A]. The different aspects of the concept of Hel] such as उपादानत्व, 
निमित्तत्व, स्वप्रकाशत्व, अवाच्यत्व are discussed in detail and refuted. Then, the Dvaita 


concept of भेद is presented in detail. The five categories of भेद, the support of 
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प्रत्यक्ष, अनुमान and श्रुति for भेद, the concept of विशेष are explained. The import of 
“तत्त्वमसि” etc. श्रुति in favour of भेद is explained. The बिम्बप्रतिबिम्बैक्य ¡ऽ refuted. The 
refutation of the Advaita concept of J&F and the establishment of भेद are the two 


importants areas of the second chapter. 


The third chapter discussed the श्रवण, मनन etc. साधन and the fourth chapter 
discusses the अविद्यानिवृत्ति etc. the matters connected with the liberation. The 


Advaita concepts of all these are reviewed. 


From the above details of the topics discussed the plan and the purpose of 


न्यायामृत becomes very clear. The plan is to give consolidated presentation of 
Advaita thought and refute it in detail. The purpose is to convince the scholars 
and the seekers of the philosophical truth that Advaita thought needs re-thinking 


and need not be taken as final. 


HI 
Advaita writers reaction to Nyayamrta 


This work evoked that the need of a revised presentation of the Advaita 
thought among the Advaita scholars. Nyayamrta was written by a karnatak saint 
scholar $ri Vyāsarāya. However, It echod in Bengal and Madhusüdana Sarasvati 


responded to it by writing his Advaitasiddhi. 


Madhusüdana Saraswati takes the issues discussed in Nyàyàmrta in the same 
order in which these are presented in Nyàyàmrta and clarifies Advaita position. 
Since Nyàyàmrta quotes from the early Advaita works and refutes them, the 
Advaitasiddhi takes the same statements and clarifies them so as to meet the 
objections raised in Nyàyàmrta. Therefore, Advaitasiddhi is not so much a refutation 
of Nyàyàmrta but it is a clarificatory commentary on early Advaita statements. 
These clarifications are intended to answer the objections raised by Nyàyàmrta. Most 
of these clarifications are of the nature of explaining Advaita metaphysical and 
epistemological position. These are also of the nature of explaining the linguistic 
subtlities of the definitions and Pariskaras i.e. technical phrases evolved by the early 
Advaita writers. Whether these adequately answer the objections raised by Nyayamrta 
or not these certainly give a deeper insight into Advaita thought. In a few cases these 
give an respect he has been a model to the later Advaita writers and therefore, is 
called the founder of new Advaita. In the summary of the Polemics of Nyayamrta 
given later here the answers given by Advaitasiddhi to Nyayamrta’s objections are 
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mentioned. These will substantiate our observations here. These will also give an 
idea of the style and the contents of his masterly work. 


IV 


Rejoinder by the commentators of Nyayamrta 


Advaitasiddhi's revised and the exhaustive presentation of the Advaita 
thought needed a further reappraisal of that thought. Three younger 
contemporaties of Vyàsaráya wrote three commentaries of Nyayamrta and 
achieved this task. Vyasa Ramacharya’s तरङ्गिणी has been the earliest of these 


three commentaries. The तरङ्गिणी'$ style is quite interesting. The clarifications 
given in Advaitasiddhi against the objections raised in Nyàyàmrta are verbetim 
quoted in तरङ्गिणी 910 it is pointed out that in spite of these clarifications the 
objections stand. This is done in two ways : i) The very clarification is not 
justified as per Advaita tenets and procedure ii) The clarification does not meet 
the objections raised. Most of the clarifications given in Advaita Siddhi are of 
the nature of a revised or enlarged versions of the statements of early Advaita 
writers. So long as the basic nature of the concepts and the issues remain the 
same no linguistic or logical manipalation helps to answer the objections. In 
most of the cases तरङ्गिणी explains that the answers given by the Advaita Siddhi 
were already anticipated by Nyayamrta and their untenability is already hinted in 
the Nyàyàmrta statements. Thus, it is a commentary on Nyayamrta in two ways 
: It is explanatory in bringing out the full import of Nyàyàmrta statements and 
dialectical in analysing the drawbacks of the Advaita Siddhi arguments. lt is the 
largest commentary on Nyayamrta. 


Next to it is the commentary i.e. कण्टकोद्धार of पाण्डुरङ्गि आनन्दभट्टार an ancestor 
of the present writer. He was an younger contemporary of Vyasaraya and a 
contemporary of the author of तरङ्गिणी. This commentary is more dialectical than 
तरङ्गिणी, ॥ pierces into the statements of Advaitasiddhi more deeply and shows 


logical fallacies on a wider scale. It also shows that the answers given by 
Advaitassidhi reveal further weaknesses of Advaita positions and make room for 


fresh objections. Buth तरङ्गिणी and कण्टकोद्धार quote पूर्वमीमांसा न्याय extensively and 
fully narrate the पूर्वपक्ष and सिद्धान्त of the concerned अधिकरण of पूर्वमीमांसा. They 
mostly draw this data from शाबरभाष्य and कुमारिल'5 वार्तिक but not from later 
Mimamsa writers. They also state the differences between Sabara and Kumiarila. 
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The third commentary i.e. न्यायामृतामोद Fas been written by Sri Vijayindra 
tirtha who studied under Sri Vyasaraya. His commentary is more simple and 
lucid. He does not quote the passages from Advaita siddhi as done by तरङ्गिणी 
and कण्टकोद्धार, Since this commentary is separately published recently it is not 


included in this volume. 


These three commentaries were written immediately after Advaita siddhi. After 
these commentaries were written गौडब्रह्मानन्द wrote two commentaries viz. गुरुचन्द्रिका 
and लघुचन्द्रिका on Advaita siddhi and further clarified Advaita position to meet 


the objections raised in तरङ्गिणी. He does not specifically touch the objections 


raised in कण्टकोद्धार. 


An attempt is made to further clarify the Advaita position by विठ्ठलोपाध्याय in 
his commentary on Advaita Siddhi answering the points raised in न्यायामृतसौगन्ध्य, 


A lucid and more explanatory commentary on न्यायामृत is written by 
Srinivasatirtha. This is very helpfull to understand the text of न्यायामृत. 


Srinivasatirtha is a prolific writer on Dvaita Vedanta. 


Three more commentaries on न्यायामृत were written during the 18th and 19th 
centuries viz. रसकूलंकषा by Kundalagiri Acharya, न्यायामृतमाधुरी by Mannari 


Krishnacharya and न्यायामृतकला by Madhwanatha yati of Srirangam. The last one 
is printed. We hope to publish these commentaries also in due course. 


On the Advaita Siddhi, Balabhadra's 'siddhi vyàkhyà' was the earliest 
commentary, the other two commentaries of गौडब्रह्मानन्द and विट्ठलेश are already 
mentioned. Thus a vast literature of Dvaita-Advaita polemics has grown over 
these seven centuries. 

The life. works and dates of the above commentators are already discussed 
in the early editions ० न्यायामृत and अद्वैतसिद्धि and in the works of Dr. Dasagupta 


and Dr. B.N.K. Sharma. Therefore, it is not proposed to go into the full details 
of the same here. We give only a brief resume of the life and works of the 


authors of the works included in this volume. 


Sri Vyasatirtha (1460-1539) 


Vyasatirtha, the author of Nyayamrta, has a high place in the field of 
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Indian Philosophy, particularly in Dvaita Vedànta tradition. In a traditionally 
quoted verse of Paksadhara Misra, the well-known Navyanyaya scholar of 
Navadvipa the high esteem in which Vyasatirtha was held by this contemporary 
scholar is enshrined. The verse reads as : 


यदधीतं तदधीतं यदनधीतं तदप्यधीतम्‌ । 
पक्षधरविपक्षो नावेक्षि विना नवीनव्यासेन ।। 


His high place in Dvaita Vedinta tradition is indicated by another 
traditionally quoted verse : 


श्रीमध्वः कल्पवृक्षस्तु जयार्यः कामधुक्‌ स्मृतः | 
चिन्तामणिस्तु व्यासार्यो मुनित्रयमुदाहृतम्‌ ।। 


This great scholar was born in or about 1460 A.D. in a village Bannur in 
the Mysore District of Karnataka. He was ordained to  sannyàsa by 
Brahmanyatirtha when he was just about sixteen years of age. He went to Kanchi 
a centre of learning in those days and mastered the Nyàya, Vyakarana and 
Mimamsa Sastras. Then, he proceeded to Mulbagal another centre of learning, 
particularly, of Dvaita Vedanta, and studied Dvaita ^ Vedànta under 
Laksminarayana Muni also known as Sripadaraja. 


Saluva Narasimha the king of Candragiri near Tirupati was a disciple of 
Sripadaraja. He invited Sri Vyasatirtha to his court and honoured him. Later 
Saluva Narasimha became the king of the famous Vijayanagar empire and 
invited Sri Vyasatirtha to stay at Vijayanagar. Since, then, Sri Vyasatirtha made 
Vijayanagar his head quarters. Saluva Narasimha’s successor Sri Krishna 
Devaraya developed great admiration for him and took his blessings and 
guidance in the welfare of the kingdom. 


In a biographical poem on Vyasatirtha viz. व्यासयोगिचरितम्‌ composed by 
सोमनाथकवि a detailed account of Śri Vyasatirtha’s life and works is given. Sri 
Vyasatirtha composed his three great works : न्यायामृतमू, तात्पर्यचन्द्रिका 910 तर्कताण्डवम्‌ 
during his stay at Vijayanagar. A detailed account ० न्यायामृत is already given 
above. 115 तात्पर्यचन्द्रिका 15 a work of अधिकरणप्रस्थान | It is written as a commentary 
on तत्त्वप्रकाशिका of Jayatirtha which is a commentary on the ब्रह्मसूत्रभाष्य of Sri 


Madhvacharya. However, it is more a वादग्रन्थ then a mere commentary. The 


Bhasyas of Sankara and Ràmáànuja, their commentaries viz., Bhamati and 
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Srutaprakasika respectively are critically examined in this work. His third great 
work तर्कताण्डव is a criticism of तत्त्वचिन्तामणि of गङ्गश the source book of TAAR | 
It also reviews the views of Bhātta and Prabhakara Mimàmsa in respect of प्रमाण, 
प्रामाण्य, पदार्थ, वाक्यार्थ etc., epistemological and the linguistic issues. | is a work of 
a comparative study of these issues. His other works viz., भेदोजीवन and मन्दारमञ्जरी 
are also important works. The merit and the contents of all works of Sri 
Vyásatirtha are fully dealt with in the history of Dvaita literature by Dr. B.N.K. 
Sharma in a masterly way, Dr. Dasgupta also has highlighted the contribution of 


Vyásatirtha to Dvaita-Advaita dialectics and the polemics of Indian Philosophy. 
Therefore, only a brief reference to the life and works of Sri Vyasatirtha is made 


here. 


Madhusüdana Saraswati (1540-1647 A.D.) 


Madhusüdana Saraswati is a bright star on the horizon of Advaita Vedanta. 
A traditionally quoted verse reveals his high place. 


वत्ति पारं सरस्वत्याः मधुसूदनसरस्वती । 
मधुसूदनसरस्वत्याः पारं वेत्ति सरस्वती ॥ 


The contribution of his great work Advaita Siddhi to Dvaita-Advaita 
dialectics is already explained. He has a few other important advaita works to 


his credit. सिद्धान्तबिन्दु and गूढार्थदीपिका a commentary on Bhagavadgità are 
important among these. Though he was a staunch Advaitin, he was «qually a 
staunch follower of Bhaktimarga. His works भक्तिरसापन and शाण्डिल्यसूत्रटीका are the 


results of his interest in Bhaktimarga. His famous verse : 


वंशी विभूषितकरान्नवनीरदाभात्‌ पीताम्बरादरुणबिम्बफलाधरोष्ठात्‌ । 
पूर्णन्दुसुन्दरमुखादरविन्दनेत्रात्‌ कृष्णात्‌ परं किमपि तत्त्वमहं न जाने ।॥। 


is an evidence of his कृष्णभक्ति | Probably he was influenced by the चैतन्य 


movement that was swaying Bengal at that time. 


Vyasa Ramacharya (1550-1620 A.D.) 


The author of तरङ्गिणी Vyasa Ramacharya mentions his native place as 
अम्बापुरी on the bank of the river Godavari. This is identified with the Punatambe 
in Ahmadnagar District of Maharastra. His father was Visvanatha Vyasa and the 
elder brother was Narayanacharya Vyasa. the author of Advaitakalanala. Vyasa 
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Ramacharya studied under Sri Raghüttamatirtha the head of the Uttaradimatha 
at that time. Though he has written only one work he has made profound 
influence on Dvaita-Advaita dialects. The salient features of his work i.e. 
Tarangini are already stated. 


Pandurangi Ananda Bhattaraka (1530-1600 A.D.) 


The author of न्यायामृतकण्टकोद्धार also comes from Punatambe in Maharastra. 
He was an younger contemporary of Sri Vyasatirtha, and a contemporary and a 
close associate Sri Vadirajatirtha of Udupi Sode Matha. Vadiraja Charitamrta 
mentions an episode that Anandabhatta engaged an Advaita scholar in a 
philosophical debate under the instructions from Sri Vadirajatirtha and won him. 


अद्वैतपण्डितः कश्चित्‌ वादार्थ पत्रमालिखित्‌ । 
एतदिने स्थले तत्र वादो निश्चयतो भवेत्‌ ।॥। 
इति पत्रार्थमालोच्य वादिराट्‌ तत्स्थलं गतः । 
पाण्डुरङ्गयन्वयोद्धूतमानन्दाख्यं द्विजोत्तमम्‌ । 
न्ययूयुजत्‌ तज्जयाय ददौ मन्त्राक्षतान्‌ गुरुः । 
आनन्दभट्टः पश्चात्‌ तमागतं वादिनं जयन्‌ । 
तस्माद्‌ वादपराभूतिपत्रं प्राप्य समागतः । 


The Advaita scholar refered to here was रङ्गोजिभट्ट | Philosophical debates with 
रङ्गोजिभइ were continued by Ananda Bhatta's son Sri Vidyadhiga also. This fact is 
mentioned by कोण्डभट्ट at the close of his वैय्याकरणभूषणसार | Ananda Bhatta also was 
a disciple of Sri Raghüttama tirtha. It is interesting to note that the authors of 
Tarangini and Kantakoddhara belonged to the same place and studied under the 
same teacher. lt is also reported that both of them went to Madhusüdana 
Saraswati together to personally discuss his views in Advaita siddhi and write a 
refutation. Kantakoddhara makes remarks on some of the observations of 
Tarahgini and Amoda of Sri Vijayindra tirtha. These do not indicate any 
differences on doctrinal grounds, these are the differences only in respect of the 
presentations of arguments. The three commentators were contemporaries and 
probably knew the presentations of each other in personal discussions, teaching 
classes, and the assemblies of scholars. Therefore, these need not be taken as 


deliberate criticisms of each other. These only represent different ways of 
presentation. 


Anandabhattáraka was lucky to have two distinguished scholarly sons. 
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The elder of them became the Head ० the Uttaradi Matha with the 
Asrama-names as Sri Vidyadhisatirtha. He wrote a commentary on न्यायसुधा on 
the first five Adhikaranas. His younger son Kesavabhattaraka and also known 
as Gururája was a prolific writer. He continued the commentary on न्यायसुधा and 
wrote it on the entire work. He also wrote commentaries on तात्पर्यचन्द्रिका of 
Vyasatirtha, on Rgbhasyatika and some text of Dasaprakaranas. These three 
members of the Pandurangi family viz. Anandabhatta, Sri Vidyadhiga tirtha and 
KeSavacharya alias Gururdja have made substantial contributions to Dvaita 
Vedanta. A biographical poem on Sri Vidyadhi$a viz., विद्याधीशविजय gives a full 
account of the life and works of Anandabhatta and Sri Vidhyadhiga and also 
mentions  Ke$avàchárya. Some contemporary Advaita scholars such as 
ब्रह्मेन्द्रसरस्वती, वादीन्द्र and रङ्गोजीभट्ट are also mentioned in this work. Shahaji the 
father of Sivaji and Naganatha Datta Pandita a Subedar under Shahaji were 
the patrons of this scholarly family. The descendents of this family including 
the present writer have now settled in Karnataka. Two more heads of the 
Uttarádimatha viz., Satyavijaya and Satyaprajria also belonged to this family. 


The colophons of all complete manuscripts of Kantakoddhàra mention 
Anandabhatta alias Anandacharya the desciple of Sri Raghüttamatirtha as its 
author. The family geneology and the family tradition of Pandurangi also 
testifies this fact. However, due to the confusion between the title Madhvadhva 
Kantakoddhara and Nyàyàmrta Kantakoddhara the first editor of a portion of 
this work assigned it to Sri Vijayindratirtha. This error has already been pointed 


out by Dr. B.N.K. Sharma. 


Srinivasatirtha (1590-1640 A.D.) 


He is the author ० न्यायामृतप्रकाश | He belongs to Bidarahalli, a village in 
Dharwad District of Karnataka. He was a nephew and a disciple of the famous 
scholar Yadavarya. He is one of the major commentators on the commentaries 
of Sri Jayatirtha. He has commented upon न्यायसुधा, तत्त्वप्रकाशिका, दशप्रकरणटीका, 
प्रमाणपद्धति, some of the उपनिषद्भाष्यsऽ, भागवत and PANSA | Manuscripts of a few more 
of his works are yet to be traced. His works are known for lucidity and clarity. 
Among the टिप्पणीकारs his place is only next to Sri Raghavendratirtha. In fact he 
received the honour of the title Tirtha from Sri Raghavendratirtha himself. 
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Karma Narahari Acharya 

Karma Narahari Acharya mentions Sri Raghuvarya tirtha and Sri 
Raghüttama tirtha. This indicate that he was later to these two distinguish 
scholars. He quotes Purvamimamsanyaya. Profusely giving the full text of the 
Adhikarana concered his commentary Nyayakalpalata is a large commentary on 
Nyàyàmrta. His other works are Visnusahasranama, Vayustuti commentaries. 


As stated earlier full details of the life and works of Sri Vyasatirtha and 
all the commentators on Nyayamrta are given by Dr. B.N.K. Sharma. He also 
gives the estimates of these works in a scholarly way. Therefore, only a brief 
accounts is given here. Dr. Sharma's history of Dvaita literature may be 
consulted for full details. Now we proceed to give a brief summary of the 
Polemics of Nyayamrta. 


Before giving the summary, 1 would like to make one or two points clear. 
Firstly, Vedantic technical terms are not translated in English. These are used 
in their Sanskrit terms. It is nither correct nor fair to translate the terms 
Mithyatva as falsity, Dvaita as Dualism, Avidya as nescience and so on. No 
equations of the philosophical terms in English and Sanskrit are carefully 
worked out. A loose use of these will distort the imports of these concepts. 
Moreover, it is more beneficial to the research scholars and advance students 
to be familiar with the Sanskrit technical terms, than know through the loose 
translation. 


Secondly Sanskrit extracts are given in Devanagari only. For an Indian 
scholars it is easier to read these extracts in Devanagari than in Roman. 
Western Indologists are also quite familiar with Devanagari. It is hoped the 
readers of the summary given bellow will not feel inconvenienced by this 
method. | take this opportunity also to mention that Dr. B.R. Venkateshacharya 
has considerably helped me for preparing the edition. 


Prof. K.T. Pandurangi 
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Polemics of Nyayamrta 


६६. अहमर्थस्य अनात्मत्वभड़ः 


Advaitins contend that the entity that is refered to as ‘अहम्‌’ is 
not आत्मन्‌. This stand is taken on the following grounds. 


१. अहमर्थः न आत्मा । सुषुप्तौ आत्मनि प्रकाशमानेऽपि अप्रकाशमानत्वात्‌ । (२) 
छान्दोग्ये भूमप्रकरणे 'अथातोऽहङ्कारादेशः' 'अथात आत्मादेशः' इति अहङ्कारात्मनोः 
पृथगुपदेशात्‌ । (३) अहङ्कारस्य क्षेत्रज्ञात्‌ जीवात्‌ पार्थक्येन उक्तेः । 


तस्मात्‌ 'अहमनुभवामि’ इत्यात्मानुबन्ध्यनुभवस्य “अहं कर्ता’ इत्यनात्मानुबन्धिकर्तृत्वादेश्र 
आश्रयः अहङ्कारः चिदचित्संवलनात्मकत्वादध्यासः । 


These grounds are rejected by Nyayamrta as follows : 


१) तत्र न तावत्‌ स्वप्रकाइत्वास्वप्रकारात्वाभ्यां सुषुप्तौ आत्माहमर्थयोः प्रकाशाप्रकाशौ | 
अहमर्थः स्वप्रकाज्ञात्मान्यः इत्यस्य अद्यापि असिद्धया अन्योन्याश्रयात्‌ । (२) नापि 
परमर्शापरामर्शाभ्याम्‌ | अहमस्वाप्सं न किञ्चिदहमवेदिषमिति अहमर्थस्यैव परामर्शात्‌ | 


The Advaitin's contention that during deep sleep only the आत्मन्‌ is 
experienced but not अहमर्थ; therefore, the two are distinct, is not tenable. 
Because, no such distinction could be made until it is proved ihat the 
two are distinct. On the contrary, it is अहमर्थ alone that is recalled later 
as “अहमस्वाप्सम्‌” “न किश्विदहमवेदिषम्‌.” Therefore, अहमर्थ is आत्मन्‌. 

2. The Sruti references to आत्मादेश and अहङ्कारादेश relate to the 
वासुदेव and अनिरुद्ध form of the God. These do not convey the distinction 
between आत्मन्‌ and अहमर्थ. 

(१) जीवस्थस्त्वनिरुद्धो यः सोऽहङ्कार इतीरितः । (२) अणुरूपोऽपि भगवान्‌ वासुदेवः 
परो fag: | आत्मेत्युक्तः स च व्यापी, 

(३) The अहङ्कर. That is referred to as distinct {rom क्षेत्रज्ञ does not 
refer to the so called अहमर्थ of Advaitin, but refers to the अहङ्कारतत्त्व 
that arises from महत्तत्त्व. 
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Therefore, the three grounds stated in Advaita to say that अहमर्थ 
is not आत्मनू do not prove their points. 


६७. कर्तृत्वाध्यासभङ्गः 


Advaita states that the Kartrtva i.e., agency belongs to antahkarana. 
However, it is super-imposed on Átman. lt is like the superimposed 
red colour of the Japà flower on the sphatika. Átman cannot be the 
agent, because, it is nirvikara. Further, it is found that there is no 
agency during the deep sleep as there is no antahkarana. This view is 
stated in Nyayamrta as under : जपाकुसुमस्थं लौहित्यं स्फटिक इव मनःस्थं 
कर्तृत्वमात्मनि अध्यस्तं न तु तात्त्विकम्‌ । आत्मनो निर्विकारत्वात्‌ | सुषुप्तौ बुद्धयभावेन 
अकर्तृत्वदर्शनात्‌ । (न्या.) 


Nyayamrta rejects this contention by pointing out that in that 
case the agency should have been found in antahkarana as true and 
in Atman as superimposed just as the red colour is found in the 


flower as true and in sphatika as superimposed. 


प्रत्येकं स्फटिके पुष्पे भवेद्रक्तत्वबुद्धिवत्‌ | 
चिति बुद्धौ च कर्तृत्वसाक्षात्कारः कदाचन dI 


Advaitasiddhi tries to point out that there is a difference between 
कर्तृत्वाध्यास on Atman and जहित्याध्यास on sphatika. In one case it is 
धर्म्यध्यास and in the other धर्माध्यास. In the case of कर्तृत्वाध्यास it is not 
just कर्तृत्वरूपधर्माध्यास ७७४ कर्तृत्वविशिष्टान्तःकरणस्य चैतन्यात्मना अध्यासः. That is 
to say it is the अध्यास of अन्तःकरणरूपधर्मी, In the case of लौकित्यरूपधर्माध्यास 
there is no कुसुमाध्यास but लौहित्यरूपधर्माध्यास, Therefore, the दृष्टान्त and 
दाष्टान्तिक are not on par. 


Prakasa puts this defence of Advaita siddhi very clearly- 


ननु रक्तः स्फटिकः, रक्तं कुसुममितिवत्‌ प्रतीतिद्वयापादानमयुक्तम्‌, वैषम्यात्‌ | तत्राहि- 
अध्यस्यमानरक्तत्वातिरिक्तरक्तत्वाश्रयस्य कुसुमस्य भिन्नस्य सत्त्वेन ध्म्यैक्यारोपाभावेन धर्ममात्रारोपात्‌ 


Polemics of Nyayamrta xix 


रक्तद्वयप्रतीतिः । इह तु कर्तृत्वादिविरिष्टान्तःकरणस्यैव चिदात्मना अध्यासाङ्गीकारेण 
धर्मविशिष्टधर्म्यारोपस्यैवाङ्गीकारादध्यस्य मानकर्तृत्वातिरि ऋकर्तृत्वाश्रयस्यान्तःकरणान्तरस्याभावेन न 
कर्तृत्वद्वयप्रतीति | (प्रकाश) 


This defence ignores the fact that the explanation will make it 
an instance of निरुपाधिक as in the case of रजुसर्पभ्रम. This will lead to 
अपसिद्धान्त for Advaitin, since he accepts this as सोपाधिकभ्रम. 


सोपाधिके हि भ्रमे जपाकुसुमादिरूपोपाधिः न स्फटिकात्मना अध्यस्यते । किन्तु 
तद्गतधर्मसदृशधर्मान्तरम्‌ | निरुपाधिके तु भ्रमे भीषणत्वादियुक्तं सर्पादिकमेव रऊ्चात्मना आरोस्यते | 
अत्र तु कर्तृत्वादिमदन्तःकरणमेव चिदात्मना अध्यस्पते | अतः सर्पाध्याससदृशो निरुपाधिक 
एव अयं भ्रमः स्यात्‌ । त्वया तु अयं श्रमः सोपाधिकतया अङ्गीकृतः इति अपसिद्धान्तः | 
(प्रकाशः) 


Nyayamrta points out one more inconsistency if कर्तृत्व is not 
accepted to Atman. 


अपि च कर्ता झास्रार्थवत्त्वादित्यथिकरणे त्वयाऽपि साङ्कचरीत्या बुद्धेः कर्तृत्वे प्राप्ते जीवस्येति 
सिद्धान्तितत्वेन तद्विरोधः | (न्या.) 

In Brahmasütrabhàsya of Sankara, in the Kartrtvadhikarana raising 
the question whether the Buddhi is the agent or Jiva, it is concluded 
that the Jiva is kartā. This means that kartrtva of Atman is accepted 


by Sankara. To reject this here results in self-contradiction. 


On this point Advaitasiddhi tries to clarify that it is only 
औपाधिककर्तृत्व that is mentioned there but not स्वाभाविककर्तृत्व. Kantakoddhara 
rejects this defence with the remark तथात्वे पूर्वपक्षसिद्धान्तयो: अविशेषप्रसङ्गात्‌ | 


सिद्वान्ते आत्मनो वास्तवकर्तृत्वासाधनात्‌ कर्तृत्वारोपस्य पूर्वपक्षेऽपि भावात्‌ । (कण्ट) 
Discussing the grounds for accepting the kartrtva for Atman in 
detail Nyayamrta summarises the same : 


अहं करोमीत्यध्यक्षात्‌ फलभात्तवादिलिङ्गतः i 
कर्तात्मेत्यादिवाक्याञ्च स्थितं कर्तृत्वमात्मनः ॥। 
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Hence, the theory of कर्तृत्वाध्यास has to be rejected. 


६८. देहात्मैक्याध्यासभङ्गः 


Advaita states that there is the superimposition of the identity 
between the body of senses and Atman. There is the superimposition 
of their attributes also. 


RRM: आत्मनि ऐक्यं तद्धर्माश्च अध्यस्यन्ते । 
In support of this contention the following evidences are added: 


१, अहं ब्राह्मण: अहं काण: इति प्रत्यक्षम्‌ । २. “ब्राह्मणो यजेत’ इति श्रुतिः, ३. 
दैहाद्यैक्याध्यासाभावे सुषुप्तौ प्रमातृत्वाचदर्शनात्‌ तदन्यथानुपपत्तिः | Nyayamrta rejects 
these grounds and refutes the contention of देहात्मैक्याध्यास as follows: 
१) त्वन्मते अहमर्थस्य अनात्मत्वेन अहं ब्राह्मण: इत्यादेः देहात्मैक्याविषयत्वात्‌ | 
२) परस्परं भिन्नत्वेन निश्चितानां देहेन्द्रियादीनां युगपदेकात्मैक्याध्यासायोगाच्च | ३) त्वन्मते 
देहात्मनोः भेदस्य अध्यस्तत्वेन जीवब्रह्मणोरिव तत्र अभेदाध्यासायोगाञ्च । 


According to Advaita अहं does not refer to Atman. It refers to 
antahkarana. Therefore, the above Pratyaksa i.e. ‘अहं ब्राह्मणः’ ‘अहं काणः’ 
etc., do not support देहात्मैक्याध्यास. 


Further, the Pratyaksa is as मम देहः but not as अहं देहः. This is like 
मम गृहम्‌. Therefore, no identity between ‘अहम्‌’ and ‘देह’ is conveyed here. 
“अहं ब्राह्मणः? “अहँ मनुष्यः? etc., also refer (0 देहविशेषविशिष्ट 910 therefore, are 
not wrong statements. There is no experience as देहो ब्राह्मण: | 


3) The Sruti “ब्राह्मणो यजेत’ also does not support देहात्मैक्याध्यास since 
the word ब्राह्मण, as already explained refers to देहविशेषयुक्त. It does not 
refer to the mere देह and warrent any ऐक्याध्यास on आत्मनू, 


3. The third ground stated in support of देहात्मैक्याध्यास viz., सुषुप्तौ 
प्रमातृत्वाद्यदर्ईन also does not help advaitin since अज्ञानादिज्ञातृत्व is found 
in सुषुप्ति Prakasa explains this point very clearly - प्रमातृत्वस्य अध्यासमूलकत्वे 
सुषुप्ती अध्यासाभावेन न किञ्चिदवेदिषमिति परामर्शसिद्धाज्ञानप्रमातृत्वमात्मनः अनुपपन्नं स्यात्‌ । 
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Therefore, none of the three grounds stated in Advaita helps them 
to establish XAFTA | 


६९. अनिर्वाच्यत्वलक्षणभङ्ग; 


Advaita defines अनिर्वाच्यत्व in a number of ways. Among these, the 


following especially needs to be examined. 


१. सद्विलक्षणत्वे सति असद्विलक्षणत्वे सति सदसद्विलक्षणत्वम्‌ | In this definition 
it is important to consider the meaning of the terms सत्त्व and असत्त्व, 
Advaita has given certain technical meaning to these terms. ब्रह्मन्‌ alone 
is considered as सतू and WAYF is considered as असत्‌. The जगत्‌ and 
शुक्तिरजत are excluded from the scope of Wd and असत्‌. सदसत्त्वराहित्य or 
सदसद्विलक्षण्य in such a restricted sense does not help to establish 
अनिर्वाच्यत्व. It only amounts to saying that the जगतू is ब्रह्मभिन्न and 
शशशृङ्गादिभिन्न, Keeping this position Nyàyàmrta remarks that मदनभिमतयो: 
परस्परनिषेधानात्मकयो: पारिभाषिकयो: सत्त्वासत्त्वयो: विवक्षायामिष्टापत्तिः | (न्या.) 


Prakasa explains this point in a clear way : सत्त्वासत्त्वरहित्यं वदन्‌ 
Wea: | सत्त्वासत्त्वे कीदृशे विवक्षिते इति | मया परस्परप्रतिक्षेपसत्त्वाङ्गीकारात्‌ मदनभिमते 
अन्ये परस्परप्रतिषेधानात्मके पारिभाषिके ब्रह्मत्वशशशृङ्गत्वादिरूपे तयोः राहित्यं मिवक्षितमुत 
मदभिमतयोः सत्त्वासत्त्वयोः राहित्यम्‌ । नाद्यः । पारिभाषिकं यत्‌ ब्रह्मत्वाख्यं सत्त्वं यञ्च 
शशशङ्गाख्यमसत्त्वं तद्राहित्यस्य मया प्रपञ्चे अङ्गीकारेण इष्टापत्तेः | (प्रकाश:) 


On the other hand if the import of सत्त्व and Ha is understood 
in the normal sense as understood by Dvaitin, then, the two being 
opposed to each other, the absence of both cannot remain in one 
and the same. 

मदभिमतयो: राहित्यविवक्षायां तु मया लाघवात्‌ आवश्यकत्वाच्च असत्त्वाभाव एव सत्त्वं 
सत्त्वाभाव एव असत्त्वमिति स्वीकारात्‌ एकतरनिषेधस्य अन्यतरविधिरूपत्वात्‌ माता वन्ध्येतिवद्‌ 
व्याघात: । (न्या.) 

This contradiction cannot be overcome by: pleading the status of 
सदसदनिर्वाच्यत्व to the other than Brahman and Sasasrhga since that 
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status is yet to be determined. The attempt to resolve the conflict 
on this ground will result in अन्योन्याश्रय. 


अनिर्वाच्यरूपतृतीयकोटिसिद्धौ विरोधाभावसिद्धि: तत्सिद्धी च अनिर्वाच्यसिद्धिरित्यन्योन्याश्रय: | 
(प्रकाश: ) 


Therefore, this definition of अनिर्वाच्यत्व is not sound. 


In other definitions also the arguments center round the implications 
of these two terms only. Nyáyàmrta clearly shows that there is no 


room for a third category i.e., a सदसदनिर्वाच्य category. 


७०. अनिर्वचनीयत्वसाधकानुमानभङ्गः 
To establish अनिर्वाच्यत्व the Advaita proposes the following अनुमान, 
विमतं सत्त्वरहितत्वे सति असत्त्वरहितत्वे सति सत्त्वासत्त्वरहितं बाध्यत्वात्‌ । (सिद्धि) 


Nyayamrta points out a number of defects in this अनुमान, We will 


notice some of the important defects. 


अ) (१) अंशे सिद्धसाधनम्‌, (3) साध्याप्रसिद्विः (३) व्याघातः. Tarangini 


explains these defects as follows : 


(१) प्रत्येकमभावानां साध्यत्वे अंशे सिद्धसाधनम्‌, (२) ऐकाधिकरण्यानां साध्यत्वे 
साध्याप्रसिद्धिः, (३) परस्परविरहरूपाणां सामानाधिकरण्यायोगात्‌ व्याघातः | 


आ) (१) अर्थान्तरत्वम्‌, (२) प्रत्यक्षबाधः, (३) सत्प्रतिपक्षः, Nyayamrta explains 


the grounds of these defects as follows : 


(१) ब्रह्मवत्‌ सत्त्वराहित्येपि अनिर्वाच्यत्वोपपत्त्या अर्थान्तरत्वात्‌, (२) असदेव रजतं 
प्रत्यभादिति प्रत्यक्षबाधात्‌ । न च मिथ्यैव रूप्यमभादिति प्रत्यक्षेण अनिर्वाच्यत्वसिद्धिः । 
मिथ्याशब्दस्य असत्पर्यायत्वात्‌ | (३) विमतं असत्‌ सत्त्वानधिकरणत्वात्‌ नृशृङ्गवत्‌ इति 
सत्प्रतिपक्षत्वाच्च । 


Advaitasiddhi offers the usual replies to these which are already 


rejected in different contexts. 
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७१. अनिर्वाच्यसाधकख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिभङ्गः 


Advaitin tries to establish सदसदनिर्वाच्य by the अर्थापत्ति viz., सत्‌ चेत्‌ 
न बाध्येत, असतू चेत्‌ न प्रतीयेत । If the world were Wd, then, it would not 
have been sublated, if it were असत्‌, then, it would not have been 
observed; therefore, it is neither Wd nor असत्‌. Thus, this अर्थापत्ति is 
based on ख्यातिबाधान्यथानुपपत्ति:, 


In this अर्थापत्ति also the import of the term सत्‌ cannot be properly 
explained in Advaita. The nature of बाध also cannot be properly 
explained. असतू चेत्‌ न प्रतीयेत also cannot stand since the प्रतीति of असत्‌ 
has to be accepted to comprehend असद्वैलक्षण्य, 


असब्विलक्षणज्ञप्यै ज्ञातव्यमसदेव हि | 
तस्मादसत्प्रतीतिश्च कथं तेन निर्वार्यते i 


७२. अनिर्वाच्यसाधकनिषेधप्रतियोगित्वान्यथानुपपत्तिभङ्गः 


Advaitin tries to establish अनिर्वाच्यत्व on the ground that both सतू 


and असत्‌ cannot be त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगिन्‌, Therefore, in order to justify 
the बाध्यत्व which is of the nature of त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्व something 


that is सदसदनिर्वाच्य has to be accepted. This contention is stated in 
Nyayamrta as follows : 

ननु अत्यन्तासत्त्वे कथं निषेधप्रतियोगित्वम्‌ ? तथा च आत्यन्तिकनिषेधप्रतियोगित्व- 
रूपबाध्यत्वमेव सति असति च अनुपपद्यमानम्‌ अनिर्वाच्यत्वं कल्पयति | (न्या.) 


Nyayamrta rejects this contention by pointing out that आत्यन्तिक- 


निषेधप्रतियोगित्व ¡ऽ possible for असत्‌. 


(१) असत्त्वस्य आत्यन्तिकनिषेधप्रतियोगित्वरूपत्वेन तदप्रतिक्षेपकत्वात्‌ | (२) त्वन्मतेऽपि 
असतो सद्वैलक्षण्यप्रतियोगित्वाच | (३) असतोऽपि नासदासीदिति श्रौतनिषेधप्रतियोगित्वाञ्च | 
On these grounds the possibility of निषेधप्रतियोगित्व for असत्‌ is affirmed. 


However, an objection is raised on this possibility on the ground 
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that 'How can असत्‌ posses an attribute?' This is answered by pointing 
out that all attributes are not धर्मिसत्तासापेक्ष. The attribute प्रतियोगित्व does 
not need पर्मिसत्ता, This is observed in the instance of प्रागभावप्रतियोगिन्‌ । 


प्रागभावादिदशायामसत एव घटादेः तत्प्रतियोगित्वदर्शनेन तस्य रूपादिवद्धर्मिसत्त्वानपेक्षत्वाच । 
(न्या.) 


Therefore, Advaitin cannot succeed in establishing अनिर्वाच्यत्व in 
order to justify आत्यन्तिकनिषेधप्रतियोगित्व । 
७३. श्रुत्यर्थापत्तिभङ्गः 


Advaitins claim that the अर्थापत्ति arising out of the $ruti statement 
“नासदासीत्‌ नो सदासीत्‌,' is the evidence for accepting अनिर्वाच्यत्व, Nyayamrta 


rejects this claim also on the following grounds : 


1) The expressions सतू and असत्‌ in this Sruti do not convey the 
meaning being and non-being in general. In that case denying non- 
being becomes superfluous and the reference to the time as तदानीं 


will also be purposeless. 
नासदासीत्‌ इत्यस्य अप्रसक्तप्रतिषेधत्वापातात्‌ तदानीमित्यस्य वैयर्थ्याच्च । 


2) "नो सदासीत्‌” will cover the absence of the रजस्‌ also. Therefore, 
“नासीदू रजः’ will also be superfluous. 


नो सदासीदित्यनेनैव सिद्धत्वे नासीद्रज: इत्यादेः वैयर्थ्याच । 


3) I( 'नासदासीत्‌ नोसदासीत्‌' is taken to refer to the presence of 
अनिर्वाच्य, then, the ब्रह्मनू which is also stated to be present at that time 
in the statement ‘आनीदवातम्‌’ etc., will have to be treated as अनिर्वाच्य 


अन्यथा आनीदवातमिति aR प्रलये सद्‌ ब्रह्मापि अनिर्वाच्यं स्यात्‌ । Therefore, 
this Sruti statement does not convey सदसदनिर्वाच्य by अर्थापत्ति. 


The correct import of सद्‌ and असद्‌ is as under- 
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१) वायु and अन्तरिक्ष are refered to by असतू and the other three 
elements viz., पृथिवी, अपू, and तेजस are refered by सत्‌. Thus these two 
together refer to Ys and it is stated that these were not present 


before the creations. 


सदसच्छब्दौ पश्चभूतपरौ | यदन्यद्‌ वायोश्च अन्तरिक्षाच एतत्‌ सदिति वायुरन्तरिक्षं च 
असदिति श्रुतेश्च । 


७४. स्वाभिमतान्यथाख्यातिसमर्थनम्‌ 


In this section Nyayamrta explains the nature of WA as per Dvaita 
Vedanta analysis. 

उदरुद्वरूप्यसंस्कारसचिवं दुष्टेन्द्रियं स्वसनिकृष्टं शुक्तीदमंशमत्यन्तासद्रूप्यात्मना गृह्णातीत्येव 
युक्ता । (न्या.) 

The error of the shell as silver is caused by the defective eye 
supported by the revived impressions of the previously seen silver 


on seeing the shell as ‘this’ without grasping its attribute i.e. shellness. 


Here, ‘this’ aspect of the shell is grasped as silver which really does 
not exist. 


The absence of the silver here is vouchsafed by the remark later 
“असदेव रजतं प्रत्यभात्‌.' This however, does not mean असत्ख्याति on par 
with the Buddhist's theory of असत्ख्याति since the ‘this’ aspect of the 


referant is present. 


न चैवम्‌ असत्ख्यात्यापत्ति: । मन्मते रूप्यस्य असत्त्वेऽपि इदमंशस्य सत्त्वेन बाह्ममत इव 
इदं रूप्यमिति ज्ञाने भातस्य सर्वस्याप्यसत्त्वाभावात्‌’ । (न्या.) 


७५, आविद्यकरजतोत्पत्तिभङ्गः 


Nyayamrta rejects the Advaita concept of आविद्यकरजत. According 
to Advaita the superimposed is caused by Avidyà and sublated by 


the right knowledge. 
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अध्यस्तमज्ञानोपादानकं तत्त्वज्ञाननाऱ्यं च | 


This is rejected by the remark तन्न | तथात्वे रूप्यमुत्पन्नं नष्टं चेति धीप्रसङ्गेन 
त्रैकालिकनिषेधायोगात्‌ । (न्या.) 


If the superimposed silver is caused by ajriana and destroyed by 
tatvajiàna, then, one must comprehend that the silver was caused 
and destroyed. In this case, the Advaita concept of its not being 
present in the past, present, and the future will have to be given 
up. The denial of the presence of the superimposed silver in the 
past, present, and the future is claimed to be in its entirety. This 
position will have to be given up, if it is caused by ajnàna and 


destroyed by tatvajriana. 


Further, if the superimposed is caused, then, an agent will be 


needed to cause it. 
किञ्च अध्यस्तं न सोपादानकं सकर्तृकत्वस्याप्यापातात्‌ । (न्या.) 


In respect of अज्ञान, सुख etc. that are साक्षिवेद्य there is no उपादानभूताज्ञान, 
Consiquently, ज्ञानाभावारोप दुःखाभावारोप will not be possible in these cases: 


साक्षिवेद्ये अज्ञानसुखादी अज्ञानाभावेन तत्र ज्ञानाभावत्वदुःखाभावत्वादिभ्रमायोगाच्च । (न्या.) 


On these grounds the आविद्यकरजतोत्पत्ति is rejected. 


७६. भ्रमस्य ज्ञानद्वयात्मकत्वभङ्ग; 


According to Advaita भ्रम consists of two sllds arising out of two 
वृत्तिःऽ viz. अन्तःकरणवृत्ति and अविद्यावृत्ति, This is stated as follows : 


अधिष्ठानांशे इन्द्रियजन्यान्तःकरणवृत्तिः अध्यस्तांशे तदजन्याविद्यावृत्तिरिति ज्ञानद्वयम्‌ | 


Advaita claims that this does not lead to the situation of आख्यातिवाद, 


because, तादात्म्य between the two is also comprehended here. 
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Nyayamrta rejects this ज्ञानद्वयात्मकत्व theory pointing out a series 
of anomalies : 


त्वन्मते इदमंशस्याप्यध्यस्तत्वेन इदमिति ज्ञानं द्वयात्मकम्‌, इदं रूप्यमिति ज्ञानं त्र्यात्मकम्‌, 
स्वाप्रञुत्तयादौ इदं रूप्यमिति ज्ञानं चतुरात्मकमिति प्रसङ्गात्‌ | (न्या.) 


Though some difference between आख्यातिवाद and ज्ञानद्वयात्मकत्ववाद is 
pointed out, both suffer from the same defect. 

रूप्येदमंशयोः तादात्म्यभावेन आख्यातिवैषम्येपि ज्ञानैक्यानुभवविरोधस्य अख्यातिपक्षदोषस्य 
साम्याच । 


The commentators of Nyayamrta further elaborate the drawbacks 


of ज्ञानद्वयात्मकत्व theories and reject the defence offered by Advaitasiddhi. 


७७. सत्तात्रैविध्यभड़ः 


In this section the Advaita concept of the three levels of सत्ता is 


examined and rejected. The Advaita position is stated as under : 


ब्रह्म पारमार्थिकं सत्‌, जगत्‌ व्यावहारिकम्‌, शुक्तिरूप्यादि प्रातिभासिकमिति सत्‌ त्रिविधम्‌। 
(न्या.) 


Nyàyàmrta points out this arbitary grouping cannot be restricted 
to three only. For instance, the silver superimposed on the shell in 


a dream has to be assigned a lesser status than the shell which is 


प्रातिभासिक as it has occured in a dream. 
स्वाप्रशुक्तौ अध्यस्तरूप्यादेरुपसङ्गहाय प्रातिभासिकादपि निकृष्टस्य सत्त्वस्य | 


Similarly, अज्ञानध्वंस which is not व्यावहारिक and also not पारमार्थिक 
has to be given a status that is higher than व्यावहारिक but 101 पारमार्थिक. 

अज्ञानध्वंसस्य उपसङ्गहाय अपारमार्थिकस्य व्यावहारिकादुत्कृष्टस्य सत्त्वस्य वाच्यत्वेन 
त्रैविध्यायोगात्‌ । (न्या.) 
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Further, this classification can neither be considered as तात्त्विक nor 
अतात्त्तिक. 


किश्चायं विभागः न तावत्‌ तात्त्विक: । ब्रह्मैव तात्त्विकमित्यस्य भङ्गात्‌ । नाप्यतात्त्िकः। 
तात्त्विकस्य ब्रह्मणः अतात्त्विकत्वात्‌ । 


अयं विभागः सत्यश्चेदपसिद्वान्त आपतेत्‌ । 
मिथ्या चेत्‌ कृतकृत्योऽहं त्वयैव स्वोक्तदूषणात्‌ ॥ 


In the light of the above difficulties, the concept of सत्तात्रैविध्य 
cannot be maintained. 


In the above summary of the Polemics of Nyayamrta and 
Advaitasiddhi broadly the following areas are covered (1) A review 
of the Sruti passages that are supposed to support Advaita. (2) A 
review of the concept of Avidya in all its aspects. (3) A review of 
the concepts of अहमर्थ, कर्तृत्वाध्यास, देहात्मैक्याध्यास etc. (4) A review of 
the concept of अनिर्वाच्यत्व 510 the Ws for it. (5) A review of the 
Advaita theory of अनिर्वचनीयख्याति. Besides these areas, two special 
topics viz., दृष्टिसृष्टि and सत्तात्रैविध्य are especially discussed. 


From this study the following conclusions could be arrived at : 


1. “एकमेवाद्वितीयम्‌' “नेह नानास्ति किञ्चन’ etc. श्रुति passages do not support 
आत्मैक्य and जगन्मिथ्यात्व, 


2. No proper लक्षण, प्रमाण, विषय, प्रतीति and आश्रय are possible for 
अविद्या and therefore, the concept of अविद्या cannot stand logical scrutiny. 


3. The concepts अहमर्थ, अनिर्वाच्यत्व etc., also cannot stand logical 
scrutity. 


In this summary of the Polemics, first the issue is stated under each 
topic, then the review by Nyayamrta, the defence of Advaitasiddhi and 
the review of the Advaita siddhi's defence by the commentaries of 


Nyáyàmrta are given. Relevant extracts from these works are quoted in 
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support of the points made. This will help the learned readers to assess 


the strength or the weakness of the resnective arguments. 


The exposition of these issues and the arguments in the Sanskrit 
text, are in a highly technical terminology. It is difficult to put these 
points in another language where corresponding terminology is not 
available. Therefore, sometimes, the very Sanskrit terms are used with 
necessary explanations. Sometimes, the arguments touch certain points 
that are not directly connected with the main issue but are required 
to sustain the argument itself. There are chain arguments also. In 
this summary such additional points are not touched. One has to 
look to the Sanskrit text itself to get at these. The purpose of this 
summary is to draw the attention of the readers to the main issues 
and the clinching arguments advanced by the two sides. Attention to 
the epistemological and the linguistic dimentions developed in the 
course of the development of arguments is also drawn. In any case 


it is not an exhaustive presentation. It is only an outline to kindle 


interest for the deeper study. 


Prof. K.T. Pandurangi 
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न्यायामृतम्‌ 


६६. अहमर्थस्यानात्मत्वभङ्गः 


यदप्युच्यते अहमर्थो नात्मा पश्चात्परामर्शान्यथानुपपत्त्या सुषुप्तौ स्वतः 
प्रकाशमानस्यात्मनः सद्धावेऽप्यनेबंविधस्याहमर्थस्याभावाद्‌, 'अथातोऽहङ्कारा- 
देशः अथात आत्मादेशः? इति श्रुतौ पृथगुपदेशाच, “महाभूतान्यहङ्कार? इति 
स्मृतावहङ्कारस्य क्षेत्रज्ञात्पार्थक्येन क्षेत्रत्वोक्तेत्र । तस्मादहमनुभवा- 
मीत्यात्मानुबन्ध्यनुभवस्याहं कर्तेत्यनात्मानुबन्धि कर्तृत्वादेश्राश्रयोऽहङ्कारः, 
चिदचित्संबलनात्कत्वादध्यस्तः | यदि च सुषुप्तावहमर्थः प्रकाशेत, तहिं 
स्मर्येत ह्यस्तन इवाहङ्कारः, अनुभूते स्मरणनियमाभावेऽपि स्मर्यमाणात्म- 
मात्रत्वादिति । 
तत्र न तावत्‌ स्प्रकाझत्वास्वप्रकाशत्वाभ्यां सुषुप्तावात्माहमर्थयोः 
Garona | अहमर्थः स्वप्रकाशात्मान्य इत्यस्याद्याप्यसिद्धयाऽन्योन्या- 
श्रयात्‌ । नापि परामार्झापरामशाभ्याम्‌, अहमस्वाप्सं न किञ्चिदहमवेदिष- 
मित्यहमर्थस्यै परामर्शात्‌ | 
अहमर्थे परामर्शो न चेत्‌ स कथमात्मनि | 
अहंज्ञानान्नान्य आत्मपरामर्शो हि दृश्यते ॥ 


अस्वाप्समित्यत्रापि उत्तमपुरुषप्रयोगयोग्याहमर्थस्यैव स्फुरणात्‌ । उक्तं च 
विबरणेऽपि *अन्तःकरणाविशिष्ट एवात्मनि प्रत्यभिज्ञानं ब्रूमो, न निष्कलङ्के, 


2 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतम्‌) 

तस्य मोक्षावस्थायिनः झाख्रैकसमाधिगम्यत्वात्‌’ इति । यदि चेदमर्थ- 
व्यावृत्तोऽहमर्था न परामृश्येत, तर्ह्मतावन्तं कालं सुप्तोऽहं वाऽन्यो वेति 
संशयादि स्यात्‌, न त्वहमेवेति निश्रयः । ननु परामृइ्यमानात्मन एवं 
प्रत्यत्तवात्तथा निश्चय इति चेत्‌, gem न तावत्‌ चिन्निर्भास्यप्रतिद्वन्द्रि 
चित्त्वं अन्यत्वप्रतिद्वन्द्वि स्वत्वं वा चिदस्वपीदिति वा स्वयमस्वपीदिति वा 
परामर्शापातेनाहमिति परामर्शायोगात्‌ । घटादिः स्वस्माद्‌ भिन्नो नेत्यादि- 
प्रतीत्यात्मनीव घटादावपि स्वत्त्वस्य सत्त्वाच्च । नापि युष्मदर्थरूपपरा- 


ग्व्यावृत्तत्वम्‌, अहमर्थस्यैव damqd: । न हि त्वन्मते आत्मनः 
पराग्व्यावृत्तिः । विवरणे “आत्मनः सर्वात्मकत्वान्न पराग्व्यावृत्तिरहमुपरागादेव 
व्यावृत्यनभासः' इत्युक्तेः । तस्मादहमर्थत्वमेव प्रत्यत्तवं वाच्यमिति 


घट्टकुट्टीप्रभातवृत्तान्तः | ननु नाहमंशे परामर्शः किं तु परामृश्यमान आत्मा 
इदानीं जातेनान्तःकरणेनावच्छेदादहन्त्चं प्राप्तस्तथानुभूयत इति चेन्न, न 
किञ्चिदहमवेदिषमित्यादावज्ञानायंशेऽप्यपरामर्शत्वापातात्‌ । न ह्यज्ञानादिकं 
निराश्रयमन्याश्रयं वा परामृश्यते, किं त्वहमर्थाश्रयमेव । एतावन्तं कालमहं 
स्वप्नं पञ्यन्नासं जाग्रदासमित्यत्रेवाहमस्वाप्समित्यत्राप्यहमंशो परामर्श त्वानु- 
भवाच्च । अन्यथा यः पूर्वं दुःखी सोऽधुना सुखी जात इतिबद्‌ यः पूर्व 
मदन्यः सुप्तः सोऽधुनाऽहं जात इति धीः स्यात्‌ । 


नन्वहङ्कारे परामृइयमानात्मैक्यारोपात्तज्ज्ञाने परामर्झत्वाभिमान इति चेन्न, 
अपरामर्श परामर्झत्वारोपादर्शनात्‌ । सिद्वेऽहमर्थस्यात्मान्यत्वे परामृइय- 
मानात्मैक्यारोपः, सिद्धे च तस्मिन्सुषुप्तावप्रकाशेनाहमर्थं स्यात्मान्यत्व- 
मितीतरेतराश्रयाच । अहमित्यतोऽन्य आत्मपरामर्शो नेत्युक्तत्वेन दृष्टहाना- 
दृष्टकल्पनापाताच्च | एतेन सुषुप्तावहमर्थप्रकाशे स्मर्येत ह्यस्तन qmm इति 
निरस्तम्‌ । अहंशब्दोल्लेखिपरामर्शापादने सुषुप्तौ तदुष्लेख्यनुभवाभावादेव 
तदभाबोपपत्तेः । तावन्मात्रेण च ह्यस्तनवैषम्यात्‌ । अहमर्थविशेष्य- 
कस्याहन्त्वप्रकारकस्य वा परामर्शस्यापादने इष्टापत्तेः | स्मर्यते हि एतावन्तं 
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(न्यायामृतम्‌) 
कालं सुखमहमस्वाप्समिति सुषुप्तिकालीनसुखावच्छिन्नोऽहमर्थः । अन्यथा 


स्यर्येत ह्यस्तन इवात्मेति चोद्यं Peat स्यात्‌ । ननु तथाप्येतावन्तं काल- 
महमित्यभिमन्यमान आसमिति परामर्शः स्यादिति चेत्‌, कर्ण स्पृष्टः कटिं 
चालयति | अहमर्थप्रकाहेन तदभिमानपरार्शापादनस्य व्यधिकरणत्वात्‌ | 
अन्यथा तवाप्यात्मेत्यभिमन्यमान आसमिति परामर्शः स्यात्‌ । तस्मा- 
त्सुषुप्तावहमर्थः प्रकाशत एव | न किञ्चिदहमवेदिषमित्यज्ञानपरामर्रास्य 
त्वात्मादज्ञानादन्यदिवाहमर्थाज्ञानादन्यदेवाज्ञानं विषयः, अन्यथा विरोधात्‌ | 
या तु न विजानात्ययमहमस्मीति सुषुप्तिविषया श्रुतिः, सापि नात्मानं न 
परांइचेति सुषुप्तावात्माज्ञानश्रुतिवद्विरोषाज्ञानपरा । 


किं च सौषुप्तिकाज्ञानादिस्मर्तृत्वं किमनहमर्थस्य अविद्यावच्छिन्न- 
चैतन्यस्य ? अन्तःकरणावच्छिन्नस्याहमर्थस्य वा ? नायः, योऽहमकार्षं सोऽहं 
सौघुप्तिकाज्ञानादि स्मरामीत्यबाधितानुभवात्‌ । अन्त्ये त्वहमर्थस्यैव तदनु- 
भवितृत्वं वाच्यम्‌ । स्मृतिसंस्कारानुभवानामेकाधिकरणानामेव कार्यकारणा- 
भावात्‌ | योऽहमन्वभूवं सोऽहं स्मरामीति प्रत्यभिज्ञानाच्चेति सुषुप्तावप्यहमर्थ- 
सिद्विः । यद्यपि चेत्रमैत्रादिसाधारणं चैतन्यमेकं जीवत्वोपाध्यविद्यैक्यात्‌ 
जीवश्चैकः, तथापि तयोरस्मर्तृत्वात्‌ स्मर्तुआहमर्थस्याविद्यावच्छिन्नानु- 
भवितृचैतन्यादन्यत्वेन नानुभवितृस्मत्रोरेक्यम्‌ । यद्यप्यविद्या चैतन्यं 
प्रत्यवच्छेदिका, अन्तःकरणं तु अविद्यावच्छिन्नचैतन्यं प्रत्येवाबच्छेदकं, न तु 
स्वातन्त्र्येण | तथाप्यविद्यान्तःकरणरूपोपाधिभेदे शुद्धचैतन्याविद्यावच्छिन्न- 
चैतन्यरूपोपधेयभेदे च सति मठाकाझतत्स्थघटाकाशयोरिव सुतरामुपहितभेदेन 
प्रत्यभिज्ञानविरोधो दुस्तरः । कि च सुषुप्ताबहमर्थाभावेऽहं निर्दुःखः 
स्यामितीच्छया सुषुप्तौ प्रवृत््ययोगः । योऽहं सुषुप्त सोऽहं जागर्मीति- 
प्रत्यभिज्ञाबाधश्च । योऽहं पूर्वेयुरकार्षं सोऽहमय करोमीति प्रत्यभि- 
ज्ञानानुपपत्तिश्र, अहङ्कारव्यक्तिमेदात्‌ । कृतहानाकृताभ्यागमप्रसङ्गश्च, 
कतुर्भोक्तुश्चाहमर्थस्य भिन्नत्वाद्‌, अभिन्ने चैतन्ये कर्तृत्वायभावात्‌ । 


4 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतम्‌) 

कर्तृत्वाद्यारोपस्य च देहादावपि सत्त्वात्‌ । अहं करोमीत्येव प्रतीत्याहमर्था- 
न्यात्मनि कर्तृत्वारोपस्याप्यभावाञ्च । कि च अहङ्कार एव क्रियाइक्त्या प्राणः, 
विज्ञानशक्त्या मन इति गीयत इति त्वन्मतम्‌ । तथा च सुषुप्तावहङ्कारविलये 
प्राणकार्यश्वासादि न स्यात्‌ | ननु प्राणस्याहङ्काराद्‌ भेदपक्षेऽहङ्कारस्य लयो 
युक्तः | अभेदपक्षेऽपि प्राणांशं विहायाविशिष्टांशस्यैन लयः कल्प्यत इति चेत्‌, 
न, प्राणस्याहमर्थत्वाभावे कर्तृत्वस्य प्राणोपाधिकत्चेनाहं कर्तेति बुद्व्ययोगात्‌ | 
अहमर्थत्वे सुषुप्ताबहमुष्लेखापातात्‌ । कि च न सुषुप्तावन्तःकरणस्य लयः 
“अथ हैतत्पुरुषः स्वपिति’ इत्यारभ्य “गृहीतं चक्षुर्गृहीतं श्रोत्रं गृहीतं मनः? 
इत्यादिश्रुतौ मनआदीनामुपरमस्यैवोक्तेः । “अथात आत्मादेश’ इति श्रुतौ 
चात्मनस्त्वन्मते स एवाधस्तात्‌’ इत्युपदिष्टेन भूम्नेवाहङ्कारेणाप्यैक्येऽपि 
पृथगुपदेशो युक्तः । 


ननु भूमात्मनोर्भिन्नत्वेन प्रत्यक्षसिद्धयोः पृथगुपदेशो ऐक्यार्थः, द्वयोः 
सार्वात्म्यायोगात्‌ | अहङ्कारस्य त्वात्मैकत्वेन प्रत्यक्षसिद्धस्य पृथगुपदेशो भेदार्थ 
इति चेन्न, अहमर्थादन्यस्यात्मनः भूमाख्यन्रह्मभिन्नत्वेन प्रत्यक्षासिद्धत्वा- 
त्तयोरुपदेशो भेदार्थः । अहमर्थस्य तु ब्रह्मभिन्नत्वेन प्रत्यक्षसिद्धत्वात्तयोरुपदेश 
ऐक्यार्थ इति वैपरीत्यापत्तेः । त्वत्पक्षे श्र्रुत्युक्तानां भूमाहङ्कारात्मनां 
बिम्बप्रतिबिम्बमुखस्थानीयाविद्योपाधिकब्रह्मजीवचिन्मात्रत्व सम्भवेनाहङ्कारस्य 
जीवात्ार्थक्यासिद्धेश्र । ^w एवेदं सर्वम्‌’ आत्मैनैदं सर्वम्‌ 'इत्युपसंहाराणां स 
एवाधस्तादहमेवाधस्तादात्मैवाधस्तात्‌? इत्युपक्रमैः सर्व समाप्रोषि ततोऽसि 
सर्वः? इत्यादिस्मृतिभिश्च सर्वगतत्वपरत्वेन सार्वात्म्योपदेशाभावाच्च । सर्वगत- 
त्वस्य चानेकेषु सम्भवात्‌ । भूमात्मोपदेशाभ्यामेव ब्रह्मात्मैक्यसिद्ध्या मध्येऽ- 
हङ्कारोपदेशवैयर्थ्याचच | ननु परोक्षस्य ब्रह्मण आपरोक्ष्याय स्थूलारुन्धतीन्याये- 
नाहङ्कारैक्योक्तिरिति चेन्न, त्वत्पक्षे प्रत्यगर्थरूपस्यात्मन एवापरोक्षैकरसत्वेन 
तदैक्योक्त्यैवापरोक्षसिद्धया अहङ्कारे अविद्यमानसार्वात्म्योक्त्ययोगात्‌ | आत्मन 
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(न्यायामृतम्‌) 
आपरोक्ष्याभावे चात्मब्रह्मभेदस्य प्रत्यक्षत्वोक्त्ययोगात्‌ । अपरोक्षाहङ्गारेक्योप- 


देशलब्धापरोक्ष्यस्य परोक्षात्मैक्योपदेशेन हान्यापाताच्च । श्रुत्यर्थस्तु- 


भूमा नारायणाख्यः स्यात्स एवाहङ्कतिः स्मृतः । 
जीवस्थस्त्वनिरुद्धो यः सोऽहङ्कार इतीरितः di 


अणुरूपोऽपि भगवान्वासुदेवः परो विभुः । 
आत्मेत्युक्तः स च व्यापी................ T 


इत्यादि छान्दोग्यभाष्योदाहतस्मृत्याऽवगन्तव्यः | 
मोक्षधर्मे च- 


अनिरुद्धो हि लोकेषु महानात्मा परात्परः । 
योऽसौ व्यक्तत्वमापन्नो निर्ममे च पितामहम्‌ d 
सोऽहङ्कार इति प्रोक्तः सर्वतेजोमयो हि सः ॥। इति । 


सूत्रं च- सैव हि सत्यादय इति | अन्यथाऽहङ्कारस्य व्याप्युक्त्ययोगात्‌ । 
अहङ्कारश्राहङ्क्तव्यं चेति श्रुतौ महाभूतान्यहङ्कार इति स्मृतौ च महनत्वकार्य 
मनआदिकारणं वैकारिकादिभेदेन त्रिविधं च तत्त्वमुच्यते, न cui, 


महत्तत्वाद्विकुर्वाणाद्भगवद्वीर्यचोदितात्‌ । 

क्रियाझक्तिरहङ्कारस्रिविथः समपयत d! 

वैकारिकस्तैजसश्च तामसइ्चेत्यतो भवः | 

मनसर्चेन्द्रियाणां च भूतानां महतामपि ॥। इत्यादिस्मृतेः । 

अन्यथा संविद्वाचिनो बुद्धिशब्दस्य बुद्धिरव्यक्तमेव चेति क्षेत्रे प्रयोगात्‌ 

संविदि क्षेत्रं स्यात्‌ | अहङ्कारराब्दस्य दम्भाहङ्कारसंयुक्ता इत्यादौ देहेऽहम्मुद्धौ 
गर्वे च प्रयोगेण गर्वोऽभिमानोऽहङ्कार इत्यभिधानेन चाहमर्थवाचित्वनियमा- 
भावाच | अहमर्थेऽहंाब्दप्रयोगेऽप्यहङ्कारशब्दाप्रयोगाच्च । आत्मवाचिनोऽहं- 
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(न्यायामृतम्‌) 
शब्दस्य दकारान्तास्मच्छब्दजत्वेनाहड्रारतत्त्ववाचिनरच मकारान्ताव्ययत्वेन 


भेदस्य स्पष्टत्वाच । अहमर्थे आत्मानात्मधर्मदर्शनं त्वसिद्ध कर्तृत्वादेरात्म- 
धर्मत्वस्य वक्ष्यमाणत्वात्‌ । अन्तःकरणधर्मत्वेऽपि गौरो5हमित्यादी देहस्येवाहं 
कर्तेत्यत्राप्यन्तःकरणस्याहमर्थानन्तर्भावेडपि धर्ममात्रारोपसम्भवाच । या तु 
परकीयाहमर्थे अयमिति धीः सा अहमर्थस्यैव, प्रतिसम्बन्धिभेदेनेदमर्थत्वात्‌, 
न त्वहमर्थे, अनात्मांशसद्भावात्‌ । अन्यथा परात्मन्ययमितिधीर्न स्यात्‌ । न 
च ज्ञानानन्दरूप आत्माऽहं सुखीत्यहमर्थाद्‌ भेदेन भातीति युक्तम्‌, अहमर्था- 
श्रितत्वेन प्रतीयमानयोरनयोरात्मत्वायोगात्‌ । अस्याः प्रतीतेर्रान्तित्वे च 
विरोधात्‌ । न चात्मा सर्वात्मकः, अहमर्थस्त्विदमर्थव्यावृत्त इति वाच्यम्‌, 
सर्वात्मकेऽहमर्थे आत्मनीवेदमर्थव्यावृत्तिधियो भ्रान्तित्वोपपत्तेः । यत्त्वह- 
मर्थाऽनात्मा, अहम्प्रत्ययविषयत्वाच्छरीरवदिति | तन्न, त्वन्मतेऽअहमर्थान्त- 
गंताधिष्ठानभूतचितोऽपि तत्प्रत्ययविषयत्वात्‌ । 


किं च त्वयाऽऽत्मनो गौरोऽहमित्यनात्मारोपाधिष्ठानत्वं, मा न भूवं 
भूयासमित्यादिना परमप्रेमास्पदत्वमहमर्थस्य स्वसत्तायां प्रकाशन्यतिरेकवैधुर्ये- 
णात्मनः स्वप्रकाशत्वं चोक्तम्‌, तत्सर्वमहमर्थस्यानात्मत्वे न युक्तम्‌ । न च 
प्रेमास्पदात्मैक्यारोपादहमर्थे तद्धीः, अन्योन्याश्रयात्‌ । अहसमर्थप्रेम्णोऽ- 
न्यस्यात्मप्रेम्णोऽननुभावाच । अहिते हितबुद्ध्या प्रेमोत्पत्तावपि अप्रेमास्पदे 
तदास्पदतारोपस्यादर्शनाच्च । 


वाचस्पतिना- 
समारोप्यस्य रूपेण विषयो रूपवान्‌ भवेत्‌ | 
विषयस्य तु रूपेण समारोप्यं न रूपवत्‌ ॥ 
इत्युक्तत्वेनाध्यस्तान्तःकरणगताप्रेमास्पदत्वस्यैवात्मनि प्रतीत्यापत्तेश्च । 
त्वद्रीत्या सुखानुभवरूपस्यात्मनः अहं सुखमनुभवामीत्यहमर्थाद्‌ भेदेनैव 
प्रतीतेश्च । कि च मोक्षे अहमर्थाभावे आत्मनाझो मोक्ष इति बाह्यमतापत्तिः, 
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(न्यायामृतम्‌) 
प्रेमास्पदस्याहमर्थस्य च त्वन्मतेऽपि नाशात्‌ | तदन्यस्य शून्यादेस्तन्मतेऽप्य- 


नाशात्‌ । अपि चैवाहं मुक्तः स्यामितीच्छा न स्यात्‌ । 


नन्वात्मन एव मुक्तिरिष्यते अहङ्कारे तु तदभेदारोपान्मुक्तः स्यामितीच्छा 
यथा शरीरस्यैव पुष्टीच्छायामप्यात्मनि तदैक्यारोपादहं पुष्टः स्यामितीच्छा यथा 
आत्मन एव सुखेच्छायामपि तदैक्यारोपाच्छरीरं सुखि स्यादितीच्छेति चेन्न, 
अन्योऽन्याश्रयस्योक्तेः । “तत्र माममृतं कृधि’ “ज्योतिरहं विरजा विपाप्मा 
भूयासम्‌’ इत्यादिश्रुतिविरोधाच्च । तत्र शरीरं पुष्टं स्यादित्यपीच्छावद्‌ अहं सुखी 
स्यामित्यपीच्छावच्ेह चिन्मात्रं मुक्तं स्यादितीच्छायाः कदाप्यदर्शनेन 
मुक्तेरनिष्टत्वापाताच । यः कश्चिदात्मा मुक्तः स्यादितीच्छया च न 
मुमुक्षुप्रवृत्तिः । ममात्मा मुक्तः स्यादितीच्छा त्वहमर्थस्यैव मुक्तीच्छा । न च 
स्वतः पुरुषार्थ इच्छा नियन्तुं शक्या बौद्वतार्किकादिनियमितेच्छया 
आत्मनाशसुखानाझादेरपि पुमर्थत्वापातात्‌ । किं चाहमर्थोऽन्तःकरण- 
गर्भितश्चेन्मम मन इति धीर्न स्यात्‌ तदवच्छिन्नस्य पुनः तदनन्वयात्‌ । किं 
चैवं मनः स्फुरति मनोऽस्तीति ज्ञानादहमिति ज्ञानस्य वैषम्यानुभवो न 
स्यात्‌ चिदचित्संवलनविषयत्वाबिशेषात्‌ । किं च सर्वाऽपि भ्रान्तिद्व्यशविषया 
अन्यथा निरधिष्ठानश्रमापातात्‌ । न चाहमिति बुद्धेद्र्यशत्वमनुभूयते । यदि 
कल्प्यते तदाऽऽत्मेति बुद्धेरपि aad कल्प्यताम्‌ । ननु रूप्यं स्फुरति 
रूप्यमस्तीत्यत्रेवाहं स्फुराम्यहमस्मीति द्व्यंशता भाति । रूप्यभ्रमे त्विदमंशा- 
बच्छिन्नं स्फुरणमधिष्ठानमितीदं रूप्यमितिधीः, इह तु स्फुरणमात्र- 
मधिष्ठानमिति स्फुरामीत्येव धीरिति चेन्न । त्वन्मते भ्रमज्ञानस्याप्यध्य- 
स्तत्वेनाधिष्ठानत्वायोगात्‌ । अहमिच्छामीतिवदहं स्फुरामीत्यहमर्थाद्‌ भिन्नत्वेन 
भासमानस्य स्फुरणस्य तदैक्यारोपाधिष्ठानत्वायोगाच । बाधकेन बाधिष्य- 
माणस्याध्यस्तधर्मत्वेन भासमानस्य चास्तित्वस्याधिष्ठानत्वायोगाच्च । 


त्वदभिप्रेतस्याहमित्यत्रैवांशद्वयमित्यस्यासिद्वेच । तस्मान्नाहमर्थस्यानात्मत्वे 


मानम्‌ । आत्मत्वे तु प्रत्यक्षं तावत्‌ । 
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(न्यायामृतम्‌) 
अनुमानानि च- अहमर्थः मोक्षान्वयी, तत्साधनकृत्याश्रयत्वात्‌, 


सम्मतवत्‌ । 'अहमर्थोऽनर्थनिवृत्याश्रयः, अनर्थाश्रयत्वात्‌, सम्मतवत्‌ ।? न 
चासिद्धिः, अहमज्ञः अहं दुःखमनुभवामीत्यबाधितानुभवात्‌ । अनात्मत्वं 
नाहमर्थनिष्ठं, अनात्ममात्रवृत्तित्वात्‌ घटत्ववदित्यादीनि । श्रुतयश्च 
कस्मिन्वहमुत्क्रान्त उत्क्रान्तो भविष्यामि कस्मिन्वा प्रतिष्ठिते प्रतिष्ठा- 
स्यामिति, स प्राणमसृजत हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता इत्यादौ जगत्कारणे सति 
प्राणमनस्सृष्टेः प््रागेवाहन्त्वोक्तेः । तदात्मानमेवावेदहं ब्रह्मास्मीत्यत्र 
चावधारणेन शुद्धात्मनोऽहन्त्वोक्तेः | अनवयस्य ब्रह्मणोऽहमुङ्लेखोक्तेः । 


अहमित्येव यो वेद्यः स जीव इति कीर्तितः । 
स दुःखी स सुखी चैव स पात्रं बन्धमोक्षयोः ॥ 


इति श्रुतौ मोक्षान्चयोक्तेश्च । स्मृतयश्च “मामेव ये प्रपयन्ते मायामेतां 
तरन्ति’ इति स्वप्रपन्नमायानिरसनशक्तस्येशवरस्याहमुलेखोक्तेः । अहं 
कृत्सस्य जगतः प्रभवः yee’ इत्यत्राहमर्थस्य मन आदिसर्वकारण- 
AR: । नि चैव न भविष्यामः सर्वे वयमतः परम्‌’ इत्यत्रानिवृत्युक्तेः । 
Ra सर्वैरहमेब वेद्यः? इत्यत्र सर्ववेदवेद्यत्वोक्तेः । “ततो मां तत्त्वतो 
ज्ञात्वा विशते तदनन्तरम्‌’ इत्यत्र मुक्तप्राप्यत्वोक्तेः । ‘अहमात्मा गुडाकेश' 
इत्यादावात्मत्वादयुक्तेः । एवं चाहं ब्रह्मास्मि तद्यो$हं सोऽसावित्यादौ परेणापि 
लक्षणा नाश्रयणीया । तस्मात्‌- 


अज्ञोऽहमित्यायध्यक्षात्‌ तदात्मानमिति श्रुतेः । 
अहमात्मेति च स्मृत्याऽइन्त्वं शुद्रात्मनः स्थितम्‌ di 
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श्रीमधुसूदनसरस्वतीविरचिता 
अद्वैतसिद्धिः 


ततश्चाहङ्कारादिसृष्टिः | ननु अहमर्थ आत्मैव, तस्य कथमविद्यातः सृष्टिः? न च सुषुप्तौ 
स्वयं प्रकाशमानस्यात्मनः सम्भवेऽप्यनेवंविधस्याहमर्थस्याभावः, यदि च सुषुप्तावहमर्थः 
प्रकाशेत, तहिं स्मर्येत ह्यस्तन इवाहङ्कारः, अनुभूते स्मरणनियमाभावेऽपि स्मर्यमाणात्म- 
मात्रत्वादिति वाच्यम्‌, हेतोरसिद्धेः, तर्के इष्टापत्तेः । न ह्यद्यापि स्वप्रकाशात्मान्यत्वमहमर्थ 
सिद्धमस्ति | आत्मान्यत्वेनाप्रकाशत्वसाधने तेन च तदन्यत्वसाधने अन्योन्याश्रयः । न 
चाहमर्थस्यापरामर्श:, सुखमहमस्वाप्सं न किञ्चिदवेदिषमिति तस्यैव परामर्झादिति चेन्न, 
अहङ्कारस्तावदिच्छादिविश्िष्टतयैव गृह्यत इत्यावयोः समम्‌ । सुषुप्तौ च नेच्छादय इति कथं 
तदाऽहमर्थानुभवः? न च इच्छादिगुणविशिष्ट एवाहमर्थो गृह्यत इत्यत्र न नः सम्प्रतिपत्तिरिति 
वाच्यम्‌, गुणिग्रहणस्य गुणग्रहणव्याप्तत्वाद्‌, अन्यथा रूपादिहीनोऽपि घटः प्रथेत । न च 
रूपादिरहितानां तेषामसत्त्वं तत्र बीजमिति वाच्यम्‌, पूर्वरूपनाझाग्रिमरूपानुत्पत्तिक्षणाद्य- 
क्षणादौ तद्विनापि सत्त्वात्‌ | एवं च गुणग्रहणे कथं गुणिग्रहणम्‌ ? तथा च निर्गुण एवात्मा 
गृह्यत इति स्वीकर्तव्यम्‌ । अनुभवाभावे च न तस्य जागरे परामर्शः । तथा चा- 
ज्ञानाश्रयत्वेन  सुषुप्तावनुभूयमानादात्मनोऽहङ्कारो भिन्न: । एवमेवात्मान्यत्ते सिद्धे 
अस्वप्रकाशत्वसाधने नान्योन्याश्रय: | न च तर्हि 'अहमस्वाप्सम्‌’ इत्यहमर्थस्य परामर्शानु- 
प्रबेशानुपपत्तिः, तदंशे परामर्शत्वासिद्धेः । एवं सत्यपि यथाउज्ञानांशे तस्य परामर्शत्वं, 
तथोपपादितमधस्तात्‌ | यद्यप्यहमस्वाप्समित्यादिज्ञानान्नान्य आत्मपरामर्शः, तथाप्यहमर्थस्य 
सुषुप्तिकालाननुभूतत्वेन तत्काले आज्ञानाश्रयत्वेन चानुभूतात्मन्येव परामर्शत्वपर्यवसानम्‌ । 
अत एव चिदस्वपीत्‌ स्वयमस्वपीदिति परामर्शाकारतापत्तिर्निरस्ता, तत्कालानुभूतान्तःकरण- 
संसर्गेण अहमित्याकारोपपत्तेः । यत्तूक्तं विवरणे- “अन्तःकरणविशिष्ट एवात्मनि प्रत्यभिज्ञानं 
qm, न निष्कलङ्कचैतन्ये, तस्य मोक्षाबस्थायिनः झास्रैकसमधिगम्यत्वाद्‌' इति | तदत्र न 
विरोधाय, मोक्षावस्थायिनः आाख्रैकसमधिगम्यत्वादिति हेतूक्त्या न निष्कलङ्क इति 
उपाधिमात्रविरहिणि प्रत्यभिज्ञाननिषेधेन चान्तःकरणपदस्य उपाधिमात्रपरत्वात्‌ | तथा च 
सुषुप्तावप्यज्ञानोपहित एवात्मा गृह्यते । किं चान्तःकरणविरिष्टे प्रत्यभिज्ञाननिषेधो 
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नाभिज्ञानिषेधोऽपीति न विरोधः सुषुप्तावभिज्ञाया एवोक्तत्वात्‌ | न च यद्यहमर्थो न 
परामृयेत तर्हि एतावन्तं कालं सुप्तोऽहमन्यो वेति संशयः स्यात्‌ न त्वहमेवेति निश्चय इति 
वाच्यम्‌ सुषुपतिकालानुभूतात्मैक्याध्यासादिति गृहाण । यथा पूर्वदिनानुभूतदेवदत्तादभिन्न- 
तयाऽनुभूते चैत्रे सोऽयं न वेति न संशयः किन्तु स एवेति निश्चयः | किञ्च निश्चये सति 
संशयाभावनियमः न तु निश्रयाभावे संशयनियमः | तदुक्तम्‌ ‘आरोपे सति निमित्तानुसरणम्‌, 
न तु निमित्तमस्तीत्यारोपः' इति । न च एतावन्तं कालमहं स्वप्नं पञयन्नासं जाग्रदास- 
मित्यत्रेवाहमस्वाप्समित्यत्रापि अहमंशे परामर्शत्वानुभवात्‌ कथं तत्रापरामर्शत्वमिति 
वाच्यम्‌, परामृरयमानात्मैक्यारोपात्तद्धानांदो परामर्झत्वाभिमानात्‌ | न च अपरामर्शे 
परामर्शत्वारोपो न दृष्ट इति वाच्यम्‌, तद्भिन्ने तत्त्वेनानुभूयमाने परामर्शत्वारोपदर्शनात्‌ | 


अत एव अहमर्थस्यात्मान्यत्वे यः पूर्वं दुःखी सोऽधुना सुखी जात इतिवद्‌ यः पूर्व 
मदन्यः सुषुप्तः सोऽधुना अहं जात इति धीः स्यादिति निरस्तम्‌, यथा दुःखित्वेन प्राक्‌ ज्ञानं 
तथा मदन्यत्वेन प्राक्‌ ज्ञानाभावात्‌ । सुषुप्तावहमर्थाप्रकाशवत्‌ तदन्यत्वस्याप्यप्रकाश एवं | 
एवं च प्रागसत्त्वाग्रहणात्‌ पूर्वकालगृहीतेनाभिन्नतया गृह्ममाणत्वाच नाहङ्कारे जन्मप्रत्ययः 
विवेकिनां चैतादृगबद्धाविष्टापत्तेः | न च सिद्धे अहमर्थस्यात्मान्यत्वे परामृरयमानात्मैक्यारोपः 
सिद्धे च तस्मिन्‌ सुप्तावप्रकाशेनाहमर्थस्यात्मान्यत्वसिद्विरित्यन्योन्याश्रय इति वाच्यम्‌ 
आत्मान्यत्वसिद्धेः प्रागेवाहमर्थापरामर्शस्य साधनाद्‌, अहमस्वाप्समित्यस्यैवात्मपराम्- 
त्वाङ्गीकारेण न दृष्टहानादृष्टकल्पनापत्तिः | अत एव च सुषुप्तावहमर्थप्रकारे ह्यस्तन इव 
स्मर्येतेत्यत्र नेष्टापत्त्ववकाशः | किं च 'एतावन्तं कालमहमित्यभिमन्यमान आसम्‌’ इति 
परामर्श: स्यात्‌ । न च अहमर्थप्रकाशे तदभिमानापादनं कर्णस्पर्शे कटिचालनमिति वाच्यम्‌, 
aaa हि तत्‌ | अहमर्थमात्रसापेक्षतया तदभिमानप्रकाशयोरुभयोः समव्याप्ततया परस्पर- 
प्रकाशेन परस्परपरामर्शापादनस्या व्यधिकरणत्वात्‌ । न च तवापि 'आत्मेत्यभिमन्यमान 
आसम्‌’ इति परामर्शापत्तिः, अहङ्कारस्य तत्र तन्त्रतया तदभावे तदापादयितुमशक्यत्वात्‌ | 
यत्तु सुषुप्तावहमर्थो भासत एव | “न किञ्चिदहमवेदिषम्‌’ इति अज्ञानपरामर्रास्यात्माचज्ञाना- 
दन्यदिवाहमर्थाज्ञानादन्यदेवाज्ञानं विषयः, अन्यथा विरोधाद्‌ इति | तदज्ञानविजृम्भितम्‌, न 
हि साक्षिवेदनमज्ञानविरोधि | सुषुप्तौ च यथाहमर्थानवभासः तथोक्तम्‌ .। न विजानात्यय- 
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महमस्तीति श्रुतिरपि तदानीन्तनाहमर्थाज्ञाने प्रमाणम्‌ । न चेयं श्रुतिर्नात्मानं न परां्चेति 
सुषुपतावात्माज्ञनत्रुतिवद्विरोषाज्ञानपरा ‘eet गच्छन्ति सति सम्पद्य न विदुः’ 
इत्यात्मवेदनबोधकश्रुतिविरोधेन विशेषाज्ञानपरत्वं युक्तम्‌ । न च प्रकृते तथा विरोधाभावात्‌ । 


यत्तु अहमर्थस्तावत्‌ स्मर्ता । स॒ चाविद्यावच्छिन्नचैतन्यं वा ? अन्तःकरणा- 
वच्छिन्नचैतन्यं वा ? आद्ये योऽहमकार्षं सोऽहं सौषुप्तिकाज्ञानादि स्मरामीत्यनुभवविरोधः | 
अन्त्ये त्वहमर्थस्यैव तदनुभवितृत्वं वाच्यम्‌ स्मृतिसंस्कारानुभवानामेकाश्रयाणामेव कार्य- 
कारणभावाद्‌, 'योऽहमन्वभूवं सोऽहं स्मरामि’ इति प्रत्यभिज्ञानाच इति । तन्न, दत्तोत्तर- 
त्वात्‌ । उक्तं ह्यविद्यावच्छिभचेतन्यमनुभवितृ तदेव चान्तःकरणावच्छेदेनानुभूयमानं स्मर्त्रिति 
न तयोर्वैरूप्यम्‌ | न च अविद्यावच्छिन्नचितोऽपि नैक्यमस्ति अन्तःकरणरूपोपाधिभेदेन 
भेदादिति वाच्यम्‌, अविद्यावच्छिन्न एवान्तःकरणावच्छेदात्‌ | न च तथाप्यविद्यान्तःकरण- 
रूपोपाधिभेदेन मठाकाशतदन्तःस्थघटाकाशयोरिव उपहितभेदः स्यादिति वाच्यम्‌ दृष्टान्ता- 
सम्प्रतिपत्तः | तयोरेवोपाध्योः परस्परमुपहितभेदकत्वम्‌ यौ परस्परानुपहितमुपधत्तः | 
अन्यथा कम्ब्वच्छिन्नग्रीवावच्छिनाकाशादन्य एव घटाकाशः स्यात्‌ । न चैवं सुषुप्ता- 
वहमर्थाभावे अहं निर्दुःखः स्यामितीच्छया सुषुस्वर्थ प्रवृत्त्ययोगः, कृशोऽहं स्थूलो भवामि' 
इतिवत्‌ प्रवृत्त्युपपत्ते. । न च तत्र काइ्यादिनिष्कृष्टस्य शरीरस्यैव स्थौल्याधिकरणतया 
विवेकिनामुददेशयत्वमिति वाच्यम्‌ प्रकृतेऽप्यन्तःकरणादिनिष्कृष्टस्यैव तदुद्देशविषयत्वात्‌ | 


ननु “योऽहं सुप्तः सोऽहं जागर्मि’ “योऽहं पूर्वद्युरकार्ष सोऽहमद्य करोमि’ इति प्रत्यभि- 
ज्ञानुपपत्तिः अहमर्थस्य भेदात्‌ | कृतहानाकृताभ्यागमप्रसङ्गश्च, कर्तुभोक्तुश्चाहमर्थस्य भिन्न- 
त्वाद्‌, अभिन्ने चैतन्ये कर्तृत्वाद्यभावात्‌ तदारोपस्याप्यभावाद्‌, देहादावतिप्रसङ्गाचेति चेन्न, 
सुषुप्तौ कारणात्मना स्थितस्यैव उत्पत््यङ्गीकारेण सर्वोपपत्ते: । न च “अथ हैतत्पुरुषः 
स्वपिति’ इत्यारभ्य “गृहीतं चक्षुर्गृहीतं श्रोत्रं गृहीतं मनः? इत्यादिश्रुतौ मनआदीनामेवो- 
परमोक्ते्नाहङ्कारोपरम इति वाच्यम्‌, मनस उपरमे तेनैवाहङ्कारोपरमस्यापि प्राप्त | अहङ्कारो 
fà अनुभवामीत्यात्मानुबन्ध्यनुभवस्याहं कर्तेत्यचिदनुबन्धिकर्तृत्वादेश्वाश्रयः चिदचित्संवल- 
नात्मकत्वादध्यस्तः । तस्य चाचितोऽन्तःकरणस्योपरमे उपरतिः । 'अथातोऽहङ्कारादेशः 
अथात आत्मादेशः' इति श्रुतिरपि पृथगुपदेशेन पार्थक्ये प्रमाणम्‌ । 
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ननु आत्मनस्त्वन्मते “स एवाधस्तात्‌’ इत्युपदिष्टेन भूम्नेवाहङ्कारेणाप्यैक्येऽपि पृथगुपदेशो 
युक्तः । न च भूमात्मनोर्भिन्त्वेन प्रत्यक्षसिद्धयोः पृथगुपदेश ऐक्यार्थः, द्वयोः सार्वात्म्या- 
योगाद्‌, अहङ्कारस्य तु आत्मैकत्वेन प्रत्यक्षसिद्धस्य पृथगुपदेशो भेदार्थ इति वाच्यम्‌, 
अहमर्थादन्यस्यात्मनो भूमाख्यत्रह्मभिन्नत्वेन प्रत्यक्षासिद्वत्वात्तयोरप्युपदेशो भेदार्थः, 
अहमर्थस्य तु ब्रह्मभिन्नत्वेन प्रत्यक्षसिद्धत्वात्‌ तयोरुपदेश ऐक्यार्थ एव किं न स्यादिति चेन्न । 
अहङ्काराद्‌ भिन्नात्मनो भूमरूपत्रह्मभि्त्वस्य प्ररत्यक्षासिद्वत्वेऽपि तदभिन्नत्वस्यापि 
तदसिद्धतया उभयोः सार्वात्म्योपदेशानुपपत्तिसहकारेणास्याः श्रुतेस्तयोरभेदपरत्वमुचितम्‌ । 
प्रकृते चाभेदपरत्वे विरोधः जडाजडयारैक्यायोगात्‌ । न च त्वन्मते भूमाहङ्कारात्मनां बिम्ब- 
प्रतिबिम्बमुखस्थानीया विद्योपाधिकब्रह्मजीवचिन्मात्रत्वसम्भवेनाहङ्कारस्य जीवात्‌ पार्थक्या- 
सिद्धिरिति वाच्यम्‌ । “यत्र नान्यत्‌ पश्यति’ “स एवाधस्तात्‌'इत्यादिना भूमस्वरूपोत्तयनन्तरं 
यत्रेत्यधिकरणाधिकर्तव्यनिर्देशात्स इति पारोक्ष्यनिर्देशाच द्रष्टजीवादन्यत्वप्रसक्तौ तद्वारणार्थं 
'अथातोऽहङ्कारादेश' इत्यहङ्कारेण भूम्नि निर्दिष्टे अहङ्कारस्य देहादिसङ्घाते अविवेकिप्रयोग- 
दर्शनात्‌ तदभेदप्रसक्तौ निष्कृष्टाहङ्कारकेवलात्मस्वरूपमादाय अथात आत्मादेश’ इति द्रष्टभेद 
उच्यत इत्येतादृार्थपरत्वेन बिम्बप्रतिबिम्बकल्पनाया अत्रासम्भवात्‌ | सम्भवे वा 
अविद्योपाधिकजीवस्याहङ्कारत्वोक्तिः स्थूलारुन्धतीन्यायेन | अत एव ^w एवेदं सर्वम्‌’ 
‘अहमेवेदं सर्वम्‌’ 'आत्मैवेदं सर्वम्‌’ इत्याद्युपसंहाराणां “स एवाधस्तादहमेवाधस्तादात्मै- 
वाधस्तात्‌' इत्युपक्रमैः “सर्वं समाप्नोषि ततोऽसि सर्वः' इत्यादिस्मृतिभिश्च सर्वगतत्वपरत्वेन 
न सार्वात्म्यपरत्वम्‌, येनाहम्पदस्य निष्कृष्टाहङ्कारचैतन्यपरत्वं स्यात्‌ । सर्वगतत्वं 
चानेकेष्वपि सम्भवत्येव | भूमात्मोपदेशाभ्यामेव ब्रह्मात्मैक्यसिद्ंचा मध्ये अहङ्कारोपदेशवैयर्थ्य 
चेति निरस्तम्‌ । “स भगवः कस्मिन्‌ प्रतिष्ठित’ इति प्रइनानन्तरं किं कचिदधिष्ठानत्वमात्रं 
पृष्टम्‌ ? परमार्थतः कचिदधिष्ठितत्वं वा ? आये स्वे महिद्नीत्युत्तवा द्वितीये भूमातिरिक्तमेव 
नास्तीत्येतदर्थपर “अन्यो ह्यन्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठित’ इति पूर्ववाक्यानुसारेण “स एवाधस्तात्‌' 
इत्यादेरपि सार्वात्म्यपरत्वे निश्चिते एकत्रैव वाक्ये उपक्रमादिकल्पनेनार्थान्तराकल्पनात्‌ 
कल्प्यमानस्य च प्रकृतार्थानुपपादकत्वात्‌, सर्वगता जातिरिति पक्षे व्यापकजातेरिव भूम्रोऽपि 
अन्याधिष्ठितत्वसम्भवात्‌, ‘at समाप्नोषि’ इत्यादिस्मृतेः सार्वात्म्यपरत्वस्य उपपादि- 
तत्वात्‌ | नापि मध्ये अहङ्कारोपदेरावैयर्थ्यम्‌, ब्रह्मण आपरोक्ष्पाय अहङ्कारैक्योक्तेः । न च 
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त्वन्मते प्रत्यगर्थरूपस्यात्मन एवापरोक्षेकरसत्वेन तदैक्योक्त्यैवापरोक्ष्यसिद्गया अहङ्कारे 


अविद्यमानसार्वात्म्योक्त्ययोग इति वाच्यम्‌, आत्मसम्बन्धेनैवाहङ्कारोऽप्यपरोक्ष इत्यात्मैक्या- 
देवापरोक्ष्यं यद्यपि सिद्धं, तथाप्यहङ्कारे आपरोक्ष्यस्य सुप्रसिद्धत्वादहङ्करोक्तिर्नायुक्ता । यत्तु- 


'भूमा नारायणाख्यः स्यात्‌ स एवाहङ्कतिः स्मृतः । 
जीवस्थस्त्वनिरुद्धो यः सोऽहङ्कार इतीरितः | 
अणुरूपोऽपि भगवान्‌ वासुदेवः परो विभुः । 
आत्मेत्युक्तः स च व्यापी’ 


इत्यादिस्मृत्या श्रुतेः सार्वात्म्यं नार्थः, कि तु सर्वगतत्वम्‌ इति । तन्न, श्रुतिविरोधेन 
स्मृतेरेव सार्वात्म्यपरत्वम्‌, न तु स्मृत्या श्रुतेरन्यथा नयनम्‌ । न च Ulud 


अनिरुद्धो हि लोकेषु महानात्मा परात्परः | 
योऽसौ व्यक्तत्वमापन्नो निर्ममे च पितामहम्‌ ॥ 
सोऽहङ्कार इति प्रोक्तः सर्वतेजोमयो हि सः | 


इत्यनेन “सैव हि सत्यादयः" इति सूत्रेण साहङ्कारस्यात्मत्वम्‌, अन्यथा व्या।युक्तिरयुक्ता 
स्यादिति वाच्यम्‌, 'अहङ्कारश्चहङ्कर्तव्यं च' इति श्रुतेः 'महाभूतान्यहङ्कार' इति स्मृतेः 
अहङ्कारस्य व्यापकत्वासम्भवाद्‌ “अहं मनुरभवमित्यादाविवाहम्पदस्य निष्षृष्टाहङ्कार- 
चैतन्यपरत्वात्‌ | ननु अनयोः श्रुतिसमृत्योरमत्त्त्वकार्यं मनआदीनां कारणं वैकारिकादिभेदेन 
त्रिविधमहङ्कारादिपदवाच्यं विषयः न त्वहमर्थः तथा च स्मृतिः- 


महत्तत्वाद्विकुर्वाणाद्धगवद्वीर्यचोदितात्‌ | 

क्रियाझक्तिरहङ्कारत्रिविधः समपद्यत | 
इत्यादेरविरुद्वर्थमादायोपपत्तेः | विरुद्धार्थत्वकल्पनायां “बुद्धिरव्यक्तमेव च' इत्यत्र aa 
प्रत्युक्तबुद्धिशब्देन संविद उक्ती संविदोऽपि क्षेत्रत्वापत्तिः । न च बुद्धिशब्दस्य नानार्थत्वम्‌, 
न त्वहङ्कारस्यात्मातिरिक्तार्थकत्वमिति वाच्यम्‌, 'दम्भाहङ्कारसंयुक्ता' इत्यादी देहे अहम्बुद्धौ 
गर्वे च प्रयोगेण 'गर्वोऽभिमानोऽहङ्कार' इत्यभिधानेन चाहमर्थवाचित्वनियमाभावात्‌, तथा 


P न्यायामृतम्‌ 


(अद्वैतसिद्धिः) 

चात्मवाच्यहंशब्दो5स्मच्छब्दसिद्धः, अहङ्कारशब्दोञनात्मवाची | तत्पर्यायस्त्वहंशब्दो मान्ता- 
व्ययमिति चेन्न, मान्तदान्तत्वभेदेनार्थभेदकल्पनमयुक्तम्‌ | सर्वेषामेव तेषां “अहम्‌ इति 
प्रतीयमानाहङ्कारविषयत्वमेव, पर्यायतयैव प्रयोगदर्शनात्‌ | अहङ्कारातिरिक्तात्मनि प्रयोगस्तु 
लक्षणया, मान्तदान्तत्वनानिर्धारिताहंशब्दस्याहङ्कारे प्रयोगदर्शनस्य नियामकत्वात्‌ | यथा- 


अनिरुद्धो हि लोकेषु महानात्मा परात्परः | 
योऽसौ व्यक्तव्यमापन्नो निर्ममे च पितामहम्‌ ।। इति । 


सोऽहङ्कार इति प्रोक्तः सर्वतेजोमयो हि सः । 


इत्यत्र लक्षणयाऽहङ्कारशाब्दः आत्मनीति | यत्तु अहमर्थे आत्मानात्मधर्मदर्शनमसिद्धम्‌, 
कर्तृत्वादेरात्मधर्मत्वाद्‌ इति । तत्र कर्तृत्वादेरनात्मधर्मत्वं यथा तथा वक्ष्यामः | ननु 
अनात्मधर्मत्वेऽपि कर्तृत्वादेस्तदाश्रयस्याभानेऽपि कर्तृत्वादिकमात्मनि भासताम्‌ 'गौरोऽहम्‌' 
इत्यत्र झारीरगतगौरत्वमिवेति चेन्न, दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तेः, तत्रापि देहत्वेनाभानेऽपि गौरत्व- 
मनुष्यत्वादिना तत्प्रतीतेः । 


अनुमानं च अहमर्थः अनात्मा अझम्प्रत्ययविषयत्वात्‌ शरीरवत्‌ | न चाह- 
मर्थ्तर्गताधिष्ठानभूतचितोऽपि तत्प्रत्ययविषयत्वात्‌ तत्र व्यभिचारः येन रूपेणाहम्प्रत्यय- 
विषयता तेन रूपेण तस्याप्यनात्मत्वात्‌ स्वरूपेणाहम्प्रत्ययविषयत्वाभावान्न व्यभिचारः । 
अहमर्थः, आत्मान्यः, अहंझाब्दाभिधेयत्वात्‌, अहङ्काररान्दाभिधेयवत्‌ | न चात्रासिद्धिः, 
पर्यायताया दर्झितत्वात्‌ । न च त्वयाप्यात्मनो गौरोऽहमित्यनात्मारोपा धिष्ठानत्वं, मा न 
भूवं भूयासमित्यादिना परमप्रेमास्पदत्वं, अहमर्थस्य स्वसत्तायां प्रकाशाव्यभिचारेणात्मनः 
स्वप्रकाझात्वं चोक्तम्‌, तत्सर्वमहमर्थस्यानात्मत्वे न युक्तं स्यादिति वाच्यम्‌, इदम 
इवाधिष्ठानावच्छेदकत्वेनाधिष्ठानत्वोक्तः । परमप्रेमास्पदत्वमहमर्थं आत्मैक्यारोपात्‌ । न 
चैवमन्योन्याश्रयः सुषुप्तिकालीनप्रकाशाप्रकाशाभ्यां वैधर्म्येण भेदसाधनात्‌ | न चाहमर्थ- 
्रेम्णोऽन्यस्य प्रेम्णोऽननुभवः परामर्शसिद्धसुषु्तिकालीनतादृरप्रेमानुभवस्य सत्त्वात्‌ | न च 
अहिते हितबुद्धबा प्रेमोत्पत्तिदईनिऽपि अप्रेमास्पदे प्रमास्पदतारोपो न दृष्ट इति वाच्यम्‌, 
अहमर्थे आत्मैक्यारोपनिबन्धनं प्रेमास्पदत्वम्‌, न तु स्वाभाविकमिति ब्रूमः, न तु 
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प्रेमास्पदत्वारोपम्‌ | अहसमर्थात्मनोर्भेदेऽपि अहमर्थस्य प्रकाशाव्यमिचारः स्वप्रकाशात्मसम्बन्धं 
विना न घटत इति सोऽपि तत्र प्रमाणमिति नायुक्तिलेशोऽपि । न च- 


समारोप्यस्य रूपेण विषयो रूपवान्‌ भवेत्‌ । 
विषयस्य तु रूपेण समारोप्यं न रूपवत्‌ |i 


इति वाचस्यत्युक्तेरन्तःकरणगता प्रेमास्पदत्वस्यैवात्मनि प्रतीत्यापत्तिरिति वाच्यम्‌, 
किमधिष्ठानगतधर्मस्यारोप्येऽभानमापाद्यते ? आरोप्यगतधर्मस्याधिष्ठाने भानं वा ? नाद्यः, 
यद्धर्मवत्तया ज्ञायमाने अधिष्ठाने आरोप्यनिवृत्तिस्तस्यैवारोप्येऽभाननियमेन प्रकृते तदभावात्‌ । 
न द्वितीयः, अधिष्ठानगतधर्मप्रतीत्यविरोधिनः आरोप्यगतस्याधिष्ठाने भानेऽपि प्रकृते 
अविरोधात्‌ | आत्मैक्याध्यासकाल एव प्रेमास्पदत्वसम्भवेनारोप्येऽपि अप्रेमास्पदत्वाप्रतीतेः 
कुतो विषये तत्प्रतीतिः ? यथा इदमिति रजताध्यासकाल एव रजते अनिदन्त्वाप्रतीतिः । 
यत्तु कैश्चित्‌ परिहियते सुखानुभवरूपस्यात्मनो अहमर्थात्‌ भेदेनैव सुखमनुभवामीत्यादौ 
प्रतीतिः इति, तन, वैषयिकसुखानुभवस्यात्मान्यत्वात्‌ । न च मोक्षे अहमर्थाभावेनात्मनाशो 
मोक्ष इति बाह्ममतापत्तिः, प्रेमास्पदस्याहमर्थस्य त्वन्मतेऽपि नाशात्‌, तदन्यस्य शून्यस्य 
तन्मतेऽप्यना्ादिति वाच्यम्‌, औपाधिकप्रेमास्पदनारेन बाह्यमतप्रवेशापत्तौ शरीरनाशे5पि 
तदापत्तेः | एतावताहमर्थस्य मुक्त्यनन्वयेऽपि “माममृतं कृधि’ “ज्योतिरहं विरजा विपाम्पा 
भूयासमिति श्रुतिरपि चैतन्यगतमेवामृतत्वं विषयीकरोति, “अहं पुष्टः स्याम्‌’ इतीच्छेव 
स्वसमयविद्यमानशारीरवृत्तिपुष्टिम्‌ | न च "गरीर पुष्टं स्यात्‌’ इति शरीरमात्रे पुष्टीच्छावद्‌ 
‘आत्ममात्रं मुक्तं स्यात्‌’ इतीच्छाया अदर्शनेन मुक्तेरनिष्टत्वापत्तिरिति वाच्यम्‌ । इच्छा- 
समये अन्तःकरणाध्याससम्भवेन यद्यपि नात्ममात्रगतमुक्तीच्छा तथापि विशिष्टगत- 
मुक्तीच्छाया एव विवक्षितविवेकेन विशेष्यमात्रगतमुक्तिविषयत्वपर्यवसानात्‌ तस्यामिष्ट- 
त्वोपपत्तेः । न चाहमर्थस्यान्तःकरणग्रन्थित्वे “मम मन इति धीर्न स्यात्‌ चिदचिद्रन्थिरहङ्कारः 
अचिन्मात्रमन्तःकरणम्‌ इति भेदेन षष्ठ्युपपत्तेः । न चैवं “मनः स्फुरति, मनोऽस्ति’ 
इत्यादिज्ञानादहमिति ज्ञानस्य वैषम्यानुभवो न स्यात्‌ चिदचित्संवलनविषयत्वा विशेषादिति 
बाच्यम्‌, संवलनं हि न सम्बन्धमात्रम्‌, किन्तु तादात्म्येन प्रतिभासः । स च तत्र नास्तीति 
विशेषात्‌ | 


16 न्यायामृतम्‌ 


(अद्वैतसिद्धिः) 

ननु सर्वापि आ्न्तिद्धर्यशाविषया अन्यथा निरधिष्ठानकश्रमापत्ते: न च “अहम्‌' इति बुद्धेः 
द्व्यंशत्वमनुभूयते | कल्प्यते चेत्‌, आत्मेति बुद्धेरपि द्व्यंशत्वं कल्प्यतामिति चेन्न, किमिदं 
क्व्यंशविषयत्वम्‌ ? अधिष्ठानारोप्यविषयत्वं चेत्तहीष्टापत्तिः । अहमर्थमिथ्यात्वस्यैव 
द्वितीयांशविषयत्वे प्रमाणत्वात्‌ | आत्मेत्यत्र तु द्व्यंशञविषयत्वे नैवं प्रमाणमस्ति येन तथा 
कल्प्यते । न च द्वबंशविषयत्वं भिन्नभिननप्रकारावच्छिन्नाधिष्ठानारोप्यविषयत्वम्‌, रजतत्व- 
संसर्गारोपनिबन्धनेदंरजतमिति प्रतीतौ व्यभिचारात्‌ । न हि रजतत्वेऽपि तत्र कश्चन प्रकारो 
भासते, रजतादेस्तत्र प्रकारत्वकल्पने मानाभावात्‌, तत्कल्पनां विनैवोपपत्तः तथा 
कल्पनायामतिप्रसङ्गादप्रयोजकत्वाच | यद्वा अत्रापि “अहं स्फुरामि’ अहमस्मि’ इति 
द्ष्यंशता भात्येव रूप्यं स्फुरति’ 'रूप्यमस्तीत्यत्रेव | इयांस्तु विशेष: यत्तत्र इदन्त्वा- 
वच्छिन्नस्फुरणमधिष्ठानमिति इदं रूप्यमिति धीः इह तु स्फुरणमात्रमधिष्ठानमिति स्फुरामीत्येव 
बुद्धिः | न च श्रमस्याप्यध्यस्तत्वेनाधिष्ठानत्वायोगः weds, स्फुरणं चैतन्यं ब्रूमः न 
त्वविद्यावृत्त्यादिकम्‌ | एवं च न प््रत्यक्षमहमर्थस्यात्मत्वे प्रमाणम्‌ | 


नाप्यनुमानम्‌ । तथा हि अहमर्थो मोक्षान्वयी तत्साधनकृत्याश्रयत्वात्‌ सम्मतवद्‌ इत्यत्र 
विशेषव्याप्तौ दृष्टान्ताभावः । न हि कृत्याश्रये मोक्षान्वयित्वं कचित्‌ सम्प्रतिपन्नमस्ति | 
सामान्यव्याप्तेः स्वर्गसाधनकृत्याश्रये ऋत्विजि स्वर्गानन्वयेन व्यभिचारात्‌ | अहमर्थः अनर्थ- 
निवृत्त्याश्रयः अनर्थाश्रयत्वात्‌ सम्मतवदित्यत्र शरीरे व्यभिचारः | न च तत्रानर्थाश्रयत्व- 
मसिद्धम्‌, “अहमज्ञ' इति प्रतीत्या अहमीव 'स्थूलोऽहमज्ञ' इति प्रतीत्या झारीरेऽपि तत्स- 
त्त्वादन्यथा असिद्विप्रसङ्गात्‌ । अनात्मत्वं नाहमर्थवृत्ति अनात्ममात्रवृत्तित्वाद्‌, घटत्व- 
बदित्यत्र कृत्याश्रयावृत्तित्वमुपाधिः । नापि 'कस्मिन्र्वहमुत्क्रान्ते उत्क्रान्तो भविष्यामि 
कस्मिन्वा प्रतिष्ठिते प्रतिष्ठास्यामि’ “स प्राणमसृजत हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता’ इत्यादौ 
जगत्कारणे सति प्राणमनःसष्टेः पूर्वमहन्त्वोक्तेः, “तदात्मानमेवावेद्‌ अहं ब्रह्मास्मीत्यवधारणेन 
शुद्वात्मनोऽहन्त्वोक्तेः अनवद्यस्य ब्रह्मणो5हमुल्लेखोक्ते: ‘अहमित्येव यो वेद्यः स जीव इति 
कीर्तितः । स दुःखी स सुखी चैव स पात्रं बन्धमोक्षयोः ।।' इत्यादौ मोक्षान्वयोक्तेश्रैताः 
श्रुतयः प्रमाणम्‌, वििषष्टवाचकस्यैवाहम्पदस्य लक्षणया निष्कृष्टाहङ्कारचैतन्ये प्रयोगात्‌ | 
लक्षणाबीजभूताऽनुपपत्तिरुक्ता | एतेन “मामेव ये प्रपद्यन्ते’ इत्यादिस्मृतयोऽपि व्याख्याताः । 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
अत एव 'तद्योऽहं सोऽसौ’ इत्यादावपि लक्षणाऽऽश्रयणीया विशिष्टवाचकत्वेन क्लृप्तस्य 


विशेष्ये लक्षणाया आवश्यकत्वात्‌ | 


॥ इत्यद्वैतसिद्धावमहर्थस्यानात्मत्वोपपत्तिः 1 


श्रीव्यासरामाचार्यविरचिता 
न्यायामृततरङ्गिणी 


अहमर्थो नात्मा आत्मनि प्रकाशमानेऽप्यप्रकाशमानत्वादित्यत्र विशेषणासिद्विमाह di 
पश्चादित्यादिना ॥। विशेष्यासिद्विमाह ।। अनेबंविधस्येति ॥ अप्रकाशमानस्य | अथ 
इत्यादिछान्दोग्ये भूमप्रकरणे “यत्र नान्यत्पश्यति नान्यच्छूणोति नान्यद्विजानाति स भूमा’ 
इत्यादिनोक्तभूमानं स एवाधस्तात्स उपरिष्टात्स पश्चात्स पुरस्तात्स दक्षिणतस्स उत्तरतः स 
एवेदं सर्वमिति सर्वात्मकत्वेनोक्तवा अथातोऽहङ्कारादेश एवाहमेवाधस्तादहमुपरिष्टादित्यादि 
नाहङ्कारं च सर्वात्मकत्वेन निरूप्य अथात आत्मादेश एवात्मैवाधस्तादात्मैबोप 
रिष्टादित्यादिनाहङ्कारोपदेशादात्मन उपदेशान्त रादहङ्कारो नात्मेत्यर्थः ॥। आत्मानु- 
बन्धीति ।। आत्मत्वनियतः । अनात्मानुबन्धी अनात्मत्वव्याप्यत्वान्तियतः ॥। 
चिदचिदिति n शुद्धचिद्रूपत्वाभावादित्यर्थः । विशेष्यासिद्धिं परिहरति ॥ यदि चेति ॥ 
ह्यस्तन इति ॥। यथा पूर्वदिनेऽहमित्यनुभूतोऽहमर्थोय स्मर्यते तथा सुषुप्तावहमर्थोऽनुभूत- 
श्रेत्सुप्तोत्थितेन स्मर्येतेत्यर्थ/ ।॥ आत्मेति ।। आत्मनानतिभिन्नत्वादित्यर्थः | आत्माह- 
मर्थयोरभेदवादिनं प्रत्यात्मनः प्रकारे सत्यहमर्थस्याप्रकाहा इत्येतदसिद्धमित्यभिसन्धायाह 
।। तत्रेति n अहमर्थ इति ।। अहमर्थस्याप्रकादामानात्मान्यत्वेन सुषुप्तौ न प्रकाशसिद्धिः 
तत्सिद्धौ च तथाविधात्मभिन्नत्वसिद्विरित्यर्थः ।। अहमर्थ इति ॥। सुप्तोत्थितमात्रस्यात्म 
परामझोंऽहमर्थगोचरः आत्मपरामर्शत्वात्‌ यथा सम्प्रतिपन्न इत्यन्चयव्यतिरेकन्यासतिक 
मनुमानमित्यर्थः । हेतौ व्यभिचारं परिहरति ।। अस्वाप्समितीति i) अभिज्ञाभिलपनयोः 
समानार्थत्वादित्यर्थः ॥। अन्तःकरणेति ।॥। स्वयम्प्रकाशस्य ज्ञानान्तरागम्यत्वा- 

्द्विनाइाप्रयुक्तसंस्काराभावात्स्वरूपस्य चाविनाशादविनाशिनः संस्काराभावान्नात्मनि 
प्रत्यभिज्ञा सम्भवतीत्याराङ्कयोक्तं विवरणे अन्तःकरणबिशिष्ट इत्यादीत्यवगन्तव्यम्‌ । 


निष्कलङ्के निष्कलङ्कात्मस्वरूपमात्रे | 


18 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृततरङ्गिणी) 

ननु विवरणवाक्यस्य निरुपाधिकात्मपरामर्शनिषेधे तात्पर्यम्‌ । न त्वहङ्वार- 
विशिष्टतद्विधान इति चेन्न । अन्तःकरणस्यान्वहं विनाशात्तद्विशिष्टस्यापि विनाशित्वमिति 
न प्रत्यभिज्ञाविषयत्वमिति शङ्कोत्तररूपेण संसारावस्थायामन्तःकरणविशिषष्टरूपानपाया- 
दित्युत्तरविवरणवाक्येन विरोधात्‌ । ननु निश्चये सति संशयाभावनियमेऽपि निश्चयाभावे 
संशयनियमोऽसिद्ध इत्यत आह ॥। न त्विति ॥। कदाचिदपि तादृशसंशयः स्यादित्यर्थः । 
ननु परामृश्यमानात्मनि प्रत्यत्तवनिश्रयान्न तत्र तद्विरुद्वपराक्तवरूपान्यत्वसंशय इति शङ्कते 
॥ नन्विति ॥। प्रत्यत्तवनिश्चय एवाहन्त्वनिश्चय इति वक्तुमाह ॥ प्रत्यक्तवमिति ॥। 
निर्भास्येति ।॥। निर्भास्य दृश्यं पराक्‌ तत्प्रतिकूलं चित्त्वं प्रत्यत्तवमित्यर्थः qp अन्यत्वेति 
॥ अन्यत्वं परात्तवं स्वत्वं प्रत्यत्त्मित्यर्थः । आय आह ॥ चिदिति ॥ द्वितीय आह 
॥। स्वयमिति ॥। द्वितीये दोषान्तरमाह ॥ घटादिरिति ॥ घटादिरपि yea: 
स्यादित्यर्थः 1) विवरण इति ॥। अहङ्कारस्य परात्तवसापेक्षत्वादात्मनश्चानपेक्षत्वान्न तयोर- 
भेद इत्युक्ते तर्ह्यात्मनोऽपि पराग्व्यावृत्त्या सापेक्षत्वान्नात्मत्वं स्यादिति शङ्कायां विवरणे 
उक्तमात्मन इति । सर्वात्मकत्वात्‌ । पूर्णत्वात्‌ ॥ घङट्टकुटीति ॥ केचिद्वणिजः शुल्क- 
मदित्सन्तः शुल्कग्रहणस्थलं वञ्चयित्वाऽन्येन पथा जिगमिषन्तो विस्मृतमार्गाः यत्र ui 
शुल्कग्राहिणां कुटी स्थिता तत्रैव प्रभाते आगताः | सोऽयं घड्कुटीप्रभातवृत्तान्तः ॥। 
नन्विति qp आत्मांशे परामशोऽहमर्थे त्वनुभव इत्यर्थः ॥। न किञ्चिदिति ॥। अज्ञानांशे 
परामर्शस्तु तवापि सम्मतः । अत एव न किञ्चिदवेदिषमित्यादावित्युक्तम्‌ । 


ननु सुषुप्तावज्ञानस्य सत्त्वात्तदनुभवेन तस्य परामर्शो युज्यते अहमर्थस्य तु 
तदाऽसत्त्वान्न तस्य जाग्रति परामर्श इत्यत आह ।। न हीति ॥। अज्ञानस्याहमर्थाश्रितस्यैव 
परामर्शात्तथैव सुषुप्तावनुभवो वाच्य इति तदाप्यहमर्थसत्त्वसिद्विरित्यर्थः ॥ एताबन्त- 
मिति ॥। स्वप्रावस्थायामहमर्थस्य सत्त्चात्स्वप्नादुत्थितस्य स्वप्नं पशयन्नासमित्यहमर्थविषयः 
परामर्शो भवति । तस्मिंश्च परामर्श स्वप्नं पश्यन्नासमिति परामर्शवानस्मीत्यादिनाऽह 
मर्थविषयपरामर्शत्वमनुभूयते यथा । यथा वा जाग्रत्यनुभूतार्थेऽहमर्थविषयपरामरे 
जाग्रदन्तरकालीने जाग्रदासमिति परामर्शवानस्मीत्यनेन परामर्शत्वमनुभूयते । तथाऽ- 
स्वाप्समित्यत्राप्यस्वाप्समिति परामर्शवानस्मीत्यनुभवेनाहमर्थविषयकज्ञाने परामर्श त्व- 
मनुभूयत इत्यर्थः (po अन्यथेति ॥। अहमर्थे परामर्शाभावे i यः पूर्वमिति i 
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(न्यायामृततरङ्गिणी) 
ननु दुःखित्वेन प्राक्‌ ज्ञानवन्मदन्यत्वेन प्राक्‌ ज्ञानाभावात्कथमेवं परामर्श आपाद्यते | 


सुषुप्ती चाहमर्थो प्रकाश एव न तु प्रागसत्वग्रहणम्‌ | अतः कथं तत्र जन्मप्रत्ययोऽपीति 
चेन्मैवम्‌ । अस्वाप्समिति स्वापक्रियाकर्तृत्वेनाहमर्थपरामरशो न स्यादित्यत्र तात्पर्यात्‌ । 
यत्तु प्रागसत्त्वाग्रहणान जन्मप्रत्यय इति तन्न । प्राक्सत्त्वाग्रहणमात्रेण जन्मप्रत्ययोपपत्तेः | 
अहमर्थे परामर्शत्वानुभवादित्यत्रान्यथासिद्धिं शङ्कते ॥ नन्चिति ॥। पुरोवर्तिरजतयो- 
रेक्यारोपात्तज्ज्ञानयोस्तदारोपद्शनेऽप्यनुभवपरामर्योः परामर्श त्वारोपादर्शनादित्याह 
॥ अपरामर्श इति ॥ सिद्ध इति ।॥। अहमर्थस्यैव परामृश्यमानत्वेन तयोरैक्यारोपः 
सम्भवतीत्यर्थः ॥ सिद्धे चेति ॥ परामृश्यमानात्मैक्यारोपे सिद्धे तनिबन्धनो5ह- 
मर्थानुभवेऽपि परामर्शत्वाभिमान इति तस्यापरामृइ्यमानत्वसिद्धौ सुषुप्तावप्रकाशमानत्वेन 
प्रकाशमानात्मान्यत्वसिद्विरितीतरेतराश्रयत्वमित्यर्थः । एतेन स्वापकत्रैक्यारोपादहमर्थेऽ- 
स्वाप्समिति तत्कर्तृत्वारोपः पूर्वकालगृहीतेनाभिन्नतया गृह्ममाणत्वाच्च AEN जन्मप्रत्यय 
इति निरस्तम्‌ । स्वापकर्तुरात्मनः पूर्वकालवर्तिनश्च तस्यैवाहमर्थत्वेन तदैक्यारोपा- 
सम्भवात्‌ | अन्यथाऽन्योन्याश्रयात्‌ | आत्मपरामर्शस्याहमर्थाशापरामर्रात्वे दोषान्तरमाह || 
अहमितीति ।॥। अहमंशे परामर्शादन्य आत्मपरामर्शो नास्तीत्युक्तं त्वया पुनरहमर्थ 
परामर्श त्वरहितस्यैवात्मप रामर्शत्वमुक्तमतो दृष्टहानादीत्यर्थः | एतेनास्वाप्समित्यस्यैवात्म- 
परामर्शत्वाङ्गीकारान्न दृष्टहानादीति निरस्तम्‌ | अस्वाप्समित्यस्य तव मतेऽहमर्थारे 
परामर्शत्वाभावात्‌ ।। एतेनेति ।। अहमर्थे परामर्शत्चोपपादनेनेत्यर्थः । सुप्तोत्थितस्यात्म- 
परामशो यद्यहमर्थपरामर्शः स्यादहंशब्दोह्लेखी स्यात्‌ यथा ह्यस्तनाहमर्थपरामर्श इत्यत्राहं- 
झब्दो्लेख्यनुभवजन्यत्वमुपाधिरित्याह ।। अहंशब्देति ॥ अन्यथेति ॥। ह्यस्तनवैषम्य- 
मात्रेणाहमर्थे परामर्झत्वाभावे आत्मांशे$पि परामर्शात्वं न स्यादित्यर्थः ।। निरुत्तरमिति i 
अस्मदुक्तादन्यदुत्तरं नास्तीत्यर्थः ।। तथापीति di आत्मपरामर्शस्याहमर्थपरामर्शत्वेऽहं- 
झब्दोह्लेखाभावेऽपीत्यर्थः ।। अहमर्थप्रकारोनेति ।। तदभिमानाप्रकाशसहितेनेत्यर्थः । 
एतेन अहमर्थमात्रसापेक्षतया तदभिमानप्रकाशयोरुभयोः समव्याप्ततयाऽभिमानपरामर्शापादनं 
व्यधिकरणमिति निरस्तम्‌ | अभिमानप्रकाशयोः समन्याप्तत्वेऽप्यभिमानपरामर्प्रयोजकस्य 
सुषुप्तावभिमानप्रकाहास्याभावात्‌ । न चाहमर्थप्रकाह एवाभिमानप्रकाश इति वाच्यम्‌ | 
तथात्वे इष्टापत्तेः ।। अन्यथेति ।। अहमर्थप्रकाशमात्रेण तदभिमानपरामर्शापादने आत्म- 
प्रकाशमात्रेण तदभिमानपरामर्शोऽपि स्यादित्यर्थः । न चाहङ्कारस्य तादृशपरामर्शप्रयोजक- 
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तया तदभावे तदापादनासम्भव इति वाच्यम्‌ । तर्हि मां प्रति तदापादनस्येष्टत्वात्‌ । ननु 
सुषुप्ताबहमर्थप्रकाशे न किश्विदहमवेदिषमित्यहमर्थावच्छिन्नाज्ञानपरामशों न स्यात्‌ । 
प्रकाशमाने तादूशज्ञानविरोधादित्यत आह i न किञ्चिदहमिति ॥ न किञ्चिदह- 
मवेदिषमिति परामृश्यमानज्ञानं प्रति यथा55त्मा नावच्छेदकः प्रकाशमानत्वात्तथाह- 
मर्थोडपि | अज्ञान त्वात्माहमर्थाश्रयं तदन्यविषयमात्माद्यज्ञानादन्यदेव परामृश्यत इत्यर्थः । 


ननु दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तिः साक्षिणि प्रकाशमान एवाज्ञानस्य मयाङ्गीकृतत्वादित्यत 
आह ॥। अन्यथेति ॥। साक्षिणोऽप्यज्ञानविरोधित्वस्योपपादितत्वादित्यर्थः | ननु छान्दोग्ये 
आत्मज्ञानार्थिनमिन्द्रं प्रति प्रजापतिना qu पुरुषे आत्मत्वेन निर्दिष्टे नाहं खल्वयमेवं 
सम्प्रत्यात्मानं जानात्ययमहमस्मीति नो एवेमानि भूतानि विनाशमेवापीतो भवति 
नाहमत्र भोग्यं पश्यामीति इन्द्रेणाहमर्थाचज्ञानेन दूष्यत इत्यत आह ॥ या त्विति ॥ 
श्रुतावात्माज्ञानस्याप्युत्तश्रुतिरित्यर्थः । न Wea गच्छन्ति सति सम्पय न 
विदुरित्यात्मवेदनबोधकश्रुतिबिरोधेन नात्मानमित्यस्य विशेषाज्ञानपरत्व युक्तं उक्तश्रुतेस्तु न 
्रुत्यन्तरविरोध इति वाच्यम्‌ | अहरहरित्यादेरात्मवेदन बोधकत्वाभावात्‌ । प्रत्युत न 
बिदुरित्यनेन स्वस्वरूपाज्ञानस्यैव प्रतीतेः । नात्मानमित्यादिनैवाहरहः श्रुतिबाधसम्भवाच्च 
| अन्तःकरणाबच्छिन्नस्याज्ञानादिस्मर्तृत्वानुरोधेन तस्यैव तदनुभवितृत्वमित्यर्थापत्त्या 
सुषुप्ताबहमर्थसिद्विरित्याह ॥। कि चेत्यादिना ॥ अहमर्थस्यानुभवितृत्वे प्रत्यक्षं प्रमाण- 
मप्याह ॥ योऽहमिति ॥। स्मरत्रनुभवित्रोर्भेदे प्रत्यभिज्ञानविरोध इति भावेन तयोर्भेदा- 
भावमाझङ्कथ भेदमुपपादयति qi यद्यपीति ।॥ तथापीति ॥। चैतन्यजीवयोः स्मर्त्रनु- 
भवित्रनुगमेऽपीत्यर्थः ॥ तयोरिति ॥। चैतन्यजीबयोः | 


ननु कीन्तेयस्यैव राधेयत्वबदविद्योपहितस्यानुभवितुरेबान्तःकरणोपहितस्य स्मर्तृत्वान्न 
तयोर्भेद इत्याशङ्कय परिहरति ।। यद्यप्यबिद्येति ॥ ननूपाधिभेदेनोपधेयभेदस्तत्रैव यत्र 
परस्परानुपहित उपाधी उपधत्तः । अन्यथा कम्ब्ववच्छिन्नग्रीवावच्छिन्नाकाशादन्य एव 
घटाकाशः स्यात्‌ | मैवम्‌ । उपाधिभेदादुपधेयभेदस्यावश्यकत्वात्‌ । अन्यथा साक्षिण 
एवान्तःकरणतद्वृत्तिघटायवच्छिन्न इति साक्ष्येव प्रमाता प्रमाणं फलं प्रमेयं च स्यादिति 
सर्वसङ्करः स्यात्‌ | कम्व्वायवच्छिन्नादन्यस्यैब घटाकाशत्वात्‌ । अन्तःकरणरूपोपाधि- 
सम्बन्धविनैतद्पधेयस्याबिद्योपधेयस्य च भेदोऽस्तीत्याह ॥। शुद्धचैतन्यस्येति ।। अत 
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एवोपधेयभेदे च सतीति चकारः ॥ अहं निर्दु:ख; स्यामिति ॥ न च कृशोऽहं स्थूलो 
भवामीतिवत्त्रवृत््युपपत्तिरिति वाच्यम्‌ । तत्र कार्श्न्यादिविशिष्टस्य शरीरस्यैव स्थौल्याधि- 
करणतया विवेकिनामुद्देशयत्वात्‌ । तत्र शरीरं स्थूलं स्यादितिवचिन्मात्रं निर्दुःखं 
स्यादितीच्छायाः प्रकृतेऽभावात्‌ ।। योऽहं सुप्त इति ॥। तव मतेऽहमर्थस्यासुत्वादित्यर्थः | 
अहमर्थव्यत्तयैक्यप्रत्यभिज्ञाबाधमप्याह ॥। पूर्बेचुरिति ॥ अहङ्कारेति 1। अहङ्कारव्यत्तेः 
पूर्वेयुर्वियमानायाः सुषुप्तौ विनाझादित्यर्थः । 


ननु सुषुप्तौ कारणात्मनावस्थितस्याहमर्थस्य जागरे उत्पत्त्यङ्गीकारे न प्रत्यभिज्ञान- 
बिरोधादीति चेन्न । कारणात्मनावस्थितस्याकर्तृत्वात्‌ । कर्तृभूतपरिणामविशेषस्य च 
विनाझादित्यभिसन्धायोक्तं व्यक्तिभेदादिति । ननु कर्तृभोक्त्रोश्रैतन्यानुगमात्न कृतहा- 
न्यादीत्यत आह ॥ अभिन्न इति ॥। ननु चैतन्ये कर्तृत्वाद्यभावेऽप्यारोपितेन कर्तृत्वादिना 
तयोरभेद इत्याशङ्कय परिहरति ॥ कर्तृत्वायारोपस्येति ॥ स्थूलः करोमीति केवले चैतन्ये 
आरोपितकर्तृत्वाप्रतीतेरहं करोमीत्येब तदारोपो वाच्यः | तथा च कर्तृत्वस्य मुख्यः 
प्रत्ययोऽन्यो नास्तीत्येव मुख्य इति न तदारोप इत्यर्थः (| अहङ्कारलय इति |i 
प्राणस्यापि लयापत्त्येति शेषः ॥ भेदपक्ष इति ॥ अभिमन्तृत्वेन प्राणनादिधर्मित्वेन 
तयोर्भेदादित्यर्थः | तदुक्तं विवरणे । 'नाहङ्कारमात्रत्वं प्राणस्योच्यते कि तु प्राणस्य 
पृथक्सतः पञ्चधा व्यापारहेतोः कारणीभूतस्याहङ्कारस्य क्रियाशक्तिरस्ति मनोऽधीनता- 
दर्शनात्प्राणवृत्तेः? इति ॥ अभेदपक्षेऽपीति ॥। प्राणांश प्राणशक्तिम्‌ । तदुक्तं विवरणे । 
प्राणलक्षणक्रियाशत्तयंशं वा विहाय विज्ञानशक्तयंशस्य लयः कल्प्यताम्‌ । सांझत्वा- 
दन्तःकरणस्येति । आद्यपक्षे दोषमाह ॥। प्राणस्येति ।। द्वितीये शक्तितद्वतोर्भेदे स एव 
दोषः | अभेदे त्वाह ॥। अहमर्थत्व इति ॥ प्राणस्य सत्त्वात्‌ सुप्तावहमर्थस्यापि सत्त्वा- 
पत्त्या तदुढ्लेखः स्यादित्यर्थः ।। किं चेति ॥ “य एष विज्ञानमयः पुरुषस्तदेतेषां प्राणानां 
विज्ञानेन विज्ञानमादाय एषोऽन्तर्हदय आकाइस्तस्मिंच्छेते तानि यदा गृह्णात्यथ हैतत्पुरुषः 
स्वपिति नाम तद्गृहीत एव प्राणो भवति गृहीता वाग्गृहीतं चक्षुरित्यादौ वागादीनामुपरम 
एवोक्तो गृहीतम्‌’ इति श्रवणात्‌ । न तु लय इत्यर्थः । यस्तु मनआदीनामुपरम- 
स्यैबोक्तेरित्यनेन मूलवाक्येन अथ हैतत्पुरुष इति श्रुतिर्मन आदीनामुपरमपरतया व्याख्याता 
नाहमर्थस्येति बुद्धा आक्षिपति मनउपरमे तेनैवाहङ्कारोपरमस्यापि प्राप्तेरिति सो बोधात्‌ । 
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न हि श्रुताबहङ्कारस्यानुक्तिं ब्रूमः कि तु लयस्य मनस आहङ्कारिकत्वेनानहङ्कारत्वाच ॥ 
अहङ्कारेणेक्येऽपीति ।। अनेकेषां सर्वात्मनोपदेशानुपपत्तेरिति भावः । 


ननु नोपदेशानुपपत्तिः । अन्यथाऽप्युपपत्तेरिति शङ्कते ॥॥ नन्विति ॥। भिन्नत्वे- 
नेति ॥। व्यर्थस्य किञ्चिदिष्टज्ञापकत्वादिति भावः । ननु भेदोपदेशस्य व्यर्थस्यापि कथं 
भूमात्मनोरभेदज्ञापकत्वमित्यत आह ॥ द्वयोरिति ॥ तन्मात्रवृत्तिधर्मबोधनमुखेन 
तन्मात्रत्वमवगम्यत इति भावः ॥ अहङ्कारस्य त्विति ॥। अहङ्कारे सार्वात्म्योपदेशस्तु 
तदधिष्ठानात्मसम्बन्धेनोपचारादिति भावः (pb अहमर्थादिति i) अहमर्थान्यात्मनि mat- 
त्म्योपदेशस्त्वहमर्थवदुपचारादिति भावः | एतेन अहङ्कारभिन्नात्मनो भूमरूपब्रह्मभिन्नत्वेन 
प्रत्यक्षासिद्धत्वेऽपि तदभिन्नस्यापि तदसिद्धतयोभयोः सार्वात्म्योपदेशानुपपत्तिसहकारे- 
णास्याः श्रुतेस्तयोरभेदपरत्वमिति निरस्तम्‌ । अहङ्कारभिन्नात्मभूम्नोरभेदस्य प्रत्यक्षा- 
सिद्धत्वेऽपि तयोर्भेदस्यापि तदसिद्धतया तद्वोधनेन वाक्यस्यार्थवत्त्वात्‌ । सार्वज्ञं त्वहमर्थ- 
बदुपपत्स्यते ॥। ऐक्यार्थ इति ॥। अहमर्थस्य जहत्वान्न तदैक्यायोग इत्यत आह ॥ त्वत्‌- 
पक्ष इति ॥। चिदैक्योपदेशसामध्यादिवाहमर्थस्य कर्तृत्वाद्याश्रयस्याप्यजडत्वसिद्धेरिति भावः ॥ 
स एवेदमित्यादि ।॥। तथा च नानेकेषां सार्वात्म्यानुपपत्त्या तदभेदासिद्वधिरिति भावः । 


ननु स भगवः कस्मिन्प्रतिष्ठित इति प्रश्नानन्तरं कि क्चिदधिष्ठानत्वमात्रं पृष्ट 
परमार्थतः कचिदधिष्ठितत्वं बा । आये स्वे महि्नीत्युत्तवा द्वितीये भूमातिरिक्तमेव 
नास्तीत्येतदर्थपरान्योह्यस्मिन्प्रतिष्ठित इति पूर्ववाक्यानुसारेण स एवाधस्तादित्यादेरपि 
सार्वात्म्यपरत्वे निश्चिते एकवाक्ये उपक्रमादिकल्पना न युक्तेति चेत्‌ । मैवम्‌ । यतस्स 
भगवः कस्मिन्‌ प्रतिष्ठित इति पृष्टे स्वे महिम्रीत्युत्तरिते महिमशब्देन गवाश्वादिकं चेत्‌ 
तन्मया महिमत्त्वेन नोक्तमिति यदि वा न महिम्नीत्यनेनोक्ते तत्र हेत्वाकाङ्कायां ब्रबीमीति 
होबाच अन्यो ह्यान्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठितः अन्योऽल्पज्ञः अन्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठितः भूमा परिपूर्णः 
अतो नान्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठित इत्युक्ते तहि कथं स्वे महिस्लि प्रतिष्ठित इत्युच्यत इत्याकाङ्कायां 
We आधारभूतः स्वमहिस्नोच्यते स एवाधस्तादित्यादिना । तत्र कः प्रसङ्गः सार्वात्म्यस्य | 


ननु भूस्रस्स इति परोक्षनि्देशात्परोक्षत्वप्राप्तौ तद्वारणायापरोक्षाहङ्कारेक्यमथातोऽ- 
हङ्कारादेश इत्यनेनाभिधायनिष्कृष्टाहङ्कारकेवलात्मस्वरूपैक्यं बोध्यते अथात आत्मादेश 
इत्यनेनेति नाहङ्कारवाक्यवैयर्थ्यमिति wed qi नन्विति ॥ ब्रह्मणः भूमरूपस्य |! 
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आपरोक्ष्यायेति ।। अपरोक्षद्रष्टभेदायेत्यर्थ: ॥ अहङ्कारेति ।॥। अहङ्कारस्यापरोक्षत्वात्‌ 


भूम्नस्तदभेदोत्तयाऽपरोक्षत्वसिद्विः । अन्यथा परोक्षापरोक्षयोरैक्यानुपपत्तेरित्यर्थः ॥ त्वत्पक्ष 
इति ॥। त्वन्मतेऽपरोक्षात्मसम्बन्धादेवाहङ्कारेऽप्यापरोक्ष्यमिति मुख्यापरोक्षात्माभेदोपदेशेनैव 
भूम्नोऽप्यापरोक्ष्यस्यापि सिद्धिरित्यर्थः ।। लब्धापरोक्ष्यस्येति ।। भूमाख्यब्रह्मण इति शेषः । 


ननु तव मते ब्रह्मभिन्नाहङ्कारस्य कथं सर्वव्यापित्वमपीत्यतः श्रुत्यर्थमाह ॥ 
श्र॒त्यर्थस्त्विति ।। स एवाहडू तिः स्मृत इत्यतः परं अकार्योऽहमिति ह्येष ततोऽहङ्कार 
उच्यते | जीवस्थ इत्यादिपाठः । स च व्यापीत्येतदनन्तरं न च भेदो हरौ कचिदिति 
पाठः । यत्तु श्रुतिविरोधेन स्मृतेरेवान्यथा नयनमिति तन्न । उक्तरीत्याऽनुपपन्नायाः श्रुतेः 
स्मृत्या व्याख्यातत्वात्‌ । न तु स्मृतिविरोधेन सान्यथा नीयते ॥ सैव हीति ॥। 'एष तु 
वा अतिवदति यः सत्येनातिवदति’ इत्यादौ सत्यत्वे च विजिज्ञासितव्यमित्यादिनोक्ताः 
सत्यविज्ञानमतिश्रद्वानिष्ठा कृतिसुखभूमाहङ्गारात्मान्ताः सत्यादयः सर्वे परदेवतारूपाः 
इत्यर्थः ॥। अन्यथेति i) अहङ्कारस्याब्रह्मत्व इत्यर्थः | 


नन्वहङ्कारस्य ब्रह्मत्वे प्रश्नोपनिषदि “यथा सोम्य वयांसि वासो वृक्षं सम्प्रतिष्ठन्ते एवं 
ह वै तत्सर्व पर आत्मनि सम्प्रतिष्ठते पृथिवी च पृथिवीमात्रा चेत्यारभ्य अहङ्कारश्राहङ्ग्तन्यं 
च? इत्यादिनाहङ्कारस्य पृथिव्यादिवत्‌ परमात्माश्रितत्वं प्रतीयमानं विरुध्यत इत्यत आह ॥ 
अहङ्कारश्चेति n न त्वहमर्थ इति ॥। जीवो जीवस्थोऽनिरुद्धशरेत्यर्थः || अतो भव 
इति ॥। एतस्मान्त्रिविधाहङ्कारान्मनः प्रभृतीनां भव उत्पत्तिरित्यर्थः | नन्वेवमहङ्कारशन्दो 
नानार्थः स्यादित्यत आह ॥ संबिद्वाचिन इति ॥। स्मार्तप्रयोगादरुद्विशब्दवन्नानार्थत्वं न 
दोष इत्यर्थः । प्रयोगबाहुल्यमेवाह ।। अहङ्कारशब्दस्येति ।। देहेऽहम्बुद्धाविति ॥। देह- 
विषयकाइम्बुद्धावित्यर्थः ॥ अहमर्थ इति ॥ शब्दभेदान्न नानार्थत्वमित्यर्थः । शब्दभेदमेव 
साधयति ॥। आत्मेति ॥। तस्मात्‌ अथातोऽहङ्कारादेश इति श्रुतौ न जडोऽहंशब्देनोच्यते | 
किं तु जीबस्थोऽनिरुद्धः | अहङ्कारश्राहतंव्यं चेत्यादिश्रुतस्मृत्योस्त्वहङ्कारशब्देन न जीव 
उच्यते किं तु त्रिविधोऽहङ्कार इति न श्रुतिस्मृती आत्मभिन्नाहमर्थे प्रमाणमिति ।। अहमर्थ 
इति ॥ तथा च चिदचित्संबलनात्मकमित्यर्थः ॥। अन्तःकरणेति ।। सर्वाशा 
बच्छेदेनाहम्थे न कर्तृत्वादिकमित्यर्थः । ननु गौरोऽहमित्यादावपि देहत्वेनाभानेऽपि 
गौरत्वमनुष्यत्वादिना त््रतीतेरदृषटान्तासम्प्रतिपत्तिरिति चेन्न । यत्र सामग्रीवशात्सुरभि- 
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न हि श्रुतावहङ्कारस्यानुक्ति ब्रूमः किं तु लयस्य मनस आहङ्कारिकत्वेनानहङ्कारत्वाच्च |i 
अहङ्कारेणेक्येऽपीति (| अनेकेषां सर्वात्मनोपदेशानुपपत्तेरिति भावः । 


ननु नोपदेशानुपपत्तिः । अन्यथाऽप्युपपत्तेरिति शङ्कते ॥ नन्विति ॥। भिन्नत्वे- 
नेति ॥। व्यर्थस्य किञ्चिदिष्टज्ञापकत्वादिति भावः । ननु भेदोपदेशस्य व्यर्थस्यापि कथं 
भूमात्मनोरभेदज्ञापकत्वमित्यत आह ॥। द्वयोरिति ॥ तन्मात्रवृत्तिधर्मबोधनमुखेन 
तन्मात्रत्वमवगम्यत इति भावः ॥ अहङ्कारस्य त्विति ।। अहङ्कारे सार्वात्म्योपदेशस्तु 
तदधिष्ठानात्मसम्बन्धेनोपचारादिति भावः (p अहमर्थादिति i) अहमर्थान्यात्मनि सार्वा- 
त्म्योपदेशस्त्वहमर्थवदुपचारादिति भावः | एतेन अहङ्कारभिन्नात्मनो भूमरूपत्रह्मभिन्नत्वेन 
प्रत्यक्षासिद्धत्वेऽपि तदभिन्नस्यापि तदसिद्धतयोभयोः सार्वात्म्योपदेशानुपपत्तिसहकारे- 
णास्याः श्रुतेस्तयोरभेदपरत्वमिति निरस्तम्‌ । अहङ्कारभिन्नात्मभूम्नोरभेदस्य प्रत्यक्षा- 
सिद्धत्वेऽपि तयोरभेदस्यापि तदसिद्धतया तद्वोधनेन वाक्यस्यार्थवत्त्वात्‌ । सार्वज्ञं त्वहमर्थ- 
वदुपपत्स्यते ॥ ऐक्यार्थ इति ।। अहमर्थस्य जहत्वान्न तदैक्यायोग इत्यत आह ॥। त्वत्‌- 
पक्ष इति ॥। चिदैक्योपदेशसामथ्यदिवाहमर्थस्य कर्तृत्वायाश्रयस्याप्यजडत्वसिद्धेरिति भावः ॥ 
स एबेदमित्यादि i) तथा च नानेकेषां सार्वात्म्यानुपपत्त्या तदभेदासिद्विरिति भावः | 


ननु स भगवः कस्मिन्प्रतिष्ठित इति प्रश्नानन्तरं कि क्चिदधिष्ठानत्वमात्रं पृष्ट 
परमार्थतः कचिदधिष्ठितत्वं वा । आये स्वे महिश्लीत्युत्त्वा द्वितीये भूमातिरिक्तमेव 
नास्तीत्येतदर्थपरान्योह्यस्मिन्प्रतिष्ठित इति पूर्ववाक्यानुसारेण स एवाधस्तादित्यादेरपि 
सार्वात्म्यपरत्वे निश्चिते एकवाक्ये उपक्रमादिकल्पना न युक्तेति चेत्‌ । मैवम्‌ । यतस्स 
भगवः कस्मिन्‌ प्रतिष्ठित इति पृष्टे स्वे महि्नीत्युत्तरिते महिमशब्देन गवाश्वादिकं चेत्‌ 
तन्मया महिमत्त्वेन नोक्तमिति यदि वा न महिम्रीत्यनेनोक्ते तत्र हेत्वाकाङ्कायां ब्रवीमीति 
होबाच अन्यो ह्यन्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठितः अन्योऽल्पज्ञः अन्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठितः भूमा परिपूर्णः 
अतो नान्यस्मिन्‌ प्रतिष्टित इत्युक्ते तर्हि कथं स्वे महिश्रि प्रतिष्ठित इत्युच्यत इत्याकाङ्कायां 
भूम्न आधारभूतः स्वमहिस्नोच्यते स एवाधस्तादित्यादिना । तत्र कः प्रसङ्गः सार्वात्म्यस्य | 


ननु भूम्नस्स इति परोक्षनिर्देशात्परोक्षत्वप्राप्तौ तद्वारणायापरोक्षाहङ्कारेक्यमथातोऽ- 
हङ्कारादेश इत्यनेनाभिधायनिष्कृष्टाहङ्कारकेवलात्मस्वरूपैक्यं बोध्यते अथात आत्मादेश 
इत्यनेनेति नाहङ्कारवाक्यवैयर्थ्यमिति शङ्कते ॥ नन्विति ॥। ब्रह्मणः भूमरूपस्य ॥ 
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आपरोक्ष्यायेति ।॥। अपरोक्षद्रष्टभेदायेत्यर्थ: ॥। अहङ्कारेति ।। अहङ्कारस्यापरोक्षत्वात्‌ 


भूम्नस्तदभेदोत्तयाऽपरोक्षत्वसिद्विः । अन्यथा परोक्षापरोभ्षयोरैक्यानुपपत्तरित्यर्थः ।। त्वत्पक्ष 
इति ॥। त्वन्मतेऽपरोक्षात्मसम्बन्धादेवाहङ्कारेऽप्यापरोक्ष्यमिति मुख्यापरोक्षात्माभेदोपदेशेनेब 
भूम्नोऽप्यापरोक्ष्यस्यापि सिद्धिरित्यर्थः ।। लब्धापरोक्ष्यस्येति ।। भूमाख्यब्रह्मण इति शेषः । 


ननु तब मते ब्रह्मभिन्नाहङ्कारस्य कथं सर्वव्यापित्वमपीत्यतः श्रुत्यर्थमाह |i 
श्रुत्यर्थस्त्विति ॥ स एवाहङ् तिः स्मृत इत्यतः परं अकारयोऽहमिति ह्येष ततोऽहङ्कार 
उच्यते | जीवस्थ इत्यादिपाठः । स च व्यापीत्येतदनन्तरं न च भेदो हरौ कचिदिति 
पाठः । यत्तु श्रुतिविरोधेन स्मृतेरेवान्यथा नयनमिति तन्न । उक्तरीत्याऽनुपपन्नायाः श्रुतेः 
स्मृत्या व्याख्यातत्वात्‌ । न तु स्मृतिविरोधेन सान्यथा नीयते ॥। सैव हीति ।॥। 'एष तु 
वा अतिवदति यः सत्येनातिवदति’ इत्यादौ सत्यत्वे च विजिज्ञासितव्यमित्यादिनोक्ताः 
सत्यविज्ञानमतिश्रद्वानिष्ठा कृतिसुखभूमाहङ्कारात्मान्ताः सत्यादयः सर्वे परदेवतारूपाः 
इत्यर्थः ॥। अन्यथेति ॥। अहङ्कारस्याब्रह्मत्व इत्यर्थः । 


नन्वहङ्कारस्य ब्रह्मत्वे प्रश्नोपनिषदि “यथा सोम्य वयांसि वासो वृक्षं सम्म्रतिष्ठन्ते एवं 
ह वै तत्सर्व पर आत्मनि सम्प्रतिष्ठते पृथिवी च पृथिवीमात्रा चेत्यारभ्य अहङ्कारञ्चाहङ्कर्तव्यं 
च? इत्यादिनाहङ्कारस्य पृथिव्यादिवत्‌ परमात्माश्रितत्वं प्रतीयमानं विरुध्यत इत्यत आह di 
अहङ्कारश्चेति wo न त्वहमर्थ इति ॥ जीवो जीवस्थोऽनिरुद्धश्रेत्यर्थः ॥ अतो भव 
इति ॥। एतस्मान्त्रिविधाहङ्कारान्मनः प्रभृतीनां भव उत्पत्तिरित्यर्थः | नन्वेवमहङ्कारराब्दो 
नानार्थः स्यादित्यत आह ॥। संबिद्वाचिन इति ॥। स्मार्तप्रयोगाद्रुद्विशन्दव्ानार्थत्वं न 
दोष इत्यर्थः । प्रयोगबाहुल्यमेवाह ।। अहङ्कारशब्दस्येति ।। देहेऽहम्बुद्धाविति ।। देह- 
विषयकाहम्बुद्धावित्यर्थः ।। अहमर्थ इति ॥। शब्दभेदान्न नानार्थत्वमित्यर्थः । शब्दभेदमेव 
साधयति ।। आत्मेति ॥। तस्मात्‌ अथातोऽहङ्कारादेश इति श्रुतौ न जडोऽहंशब्देनोच्यते । 
किं तु जीवस्थोऽनिरुद्धः । अहङ्कारश्राहङ्तव्यं चेत्यादिश्रुतिस्मृत्योस्त्वहङ्कारशब्देन न जीव 
उच्यते किं तु त्रिविधोऽहङ्कार इति न श्रुतिस्मृती आत्मभिन्नाहमर्थे प्रमाणमिति ।। अहमर्थ 
इति ॥ तथा च चिदचित्संबलनात्मकमित्यर्थः || अन्तःकरणेति ॥। सर्वाशा 
बच्छेदेनाहमर्थे न कर्तृत्वादिकमित्यर्थः । ननु गौरोऽहमित्यादावपि देहत्वेनाभानेऽपि 
गौरत्वमनुष्यत्वादिना त्प्रतीते्ृषटान्तासम्म्रतिपत्तिरिति चेन्न । यत्र सामग्रीबशात्सुरभि- 
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(न्यायामृततरङ्गिणी) 
जलमितिवद्गौरोऽहमिति धर्ममात्रारोपस्तस्यैव दृष्टान्तत्वात्‌ । न हि सर्वत्राभेदारोप- 
सामग्रीनियमः | 


नन्वहमर्थस्य प्रत्यङ्घात्रत्वे परकीयघटे घटशब्दवत्परकीये5हमर्थे5हंशब्दः प्रयुज्येतेत्यत 
आह ॥। या त्विति ॥ सम्बन्धिभेदेनाहंशब्दवाच्यस्यापीदं शब्दाभावे बाधकमाह ॥ 
अन्यथेति ॥। एतच्चोपलक्षणं परकीयाहमर्थऽचित्सम्बन्धे नेदंशान्दत्वे स्वकीयाहमर्थोऽपीदं- 
शब्दः स्यादिति च बोध्यम्‌ | अहमर्थस्यानात्मत्वे प्रत्यक्षमाशइन्य निराकरोति ॥। न चेति 
॥ अस्या इति ।। चिदचित्सम्बलनमपि न सिद्धयेदित्यर्थः ॥। त्वन्मत इति ।॥। आत्म- 
न्येव व्यभिचार इत्यर्थः । नन्चधिष्ठानचितो येन रूपेणाहम्प्रत्ययविषयत्वं तेन 
रूपेणानात्मत्वमपि | स्वरूपेण त्वात्मत्वेऽपि तेन रूपेणाहम्प्रत्ययविषयत्वस्याप्यभावान्न 
व्यभिचार इति चेन्न । frat बिना स्वरूपेणाहम्प्रत्ययविषयत्वस्य पक्षेऽप्यभावात्‌ ॥। 
गौरोऽहमितीति ।। अहमर्थस्यैव गोरश्रमाधिष्ठानत्वप्रेमास्पदत्वप्रतीतेरित्यर्थः t अन्यो- 
न्येति ॥ माहं न भूवं भूयासमित्यहमर्थप्रेमास्पदनिबन्धनेवात्मनः प्रेमास्पदत्वसिद्विः 
तत्सिद्धौ चाहमर्थे तदारोप इत्यर्थः । ननु नाहमर्थद्वारात्मनि प्रेमसिद्विः किं तु स्वत एवेति 
नान्योन्याश्रय इत्यत आह ।॥। अहमर्थेति ॥ न च सुषुप्तिकालीनात्मप्रेमैच तादृश इति 
बाच्यम्‌ | तदाप्यहमर्थप्रेमातिरिक्तात्मप्रेम्णोऽभावात्‌ | अन्योन्याश्रयाच्च ॥ अहित इति ॥ 


ननु न प्रेमास्पदत्वारोपं ब्रूमः कि तु प्रेमास्यदात्मैक्यारोपादहमर्थे प्रेमास्पदत्वं न तु 
तत्स्वाभाविकमितीति चेन्न । अहमर्थमनन्तर्भाव्यात्मनि प्रेमादर्शनादित्युक्तत्वात्‌ | 
अन्यस्यान्यात्मनावभास स्यैवारोपत्वाचच ।। समारोप्यस्येति ।। आरोप्यसपदिरभीषण- 
त्वादिना रूपेण विषयो रज्ज्वादी रूपवान्‌ भीषणत्वादियुक्तो भवति विषयस्य 
रज्वादिरूपेणाभिगम्यत्वादिना समारोप्यं सर्पादिरूपबदभिगम्यं न भवतीत्यर्थः । ननु 
सर्पगतानिदन्त्वादिबदन्तः करणगताप्रेमास्पदत्वस्यापि नात्मन्यारोप इति चेन्न । अधिष्ठान- 
त्वौपयिकतत्सामान्य धर्माबिरुद्धानां समारोप्यगतानां विषये आरोपदर्शनात्‌ । न 
हीदन्त्वादिवत्प्रेमास्पद त्वमप्यहमर्थारोपहेतुः । येन तद्विरुद्वानिदन्त्ववदप्रेमास्पदत्च- 
स्याप्यारोपो न स्यात्‌ । यत्त्वधिष्ठानगतधर्मप्रतीत्यविरोधिन आरोप्यगतस्याधिष्ठाने 
भानमिति तन्न । अन्योन्याश्रयात्‌ | यत्त्वात्मैक्याध्यासकाल एव प्रेमास्पदत्वसम्भवेना- 
रोप्येप्य प्रेमास्पदत्वाप्रतीतेः कुतो विषये तत्प्रतीतिरिति तन्न । चैपरीत्यस्यैवोचितत्वात्‌ । 
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(न्यायामृततरङ्गिणी) 

अहमर्थे प्रेमास्पदत्वारोपहेतुमात्मैक्यारोपं दूषयति (qi त्वद्रीत्येति ॥॥ आत्मनोऽ- 
हमर्थोद्भेदप्रतीतेर्न तत्र तस्यारोप इत्यर्थः । कभित्त्वहमनुभवामीति सुखानुभवाद्भेदेनैव 
प्रतीतेश्चेति पाठः । तत्र सुखस्यानुभवो यस्मिन्नित्यहमर्थ एव विवक्षितः । न चायं 
बैषयिकसुखानुभवः स चानात्मेति वाच्यम्‌ । त्वन्मते विषयसम्बन्धेनापि स्वरूपसुख- 
मेवाभिव्यज्यत इत्युक्तेः । अहं स्पुरामीत्यत्र भेदप्रतीतेश्च ॥ मोक्ष इति ॥ न 
चौपाधिकप्रेमास्पदनारोऽपि न बाह्यमतापत्तिः । अन्यथा शरीरनाशेष्पि तदापत्तिः 
स्यादिति वाच्यम्‌ | स्वाभाविकप्रेमास्पदस्यान्यस्याननुभवेनाहमर्थस्यैव स्वाभाविकप्रेमास्प- 
दत्वात्‌ ॥ अहं मुक्त इति ॥ अहमर्थस्य मुत्तयनन्वयादित्यर्थः ॥ अन्योन्येति i 
आत्माहमर्थयोर्भेदाधीनारोपसिद्धावुक्तेच्छाया अबाधकत्वं तदबाधकत्वे च भेदसिद्िरित्यर्थः 
॥ तत्र मामिति ॥ (यत्रानन्दाश्च मोदाश्च मुदः प्रमुद आसते | कामस्य यत्राप्ताः 
कामास्तत्र माममृतं कृधि’ इत्यादिश्रुतौ मदर्थस्यैवामृतत्वप्रार्थनश्रवणान्न तत्र तदारोप इत्यर्थः 
॥। अनिष्टत्वेति n इच्छाविषयत्वाभावापातादित्यर्थः | आत्मन्यहमर्थमनन्तर्भान्येच्छा 
नास्तीत्याह ॥ यः कश्चिदिति ॥ ममेति ॥ चिन्मात्रस्य ममात्मत्वाभावादित्यर्थः । 
नन्वहं मुक्तः स्यामितीच्छा नास्त्येव । किं तु मुच्यतामित्यादिरूपेत्यत आह ॥ न च 
स्वत इति ॥ ममेति ॥। ममेत्यत्र मनः प्रवेशादित्यर्थः । 


ननु दण्डिनो दण्ड इतिवदुपलक्षणत्वमस्त्वित्यत आह ॥ तदबच्छिन्नस्येति di 
तद्विरिष्टस्येत्यर्थः । उत्सर्गप्राप्तविशेषणत्वे बाधकाभावेनोपलक्षणत्वायोगात्‌ ॥ Rra- 
चिदिति ॥। न च सम्बलनं न सम्बन्धमात्रं किं तु तादात्म्येन प्रतिभास इति वाच्यम्‌ । 
त्वन्मते स्फुरणादाबपि तदारोपात्‌ ॥ व्यंशविषयेति ।। भिन्नभिन्नप्रकारावच्छिनाधिष्ठा 
नारोप्यविषयेत्यर्थः | तेन नेष्टापत्तिः । न च रजतत्वसंसर्गारोपनिबन्धे नेदंरजतमिति 
प्रतीतौ व्यभिचार इति वाच्यम्‌ । रजतादेरेव तत्र प्रकारत्वात्‌ । नन्वहमिति बुद्धे- 
भ्रमत्वानुरोधेन व्यंशत्वमपि तत्र कल्प्यत इत्यत आह dd यदीति ॥। त्वन्मत इति ॥। 
नन्वविद्यावृत्तिरूपभ्रमज्ञनास्याध्यस्तत्वेऽपि चैतन्यरूपस्फुरणस्य न तथात्वमिति चेन्न । 
चैतन्यमात्रस्याहंज्ञानत्वे सुषुप्यादावपि प्रतीतिमात्रशरीराहमनु वृत्त्यापातेनाविद्यावृत्त्य- 
बच्छिन्नचित एवाहंज्ञानस्य त्वया वाच्यत्वात्‌ । तस्य चाध्यस्तत्वादिति भावः । 
रूप्यमस्तीत्यादौ न सत्ता रूप्याधिष्ठानमित्याह ।। बाधकेनेति 1। तथा च दृष्टान्ता- 
सम्प्रतिपत्तिरिति भावः ॥। प्रत्यक्षमिति ।। अहमनुभवामीत्यादिकम्‌ ॥। तत्साधनेति t 
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(न्यायामृततरङ्गिणी) 

अपरिक्रीतसम्बन्धिकृतिर्विवक्षिता | तेन विशेषव्याप्तौ दृष्टान्ताभावः सामान्यव्याप्तौ तु 
स्वर्गसाधनकृत्याश्रये ऋत्विजि व्यभिचार इति निरस्तम्‌ । नन्वविदादिरूपस्यानर्थस्य 
चिन्मात्राश्रितत्वेनासिद्विरित्यत आह ॥ न चेति ॥ अहमज्ञ इति ॥ अहमर्थाश्रित- 
त्वेनैवामानप्रतीतेरित्यर्थः i 


ननु स्थूलोऽहं न जानामीति ररीरस्याप्यज्ञानाश्रयत्वात्तत्र व्यभिचार इत्यत 
उक्तमबाधितेति । झरीरमनन्तर्भाव्याहमज्ञ इत्येव प्रतीतेः झारीरस्य तदाश्रयत्वं बाधितमिति 
भावः ॥। अनात्मत्वमिति ।। न च कृत्याश्रयावृत्तित्वमुपाधिः । त्वन्मते मुक्तौ साध्या- 
व्याप्त; । अहं करोमीत्यहमर्थान्तर्गताधिष्ठानचितोऽपि कृत्याश्रयत्वात्तत्र Aha: ॥ 
कस्मिन्बहमिति ॥। प्रश्नोपनिषदि कस्मिन्वहमित्यादिप्रतिष्ठा स्यामीत्यनन्तरं स 
प्राणमसृजत प्राणाच्छुद्धां खं वायुर्ज्योतिरापः पृथिबीमिन्द्रियं मनोऽन्नमन्नाद्वीर्यमित्यत्र 
प्राणमनःसृष्टेः पूर्वमहन्त्चोक्तिः | तथा छान्दोग्येऽपि हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता इत्यादौ 
तेजोऽबन्नादिस्वरूपेण त्रिवृन्तं कुर्वति सच्छब्दनिदिष्टे ब्रह्मणि अन्नमशितं त्रेधा विधीयते 
तस्य यः स्थविष्ठो धातुस्तत्पुरीषं भवति यो मध्यमस्तन्मांसं योऽणिष्ठस्तन्मन आपः 
पीतास्रेथा विधीयन्त इत्यादौ योऽणिष्ठः स प्राण इत्यादिनोक्तमनःप्राणसृष्टेः पूर्वमह- 
न्त्वोक्तिरित्यर्थः qp तदात्मानमिति ॥। बृहदारण्यके ब्रह्म वा इदमग्र आसीत्तदात्मा- 
नमेवावेदहं ब्रह्मास्मीत्यत्रावधारणब्रह्महाब्दाभ्यां शुद्धत्वानवद्त्वप्रतीतिरित्यर्थः ॥। 
मोक्षेति ।। बन्धान्वयोऽपि द्रष्टव्यः । न च श्रुतिस्मृत्योर्विशिष्टवाचकाहम्पदस्य लक्षणया 
निष्कृष्टाहङ्कारचैतन्यपरत्वमिति वाच्यम्‌ । तद्वीजस्यानुपपत्तेरभावात्‌ । अन्योन्याश्रय- 
त्वोक्ते्र । अहमितः प्रेत्याभिसम्भवितास्मीति यस्य स्यादद्धा न विचिकित्सेति अहं 
मनुरभवं सूर्यश्चेति त्वद्रीत्या वामदेवस्य सर्वात्मकत्वविज्ञानप्रतिपादकं चोदाहर्तव्यम्‌ ॥। एवं 
चेति ॥। अहमर्थस्यैवात्मत्वादित्यर्थः । कर्तृत्वादिविशिष्टस्य कथमैक्यमिति चेन्न । न 
हाहंशब्देन कर्तृत्वबिशिष्टात्मोच्यत इति ब्रूमः । किं त्वात्मत्वविशिष्ट आत्मा । स तु 
वस्तुतः कर्तृत्वाश्रय इत्यन्यदेतत्‌ । तर्ह्म॑तावताहंशब्दे लक्षणा कर्तृत्वादेरमिथ्यात्वेनाप्यैक्य- 
स्योपपत्तेः di अजज्ञोऽहमिति ॥। अज्ञानाश्रयत्वेनाभिमते चिन्मात्रे प्रत्यक्षेण तदात्मान- 
मित्यादिश्रुत्याऽनवद्यस्य शुद्धस्य चाहन्त्वप्रतीतेरित्यर्थः । 


व्यासाद्रिसृततर्काम्बुपूरैः पक्षयुगंयजि । 
न्यायामृततरङ्गिण्यां नानात्मास्मत्पदास्पदम्‌ । 
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पाण्डुरङ्गि आनन्दभट्टारकविरचितः 
न्यायामृतकण्टकाद्वारः 


नन्वथाप्यविद्या स्वीकर्तव्या । अन्यथाऽहङ्कारादिकार्यानुपपत्तः । तथा च कार्या- 
न्यथानुपपत्तिरेवाविद्यायां प्रमाणम्‌ । प्रामाणिके चार्थे प्रमाणमेब विषयादि कल्प- 
यिष्यतीत्यतोऽहमिति प्रतीयमानो नाज्ञानकार्यंकिन्त्वात्मैवेति प्रतिपादयितुं परमत- 
मनुबदति ॥। यदपीति ।॥। तथा च स्वप्रकात्वास्वप्रकाशत्वा भ्यामात्माहमर्थयोर्नैक्यमिति 
भावः । श्रुत्यापि तयोरभेदमुपपादयति qi अथात इति (| ऐक्ये पृथगुपदेशानुपपत्तेः 
पौनरुक्तयादिति भावः । स्मृत्याप्येतमर्थं साधयति ॥ महाभूतानीति ।। नन्वह- 
मर्थस्यात्मस्वरूपाद्भेदे आत्मसम्बन्ध्यनुभवाश्रयत्वप्रतीतिः कथमित्यतस्तदुपपादयन्नुपसंहरति 
॥। तस्मादिति ।। न चात्मवत्‌ सुप्तावप्यहमर्थस्य प्रतीयमानत्वादस्वप्रकाशत्वमसिद्धमित्यत 
आह ॥ यदि चेति ।। अनुभवकार्यस्मरणाभावेनानुभवस्याप्यसिद्विरिति भावः । 


नन्वेबं तर्हि उदासीनानुभवासिद्धिरित्यत आह ॥ अनुभूत इति ।। अहमर्थ इति ॥। 
नन्वहमर्थस्य स्वप्रकाशात्मान्यत्वसिद्विः सुषुप्तौ प्रकाशानुपपत्यैव । तदनुपपत्तिश्रनात्मा- 
न्यत्वेन येनान्योन्याश्रयः स्यात्‌ । किन्तु प्रकारान्तरेण । तथाहि । अहमर्थस्ताव- 
दिच्छावििष्टो गृह्यते । गुणिग्रहणस्य गुणग्रहणव्याप्तत्वात्‌ | अन्यथा रूपादिहीनोऽपि घटः 
प्रथेत | तथा चेच्छाभावेन सुषुप्तौ नाहमर्थग्रहणम्‌ | तथाचाप्रकाशमानस्य प्रकाश- 
मानाद्वेदसिद्धिरिति चेन्न । इच्छाविशिष्टाहमर्थग्रहणस्य ममासिद्धेः । न चोक्तगुणिग्रहणं 
गुणव्याप्तमिति वाच्यम्‌ । व्याप्तेरसिद्धेः । किञ्च किं गुणग्रहणं यावद्ुणग्रहणव्याप्तम्‌ किं वा 
यत्किञचिदरुणग्रहणन्याप्तमिति ? नायोऽसम्भवात्‌ । न हि घटादिप्रकाशे यावद्रुणप्रकाशः । 
न द्वितीयः । सङ्कयादिगुणप्रकाशस्य प्रकृतेऽपि सम्भवात्‌ | सुखमस्वाप्समिति सुखप्रकाशस्य 
तदानीमपि सत्त्वाच्च । अन्यथा उक्तव्याप्या एकात्मापि न प्रकाशेत । न चात्मा निर्गुण 
एवेति वाच्यम्‌ । वास्तवगुणवत्त्वस्याहङ्कारेऽप्यभावाद्‌ । कल्पितगुणवत्त्वस्यात्मन्यपि 
सुबचत्वात्‌ । घटादिवृष्टान्तश्च विषमः । चाक्षुषत्वादौ महत््तसमानाधिकरणोद्भृत- 
रूपत्वादेरिव गुणिग्रहणे गुणवत्त्वादेरप्रयोजकत्वात्‌ | तथा च सुषुप्तौ प्रकाझान्यथानुपपत्त्या 
न स्वप्रकाझान्यत्वसिद्विः | एवञ्च कथं नान्योन्याश्रयः dd अप्रकारात्वेन तदन्यत्वं 
तदन्यत्वेनाप्रका इति ॥ अहमस्वाप्समिति ॥ न च परामर्शस्य चिन्मात्र एव 
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पर्यवसानमिति वाच्यम्‌ । अनुपपत्तेरभावात्‌ । अन्यथाऽतिप्रसङ्गात्‌ । नन्वयं 
परामर्शोऽहमर्थविषयक इति मया नाङ्गीक्रियते इति तत्राह ॥ अहमर्थ इति a 


ननु परामर्शो नाहमस्वाप्समित्येबं रूपोऽपि तु अस्वाप्समित्येव तद्र्पमतः कथमहमर्थ 
परामर्श इत्यत अस्वाप्समित्येतावत एव परामर्शत्वमङ्गीकृत्यापि तस्याप्यहमर्थविषयत्व- 
मनिवार्यमित्याह ॥ अस्वाप्समित्यत्रापीति i अहमर्थविषयत्वानङ्गीकारे उत्तम- 
पुरुषप्रयोगो न स्यादित्याह ।। अस्वाप्समितीति ।। परामर्शस्याहमर्थविषयत्वे विवरण- 
सम्मतिमाह ॥ उत्तञश्चेति ॥ न चान्तःकरणपदस्योपाधिमात्रपरत्वं झास्रैकसमधिगम्य - 
त्वादिति हेतूत्तया न निष्कलङ्क इति उपाधिमात्रविरहिणि प्रत्यभिज्ञाननिषेधाच्चेति वाच्यम्‌ । 
तथात्वे सुप्तावपि चिन्मात्रस्य भानाभावापत्तः । न चाहमर्थाशे न परामर्शत्वम्‌ । 
अज्ञानांशेऽपि तदभावापत्तेः | न चान्तःकरणविरिष्टे प्रत्यभिज्ञानिषेधो नाभिज्ञानिषेधः i 
सुप्तौ त्वभिज्ञैवेति वाच्यम्‌ । प्रत्यभिज्ञाभावे अभिज्ञाया अप्यभावापत्तेः । कार्याभावे 
कारणसत्त्वस्यानवइयकत्वात्‌ ॥। यदि चेति ॥। 


ननु सुषुप्तिकालानुभूतात्मैक्याध्यासान्न संशयः । किन्त्वहमेवेति निश्चयो यथा 
पूर्वदिनानुभूतदेवदत्ताभिन्नतयाऽनुभूते चैत्रे सोऽयं न वेति न संशयः । किन्तु स एवेति 
निश्चय इति चेन्न । अनुभूताननुभूतयो विरुद्वधर्माकरणत्वेनैक्याध्यासासम्भवात्‌ । अहमर्था- 
भेदेनैव संशयायभावोपपत्तौ ऐक्याध्यासेन तदुपपादनस्यायुक्तत्वात्‌ । अन्यथा स्थायि- 
पदार्थोन्मज्जनापत्तेः । प्रत्यभिज्ञाया अप्यैक्याध्यासेनापि सम्भवात्‌ । न चात्र नाहमिति 
बाधकमस्ति | अन्योन्याश्रया्च । तस्मात्‌ संशयादिकं दुर्वचम्‌ । नन्वहमेवेति निश्चये 
Tera भासते । तच्चात्मनिष्ठमेवेति तथा निश्चयो भविष्यतीति aga i नन्विति ॥ 
चिदिति i अत्र उभयत्र चित्त्वं स्वत्वं वा प्रत्यत्तवमभिमतम्‌ । चिन्निर्भास्यप्रतिद्वन्द्रि 
इत्यनेन चित्त्वमेब व्याख्यातम्‌ । तथा अन्यत्वप्रतिद्वन्द्वीत्यनेन स्वत्वम्‌ । एवञ्च 
चिदित्यादि सङ्गच्छत इति द्रष्टव्यम्‌ । यदा स्वत्चमत्यक्तं तन्नात्ममात्रनिष्ठमित्याह ॥ 
नापीति ।। अहमर्थस्यैवेति qp परागर्थव्यावृत्तत्वं नाम तदभेदेनाप्रतीयमानत्वम्‌ | आत्मा 
तु घटः सन्निति परागर्थसम्भेदेनैव प्रतीयत इति तादूशं प्रत्यत्तवमहमर्थनिष्ठमेवेति भावः ॥ 
तस्मादिति ॥ तथा च नाहमर्थभेद आत्मनीति भावः । प्रतिबन्या समाधत्ते ॥ न 
किञ्चिदिति ॥ अविशेषादिति भावः । 
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नन्वज्ञानपरामशेऽहमर्थो नेव विषय इत्यत आह ॥ न हीति ॥। तथा चाज्ञान- 
परामर्शान्यथानुपपत्तिरेवाहमर्थपरामरे प्रमाणमिति भावः । अहमर्थपरामर्ेऽनुभवोऽपि 
प्रमाणमित्याह ॥ एतावन्तमिति ।। अन्यथेति qp अहमर्थस्य परामर्शत्वाभावे इत्यर्थः । 
न च यथा दुःखित्चेन प्राक्ज्ञानं तथा मदन्यत्वेन प्राक्‌ ज्ञानाभावान्न तथा परामर्श इति 
वाच्यम्‌ | तथापि यः सुप्तः सोऽधुना अहं जात इति परामर्शस्य वज्रलेपत्चापत्तेः । 
अहमिदानी सुखी जात इतिवत्‌ घटायन्यत्वादिवत्‌ मदन्यत्वग्रहणस्याप्यवश्यकत्वाच्च । 
अन्यथा कदाचित्‌ घटान्यत्वादौ सन्देहः स्यात्‌ ॥ अपरामर्श इति ॥। न च परामर्शभिन्ने 
तत्त्वेनाग्रहदशायां परामर्शत्वारोपोऽस्तु । घटभिन्ने घटत्वारोपदर्शनादिति वाच्यम्‌ | 
अज्ञानांशे परामर्शत्वानुभवेन तद््िन्नत्वस्यैवायोगात्‌ । अज्ञाने ज्ञानत्वारोपस्य अविषये 
विषयत्वारोपस्य क्ाप्यदर्शनाच | अत एवानुव्यवसायस्य तदंशे यथार्थत्वनियमः सिद्ध 
इति । न चात्मान्यसिद्धेः प्रागेवाहमर्थापरामर्शः साध्यत इति वाच्यम्‌ । आत्मान्यत्वाति- 
रिक्तस्य तत्साधनोपायस्य दूषितत्वात्‌ qi अहमित्यतोऽन्य इति ॥ न चास्यैव 
परामर्गत्वेनाभ्युपगमात्‌ नायं दोष इति वाच्यम्‌ । तथात्वेऽहमर्थाशेऽपि तदापत्तेः ॥ 
एतेनेति ॥ सुप्ताबहमर्थप्रकाशोपपादनेनेत्यर्थः । इष्टापत्तिमेवाह ॥। स्मर्यते हीति ॥ 
अन्यथेति ॥। ययुक्तः परिहारः स्मर्यते इत्यस्य न भवेदित्यर्थः ॥। करणत्वादिति i न 
चाहमर्थमात्रसापेक्षतया तदभिमानप्रकाशयोरुभयोः समव्याप्ततया परस्परप्रकाशेन परस्पर- 
परामर्शापादनेन व्यधिकरणत्वमिति वाच्यम्‌ | अहमर्थस्यात्ममात्रत्ववादिनं प्रति अहमर्थ- 
मात्रसापेक्षत्वसमव्याप्योरसिद्धेः ॥॥ अन्यथेति ॥ यवर्थप्रकाहेन तदभिमान आपाये- 
तेत्यर्थः । न चाभिमानपरामर्शेऽहङ्कारस्य तन्त्रतया सुप्तौ चाहमर्थाभावेन तादृशपरामर्शाभाव 
इति वाच्यम्‌ । अहमर्थस्यात्ममात्रत्ववादिनः सुप्तौ तदभावासिद्धेः ॥ तस्मादिति di 
सुप्ताबहमर्थप्रकाशे स्मर्येतेति बाधकाभावादेवेत्यर्थः । 


ननु सुप्तावहमर्थप्रकाशे न किश्चिदहमवेदिषमिति परामर्शानुपपत्तिः । तत्र Wd- 
विषयकाज्ञानप्रतीतेरित्यत आह ॥ न किञ्चिदिति ॥ आत्मान्यविषयत्वेन सङ्कोचे 
अहमर्थान्यत्वेनापि सङ्डोचनीयम्‌ । अविशेषादिति भावः qi बिरोधादिति ॥ न च 
साक्षिरूपज्ञानं नाज्ञानविरोधीति न परामर्शस्य सङ्कोच इति वाच्यम्‌ । तर्ह्यहमर्थोऽपि 
साक्षिणेब भासत इत्यङ्गीकारेण तस्य प्रकाशेऽप्यज्ञानविषयतोपपत्तेः साक्षिणोऽप्यज्ञान- 
विरोधस्योपपादितत्वाच्च | ननु सुप्तावहमर्थप्रकाशे न विजानाम्ययमहमस्मीति श्रुतिविरोधः 
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तत्र सुप्तावहमर्थप्रकाशस्योक्तत्वादित्यत आह ॥ या त्विति ॥ न चात्मावेदनश्रुतिः 
विशेषाज्ञानविषयेति युक्तमहरहर््रह्म गच्छन्ति सति सम्पयेत्यादि श्रुत्यनुसारात्‌ | न च तथा 
प्रकृते श्रुतिरस्तीति वाच्यम्‌ । तदात्मानमेवावेदहं ब्रह्मास्मीति श्रुतिसद्धावात्‌ अहमर्थ- 
स्यात्मानन्यत्वेन तद्वेदनश्रुतेरेवाहमर्थवेदनश्रुतित्वोपपत्ते्र qi किञ्चेति । न चात्राप्य- 
विद्यावच्छिन्नाहमर्थावच्छिन्नयोरभेदात्‌ स्मर्त्रनुभवित्रोरैक्यमुक्तमेबेति वाच्यम्‌ । उपहितानु- 
पहितयोर्भेदस्य त्वयापि वाच्यत्वात्‌ । अन्यथा चिद्रतमुक्तेर्विशिष्टनिष्ठत्वं विशिष्टगतसंसारस्य 
चिन्मात्रनिष्ठत्वे बन्धमोक्षयोः समानकालीनत्वापत्तेः । तथा चाहमर्थस्यैवानुभवितृत्वमिति 
सुप्ताबहमर्थसिद्विरिति भावः | 


ननु जीवचैतन्यस्य सर्वसाधारणत्वात्‌ तदुपाधेश्राविद्यायाश्चैकत्वात्‌ अनुभवितृस्मत्रोरैक्यं 
भविष्यतीत्यत आह ॥ यद्यपीति ॥ तयोरिति ॥। चैतन्यजीवत्वोपाध्योरित्यर्थः ॥ 
स्मर्तुरिति u बन्धमोक्षयोः समकालत्वापत्येत्यर्थः । नन्चन्तःकरणस्याविद्यावच्छिन्नचैतन्यं 
प्रत्येवावच्छेदकत्वात्‌ स्वातन्त्र्येण तदभावात्‌ नाविद्ावच्छिन्नान्तःकरणावच्छिन्नयोर्भेद इति 
न प्रत्यभिज्ञाविरोथ इत्यत आह ॥ यद्यपीति ॥ न च दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तिः । 
तयोरेबोपाध्योः उपहितभेदकत्वं यौ परस्परानुपहितमुपधत्त अन्यथा कम्बवच्छिन्नग्रीवा- 
बच्छिन्नादन्य एव घटाकाशः स्यादिति वाच्यम्‌ । विशेष्यविशिष्टयोर्भेदनियमेन 
परस्परानुपहितत्वस्याप्रयोजकत्वात्‌ | अन्यथा शुुद्धविरिष्टयोरप्यभेदापत्तौ शुद्धस्य मिथ्यात्वं 
विशिष्टस्य वा सत्यत्वं स्यात्‌ । प्रकृते$प्यविद्यावच्छिनस्य विरोष्यत्चात्‌ अन्तःकरणा- 
बच्छिन्नस्य विशिष्टत्वात्‌ । तथा च कथं न प्रत्यभिज्ञाविरोध इति ॥ किञ्चेति ॥ न च 
कृशोऽहं स्थूलो भवामीतिवत्‌ प्रवृत्युपपत्तिरिति वाच्यम्‌ । तत्र देहस्थौल्यार्थमेव प्रवृत्तेः । 
अहम्पदार्थे स्थौल्यायुपचारात्‌ तथा प्रयोगोपपत्तेः । न च प्रकृतेऽपि चैतन्यसुखार्थमेब 
प्रवृत्तिः, चैतन्येऽहन्त्वोपचारात्‌ तथा प्रयोग इति वाच्यम्‌ । देह एव काइर्यादि नाहम्पदार्थे 
इतिवत्‌ चैतन्य एव सुखं नाहम्पदार्थ इति बाधकाभावात्‌ | बाधकाप्रवृत्ताबप्युपचारकल्पने 
इदं रजतमित्यत्रापि तत्कल्पनापत्तेरिति । 


नन्वभिन्नं चैतन्यमेव प्रत्यभिज्ञाविषयो नाहमर्थ इत्यत आह ॥ अभिन्न इति odi 
तथापि प्रत्यभिज्ञानुपपत्तिरेवेति भावः । उपलक्षणमेतत्‌ । उत्तमपुरुषप्रयोगानुपपत्तिश्चेति 
द्रष्टव्यम्‌ | ननु वास्तवकर्तृत्वाभावेऽपि तदारोपस्य सम्भवात्‌ प्रत्यभिज्ञोपपत्तिरित्यत आह 


अहमर्थस्यानात्मत्वभड़: 31 


(न्यायामृतकण्टकोद्वारः) 

॥। कर्तृत्वेति || तथा च तस्यापि प्रत्यभिज्ञाविषयत्वं स्यादिति भावः p किञ्चेति ॥। 
यदा मनआदीनामुपरम एवोक्ते न विनाशः तदाःहङ्कारस्य न विनाश इति कैमुत्येन 
सिद्धिरिति भावः । न चोपरमशब्देन विनाश एव विवक्षित इति वाच्यम्‌ । स्वव्यापाररहिते 
वस्तुनि उपरमशब्दप्रयोगेन विनाशे तस्याशक्तत्वात्‌, तथाप्यहङ्कारनाञानुक्तेश्च । न च 
मनस उपरम उक्ते अहङ्कारस्यापि स उक्त एवेति वाच्यम्‌ । अहंमनसोर्भेदात्‌ । अन्यथा 
मनोनिर्गमे पिबन्नास्तैबेति श्रुती अहमर्थावस्थानोत्तयसम्भवापातात्‌ | न ह्यहमर्थाभावेऽशन- 
पानादिसम्भवः । सुप्तावप्यहङ्कारकार्यप्राणावस्थानस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वाचेति दिक्‌ । 


नन्वात्वाहमर्थयोरैक्ये श्रुतौ अथात आत्मादेशः अथातोऽहङ्कारादेश इति पृथगुपदेशो न 
स्यात्‌ । तथा च तदन्यथानुपपत्या तयोर्भेद इत्यत आह ॥ अथात इति ॥ तथा च 
पृथगुपदेशस्य व्यभिचारितया न भेदसाधकत्वमिति भावः । भूमात्मनोः प्रथगुपदेशो न 
भेदसाधनक्षमः तस्यान्यथासिद्धत्वात्‌ । आत्माहमर्थयोस्तु नान्यथासिद्ध इत्याशङ्कते 11 
नन्बिति ॥। दृष्टान्ते पृथगुपदेशस्यैक्यसाधकत्वे द्वयोर्भिन्नत्वेन प्रत्यक्षसिद्धत्वं प्रयोजकम्‌ ? 
उभयोः सार्वात्म्यायोगो वा ? नाद्य इत्याह || अहमर्थादन्यस्येति (| ननु अहङ्कारात्‌ 
भिन्नात्मनो भूम्ना भिन्नत्वेन प्रत्यक्षासिद्धत्वेऽपि तदभिन्नतयाप्यसिद्धत्वात्‌ पृथगुपदेशस्य द्वयो 
सार्बात्म्यानुपपत्तिसहकारेणाभेदसाधकत्वमस्त्विति द्वितीय एवास्त्विति चेन्न । तर्ह्महमर्थ- 
स्यापि तत एवाभेदसाधकत्वं स्यात्‌ । पृथगुपदेशस्य द्वयोः सार्वात्म्यानुपपत्तेरविशेषात्‌ । न 
च तत्र जडाजडयोरभेदानुपपत्याऽनुपपत्तेः क्षीणशक्तित्वमिति वाच्यम्‌ । अहमर्थजडत्व- 
स्यादयाप्यसिद्धेः । सुप्तावप्रकारात्वादेः प्रागेव दूषितत्वात्‌ ॥। त्वत्पक्ष इति di 


ननु यत्र नान्यत्‌ पश्यति’ ^w एवाधस्तादित्यादिना भूमस्वरूपोत्तयनन्तरं यत्रे- 
त्याद्यधिकरणाधिकर्तव्यनिर्देशात्‌ स इति परोक्षनिर्देशाच द्रष्टुर्जीवादन्यत्वप्रसक्तौ तद्वारणार्थ- 
मथातोऽहङ्कारादेश इत्यहङ्ारेण भूम्नि निर्दिष्टेऽहङ्कारस्य देहादिसङ्घातेऽविवेकप्रयोगदर्शनात्‌ 
तदभेदप्रसक्तौ निष्कृष्टाहङ्कारकेबलात्मरूपमादाय अथात आत्मादेश इति द्रष्टभेद उच्यत 
इत्यर्थपरत्वेन बिम्बादिपरत्वमिति चेन्न । त्वन्मते शुद्धस्याद्रष्टत्वेन द्रष्ट्रभेदसिद्धयर्थमथात 
आत्मादेश इत्यादेवैयर्थ्यापातात्‌ । द्रष्टभेदे निर्विशेषत्चानुपपत्तेश्च । न चाभेदस्य कल्पित- 
त्वान्न निर्विशेषत्वविरोध इति वाच्यम्‌ । तर्हि वास्तवभेदप्रापेः । न हि वस्तुतो 
भिन्नेऽभेदप्रसक्तिं सम्पाद्य तन्निवृत्यर्थं पुनरन्याभेदोपदेश इति सम्भवति । तथात्वे 
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उन्मत्तवाक्यत्वापत्तेः | “अथात आत्मादेश’ इत्यनेनैव द्रष्टभेदसिद्धो अहङ्कारेण निर्देश- 
वैयर्थ्याच | न च बिम्बादिपरत्वे$पि स्थूलारुन्धतीन्यायेनाहङ्कारोपदेश इति वाच्यम्‌ | 
तथापि भूमोपदेशानन्तरमहमर्थोपदेशानुपपत्तेः । न ह्यरुन्धत्युपदेशार्थ काञ्चित्‌ सूक्ष्मां 
तारकामुपदिश्य स्थूलामुपदिशति । तस्मायत्किश्चिदेतत्‌ । किञ्चानेकेषां सार्वात्म्यायोगात्‌ 
तयोरुपदेशोऽभेदार्थ इति ते मतम्‌ । न च तयुक्तमत्र सार्वात्म्योपदेशाभावात्‌ किन्तु 
सर्वगतत्वस्यैवेत्याह ॥। स एवेदमिति ॥। न चेदं वाक्यं स भगवः कस्मिन्‌ प्रतिष्ठित 
इत्यादिवाक्यानुसारेण भूमातिरिक्तं किमपि नास्तीत्येतदर्थपरम्‌ । तद्वाक्ये भूम्न अधिकरणे 
पृष्टे परमार्थतः स्वयमधिकरणमित्यायुक्तेरिति वाच्यम्‌ । स भगव इत्यादिवाक्ये ब्रह्मणः 
स्वाधारत्वेन स्वातन्त्र्यमन्यस्य ब्रह्माधारत्वेन पारतन्त्र्यमेवोच्यते । न तु भूमातिरिक्त- 
वस्त्वभावोऽपदार्थत्वात्‌ अवाक्यार्थत्वाञ्च । तथा च न तदनुसारेणेदं वाक्यं सार्वात्म्यपरम्‌ | 
किन्तु ब्रह्मणः सर्वनियमनार्थ सर्वगतत्वपरमेवेति | 


ननु सार्वात्म्यवत्‌ सर्वगतत्वमप्यनेकेष्वपि सम्भवतीति तदन्यथानुपपत्या तदभेद- 
सिद्विरित्यत आह ॥ सर्वगतत्वस्य चेति ॥। fer ब्रह्मात्माभेदसिध्यर्थं हि सर्वोपदेश इति 
ते मतम्‌ । तस्य चाहङ्कारोपदेशं विनैव सिद्धेरहङ्कारोपदेशवैयर्थ्यमित्याह ॥ भूमेति ॥ 
आत्मन इति ॥। न चात्मन अपरोक्षत्वेऽपि अहङ्कारे तत्सुप्रसिद्धमिति तदुपदेश इति 
वाच्यम्‌ | अपरोक्षेकरसेऽप्रसिद्धं तत्सम्बन्धेनापरोक्षे तत्सुप्रसिद्धमित्यस्यायोगात्‌ । अन्य- 
थाऽत्मनोऽपरोक्षैकरसतासिद्धेरिति । ननु श्रुतेरुक्तार्थपरत्वाभावेऽर्थान्तराभावेनाप्रामाण्यप्रसङ्ग 
इत्यत आह ॥। श्रुत्यर्थस्त्चिति qp तथा च स्मृत्यैव श्रुतेर्व्याख्यातत्वात्‌ अर्थान्तरसम्भवेन 
नाप्रामाण्यम्‌ । न च श्रुत्या स्मृतेर्बाधः श्रुतेर्बलवत्वादिति वाच्यम्‌ । स्मृतेर्व्याख्यानरूपत्वेन 
निर्णीतार्थत्वात्‌ । श्रुतेश्च व्याख्येयत्वेन सन्दिग्धार्थत्वात्‌ स्मृत्यनुसारेणेव श्रुतेव्याख्ये- 
यत्वात्‌ | अन्यथा अपि स्मर्यते इत्यादिसूत्रैः स्मृत्यनुसारेण श्रुत्यर्थप्रतिपादनानुपपत्तेः | 
मोक्षधर्मबचनाच्चाहङ्कारशब्दोऽहमर्थवाचीत्याह ॥। मोक्षधर्मे चेति qi न चात्र लक्षण- 
याऽहङ्कारशब्दः आत्मपर इत्युच्यते इति वाच्यम्‌ । प्रोक्त इत्यनेन शक्तेरेव प्रतिपादनात्‌ । 
अहङ्कारशब्दस्यात्मपरत्वानङ्गीकारे सूत्रविरोधोऽपीत्याह ॥। सूत्रं चेति ॥ न च aa हि 
सत्यादय इत्यत्रादिशब्द अहङ्कारान्यपर इति वाच्यम्‌ । सङ्कोचे बाधकाभावात्‌ | अन्यथा 
भूमान्यपर इत्यपि स्यात्‌ । अहङ्कारशब्दस्यात्मपरत्वानङ्गीकारे वाधकमप्याह || NA- 
थेति ॥। न चात्र व्याष्युक्तिरौपचारिकीति वाच्यम्‌ । भूमादावपि तथाभावप्रसङ्गात्‌ । 
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(न्यायामृतकण्टकोद्वार:) 

ननु अहङ्कारशब्दस्यात्मवाचित्वे अहङ्कारशरेत्यादिश्रुतिस्मृतिविरोधः । तत्राहङ्कार- 
स्यात्मनः पार्थक्येन क्षेत्रत्वस्योक्तत्वादित्यत आह !। अहङ्कारश्चेति ।। अहङ्कारशब्दस्य 
नानार्थत्वान्न कोऽपि विरोधः । न चैवं नानार्थत्वकल्पनायां कल्पनागौरवमिति वाच्यम्‌ । 
अक्षादिपदवत्‌ प्रामाणिकत्वात्‌ | अस्तु वा अहङ्कारशब्दस्य तत्त्ववाचित्वम्‌ । प्रकृतश्रुतौ 
व्यास्युक्तिबाधकात्‌ लक्षणयाऽनिरुद्धपरत्वे बाधकाभावात्‌ | नन्वहङ्काराख्यं तत्वमस्तीत्यत्र 
कि प्रमाणमित्यत आह ॥। महत्तत्त्वादिति ॥। नन्वहमर्थपरस्याहंङ्कारशब्दस्य क्षेत्रे प्रयोगात्‌ 
अहमर्थस्य क्षेत्रत्वमित्यत आह ॥ अन्यथेति ॥। नन्वहङ्काररान्दोऽहमर्थत्वनियतो न 
बुद्विशन्दस्तथेत्यत आह ॥ अहङ्कारशब्दस्येति ॥ तथा च व्यभिचारात्‌ नाहङ्गार- 
झब्दस्याहमर्थत्वनियम इति भावः | किञ्चाहङ्कारशब्दस्याहमर्थे प्रयोगे सति तदर्थत्वमिति 
शङ्कनीयम्‌ । तदेव नास्तीत्याह ।। अहमर्थ इति ॥ नन्चहमर्थेऽहंराब्दप्रयोगात्‌ 
अहंशब्दाहङ्कारशब्दयोश्च पर्यायत्वात्‌ अहङ्काराब्दोऽपि तत्र प्रयुक्त एवेत्यत आह || आत्म- 
बाचिन इति i) अहङ्कारराब्दपर्यायोऽहंरान्दो मकारान्तमव्ययम्‌ । तच्चात्मनि कदापि न 
प्रयुज्यते | आत्मवाच्यहंशब्दस्तु दकारान्तास्मच्छब्दजः । स त्वहङ्कारे कदापि न प्रयुज्यत 
इति तयोरर्थभेद आवश्यकः | तथाचाहंशन्दप्रयोगात्‌ नाहङ्कारशब्दप्रयोग इति भावः । ननु 
त्रयाणामपि पर्यायत्वमेबाऽहमिति प्रतीयमानाहङ्कारविषयत्वादिति चेन्न । अहमिति 
प्रतीतेरहङ्कारविषयत्वासिद्धेः | त्रयाणामहङ्कारविषयत्वस्य सुतरामसिद्धेश्र | अन्प्रथाऽहङ्कारे 
मामित्यादिप्रयोगापत्ते्च । तथा च मान्तदान्तत्वभेदेनार्थभेदकल्पनमेव यु क्तमन्यथा 
साङ््यप्रसङ्गादिति भावः | नन्बहमर्थेऽचिद्धर्मस्य कर्तृत्वादेः प्रतीयमानत्वात्‌ अधिदंशो$पि 
स्वीकर्तव्य एव | तथा चागतमहमर्थे चिदचित्संवलनात्मकत्वम्‌ । आत्मा तु चिन्मात्रमिति 
तस्मात्तस्य भेदसिद्विरित्यत आह ॥ अहमर्थ इति ॥। 


ननु कथमसिद्धिः कर्तृत्वादेरचिद्वर्मस्यात्मनि प्रतीयमानत्वात्‌ | अहं कर्तेति हि सर्वेषां 
प्रतीतिरित्यत आह ॥ कर्तृत्वादेरिति 1। ननु भोक्तृत्वादीनां भोगायुपाधिकत्वात्‌ भोगा- 
देश्रान्तःकरण परिणामत्वेन तद्धर्मत्वमावशयकमित्यत आह ॥ अन्तःकरणधर्मत्व इति N 
न च तदंजाभावे तद्धर्मप्रतीतिरसिद्धैवेति वाच्यम्‌ । संसर्गारोपपक्षे शुत्तयादावपि रजतत्वादि- 
धर्मप्रतीत्या रजतांशस्वीकारापत्तेः । तथा च गौरोऽहमित्यादिसर्वे प्रत्यया यथार्थाः 
प्रसज्येरन्निति भावः | नन्बहमर्थे इदमंशाभावे परकीयाहमर्थे इदमिति प्रतीतिर्न स्यात्‌ । 
तस्या अचिदंशनियतत्वादित्यत आह (di यत्विति 1। अन्येति ॥। यदयमिति 
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बुध्याऽनात्मांशसद्भावस्तदेत्यर्थः | नन्वहमर्थाश्रितत्वेन प्रतीयमानत्वादात्मनो नाहमर्थत्व- 
मित्याशङ्कय निषेधति ॥ न चेति ॥ अहमर्थाश्रितत्वेनेति ॥। अस्यां प्रतीतौ 
वैषयिकयोज्ञानसुखयोरेब प्रतीत्या तयोरात्मत्वाभावादिति भावः qi विरोधादिति ॥। 
भ्रन्तेर्विषयाभावनियतत्वेन तया भेदसाधने नित्यत्वसाधनकृतकत्ववत्‌ विरुद्धमिति भावः । 
ननु तथापि विरुद्धधर्माधिकरणत्वात्‌ नाहमर्थात्मनोरैक्यमित्याशङ्कच निषेधति ॥। न चेति 
u अहमर्थ इति ॥। तथा चासिद्विरिति भावः ॥। त्वन्मत इति tl न च चितोऽपि येन 
रूपेणाहमिति प्रतीतिविषयत्वं तेन रूपेणानात्मत्वमिष्टमेवेति नानैकान्तिकतेति वाच्यम्‌ । 
हेतौ साध्ये वा तेन रूपेणेत्यस्याप्रवेशात्‌ । अहमर्थस्यापि तेन रूपेणानात्मत्वेऽपि 
स्वरूपेणात्मत्वोपपत्तः । चैतन्यमनात्मा अहमिति प्रत्ययविषयत्वात्‌ शरीरवदित्यपि 
प्रयोगात्‌ आभाससाम्यं च । बाधादिकं चोभयत्रापि तुल्यमिति । 


नन्वहमर्थः आत्मानः अहंराब्दाभिधेयत्वात्‌ अहड्जारशब्दाभिधेयत्वाच्छ रीरादि- 
वदित्यादिनाऽहमर्थस्यान्यत्वसिद्विरिति चेन्न । ब्रह्मण्यपि तदात्मानमेवावेदित्यादिप्रयोगेण 
हेतुसत्त्चेनानैकान्त्यात्‌ । तत्र लक्षणयैव प्रयोगान्न हेतुसत्त्वमिति यदि तदा प्रकृतेऽपि तथा 
प्रयोगसम्भवादसिद्विः | अहमर्थाज्ञानान्यात्मज्ञाना भावेनाहमिति ज्ञानविषयत्वस्यात्मत्व - 
नियतत्वेन बाधाद्यापाताच्च । नात्मेति प्रतीतिविषयत्वस्योपाधित्वा्च । द्वितीयहेतुश्र 
स्वरूपासिद्धः | पर्यायताया निरस्तत्वादप्रयोजकत्वाच । नानार्थन्यायेनोभयोरप्युभय- 
झब्दवाच्यत्वसम्भवाच qi किञ्चेति ॥ न चेदमानात्मनोऽधिष्ठानावच्छेदकत्वेनाधिष्ठान- 
त्वोक्तिरिति वाच्यम्‌ । दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तेः । अहमर्थस्यात्मान्यत्वसिद्धयनन्तरमेवा- 
धिष्ठानावच्छेदकत्वस्य कल्पनीयत्वेनान्योन्याश्रयाच । त्वन्मते प्रपश्चारोपेऽपि 
ब्रह्मणोऽधिष्ठानावच्छेदकत्वापाताच ॥ अन्योन्याश्रयादिति ॥ सिद्धे अहमर्थात्मनोर्भेदे 
तदैक्यारोपसिद्धिः । तत्सिद्धो च भेदसिद्धिरिति । न च प्रकाशाव्यभिचारः 
स्वप्रकाशात्मसम्बन्धं विना न सम्भवतीति अहङ्कारस्य स्वसत्तायां प्रकाञावैधुर्येण 
स्वप्रकाशत्वसाधनं युक्तमेवेति वाच्यम्‌ । अस्याप्यात्माहमर्थयोर्भेदसाध्यत्वेनान्योन्या- 
श्रयात्‌ । प्रकारान्तरेण भेदसिद्धर्निरस्तत्वात्‌ । तथा चात्मनः स्वप्रकारात्वादिसिद्धयेऽह- 
मर्थत्वमवइ्यमभ्युपेयमिति भावः p वाचस्पतिनेति ।॥ न चाधिष्ठानगतेदन्तावत्‌ 
आत्मगतप्रेमास्पदत्वस्याहमर्थ भानमविरुद्धमिति वाच्यम्‌ । सत्यस्थलेऽपीदं रजतमिति 
प्रतीत्येदन्तायाः साधारणत्वात्‌ । वाचस्पतिवचनस्य तु अधिष्ठानगतासाधारणधर्मस्य 
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नाध्यस्ते भानमध्यस्तगतासाधारणस्य तु अधिष्ठाने भानमित्येवम्परत्वेनारोप्यगतस्यैव 
निरुपाधिकपरमप्रेमास्पदत्वाभावस्य प्रतीतिः स्यादित्यापादनाददोष इति भावः ॥। 
अहमिति ॥। तथा च नात्मैक्याध्यासेन तद्गतपरमप्रेमास्पदत्वानुभव इति शेषः । न 
चायमनुभवो वैषयिकसुखविषय इति वाच्यम्‌ | इतोऽतिरिक्तस्याजन्यसुखानुभवस्याभावात्‌ 
बिषयैरपि नित्यं सुखमभिव्यज्यत इत्युक्तत्वेन त्वन्मते जन्यसुखस्याभावाचच (p किञ्चेति odi 
न च सोपाधिकप्रेमास्पदनाशेन बाह्ममतप्रवेशः | तथात्वे शरीरनाशेनापि तदापत्तेरिति 
वाच्यम्‌ | अहमर्थातिरिक्तस्य निरुपाधिकप्रेमास्दस्याननुभवात्‌ अहमर्थ एव निरुपाधिक- 
प्रेमास्पदताया दर्शितत्वाच्च । तथा चाहमर्थनारे कथं न बाह्ममतप्रवेशापत्तिरिति । 
नन्बहमर्थनाशेऽपि चिन्मात्रस्याना्ान्न बौद्धमतप्रवेश इति चेन्न । तत्तुल्यस्य तन्मतेऽपि 
सत्त्वादित्याह ॥। तदन्यस्येति ।। निर्विशेषत्वेन चिन्मात्रस्य शून्यतुल्यत्वादिति भावः ॥ 
एवमिति ॥। चिन्मात्रस्यैव मुक्तिरहमर्थस्य तु नाश एवेत्यङ्गीकार इत्यर्थः । किन्तु चिन्मात्रं 
मुक्तं स्यादिति इच्छा स्यादिति शेषः । चिन्मात्रस्यैव मुत्तयन्वयेऽपि मुक्तः स्यामि- 
तीच्छोपपद्यत इति sd ॥ नन्विति ॥। अत्रैवानुरूपदृष्टान्तद्वयमाह ॥ यथेति ॥ 
अन्योन्येति ॥। आत्माहमर्थयोभेदसिद्धौ तथा कल्पनम्‌ । तत्कल्पने च तयोर्भेद- 
सिद्विरित्यन्योन्याश्रय इत्यर्थः ॥ तन्नेति ॥ न च श्रुतिरपि शुद्धचैतन्यगतममृतत्वं 
विषयीकरोति नाइमर्थनिष्ठमिति वाच्यम्‌ । अहमर्थवाच्यस्मच्छब्दप्रयोगानुपपत्तेः । न च 
लक्षणया चिन्मात्रपरोऽस्मच्छन्द इति वाच्यम्‌ | मुख्यार्थबाधकस्यात्मान्यत्वस्यासिध्याऽ- 
न्योन्याश्रयात्‌ | एवमेव लक्षणाश्रयणेऽतिप्रसङ्गाचच । 


षटन्तदार्शान्तिकयोर्वैषम्यमुपपादयन्‌ मुक्तेरनिष्टत्वमप्याह ।। तत्रेति ॥ न चेच्छा- 
समयेऽन्तःकरणाध्याससम्भवेन तथेच्छाया अभावेऽपि विवक्षितविवेकेन विशेष्यगतमुक्ति- 
विषयत्वमेव कल्पनीयमिति वाच्यम्‌ । अन्योन्याश्रयत्वस्योक्तत्वात्‌ । अहमर्थस्यादा- 
प्यात्मभेदासिध्या अन्तःकरणाध्यासकल्पनासम्भवात्‌ । ननु प्रकृतेऽप्यात्मा मुक्तः स्यादिति 
विपरीतेच्छा अस्तीत्यत आह ॥ यः कश्चिदिति ॥ तथात्वे यः कश्चित्‌ qu: 
स्यादितीच्छया भोजनादौ प्रवृत्तिः स्यादिति भावः । ननु ममात्मा मुक्तः स्यादितीच्छया 
प्रवृत्तौ अङ्गीक्रियमाणायां नातिप्रसङ्ग इत्यत आह di ममेति || मामात्मा तृप्तः 
स्यादितीच्छाबदिति भावः । ननु सेच्छा «remi विषयीकरोति । किन्त्चात्ममात्र- 
गतत्वमित्यत आह ॥ न चेति ॥ तथा चातिप्रसङ्गः स्यादिति भावः ।। किञ्चैवमिति ।। 
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न च संवलनं न सम्बन्धमात्रम्‌ । किन्तु तादात्म्यम्‌ । अहमिति प्रतिभासे 
चिदचितोस्तादात्म्यं विषयः । मनः स्फुरतीत्यत्र तु न तद्विषय इति विशेष इति वाच्यम्‌ । 
इदं रजतमित्यत्रेव मनः स्फुरति प्रकाशते इत्यत्रापि सामानाधिकरण्येन तादात्म्य- 
भानस्यावश्यकत्वात्‌ । अन्यथा इदं रजतमित्ययं तादात्म्यारोपो न स्यात्‌ । तथा च 
विशेषापादनं युक्तमेवेति ॥ यदि कल्प्यत इति ॥ न चाहमर्थस्य मिथ्यात्वान्यथानु- 
पपत्तिप्रमाणादहमित्यत्र द्व्यंशता कल्प्यते | आत्मेत्यत्र तु कल्पकं न प्रमाणमिति न 
द्व्यंशताकल्पनमिति वाच्यम्‌ | अन्योन्याश्रयात्‌ | अहमर्थमिथ्यात्वस्यायाप्यसिद्धत्वात्‌ । न 
चात्मान्यत्वेन मिथ्यात्वम्‌ । तस्याप्यसिद्धत्वात्‌ । fea विषयत्वं भिन्नभिन्न- 
प्रकारावच्छिन्नाधिष्ठानारोप्यविषयत्वम्‌ । न च तदहमिति प्रतिभासेऽस्ति । न च 
तादृशद्ग्यंशविषयत्चस्य रजतमिदमिति संसर्गारोपे व्यभिचारः । न च तत्रापि रजत- 
प्रकारावच्छिन्नत्वमेव रजतत्वांश इति वाच्यम्‌ । तत्र मानाभावादिति वाच्यम्‌ । रजतत्वं 
स्मृतमारोपणीयम्‌ । न च स्मृतिनिष्प्रकारिका । न वा तदन्यः प्रकारोऽनुभूयत इति 
रजतावच्छिन्नमेब रजतत्वमारोप्यमिति a संसर्गारोपे व्यभिचारः i) त्वन्मत इति ।। न 
च स्फुरामीत्यत्रावियावृत्तिर्न विषयः । किन्तु स्फुरणं चैतन्यम्‌ । तस्य चान- 
ध्यस्तत्वादधिष्ठानत्बं भविष्यतीति वाच्यम्‌ । एवं हि रजतं स्फुरतीति प्रतीत्या रजतस्यापि 
स्फुरणरूपचैतन्यमेवाधिष्ठानं स्यात्‌ । तथा च इदमर्थासन्निकर्षेऽपि अहमितिवत्‌ रजतमिति 
प्रतीतिः स्यादिति विज्ञानवादप्रवेशः । न च तत्र स्फुरतीति वृत्तेरेवोह्लेखो न चैतन्यस्येति 
वाच्यम्‌ । तर्हि प्रकृतेऽपि स्फुरामीति भ्रमस्यैवोह्लेख इति गृहाण । तथा च 
भ्रमस्याध्यस्तत्वात्‌ कथमधिष्ठानत्वम्‌ । किञ्च स्फुरणस्याधिष्ठानत्वे स्फुरणमहमिति प्रतीतिः 
स्यात्‌ । तु स्फुरामीति । किञ्च देवदत्तो गच्छतीतिवत्‌ अहमर्थस्फुरणयोराश्रयाश्रयिभावेन 
प्रतीत्या भेदप्रतीतेर्नाधिष्ठानाध्यस्तभाव इत्याह (pb अहमिच्छामीतीति i 


ननु तथाप्यस्तित्वमेवाधिष्ठानं भविष्यति । तस्यानध्यस्तत्वेनाधिष्ठानसम्भवात्‌ इत्यत 
आह u बाधकेनेति ॥। तथा च बाध्यत्वेन तस्याप्यध्यस्तत्वमवइ्यमुपेयमिति भावः । 
अस्तु वाऽन्यत्र यथा तथा अहमित्यत्र तु न सर्वथा द्वयंशत्वमित्याह ।। त्वदभिप्रेत- 
स्येति ।। कल्पनं तु प्रागेव प्रमाणाभावेन दूषितमिति भावः | तथा चाहमर्थस्यात्मभिन्नत्वे 
न किमपि प्रमाणमित्युपसंहरति ॥ तस्मादिति i) नन्जहमर्थस्यात्मत्वेऽपि प्रमाणा- 
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भावात्‌ | कथमात्मत्वमित्यत आह ॥ आत्मत्वे त्विति ॥। अहम्‌ इत्यादिकं योऽहं qu: 
सोऽहं सुप्तः सोऽहं करोमीत्यादिकञ्च | अत्र यावती अनुपपत्तिः सा सर्वापि परिहतैवेति । 


अनुमानमप्याह ॥। अहमर्थ इति ॥। नन्वत्र विशेषव्यासिर्वा सामान्यव्यासिर्वा ? 
नायो दृष्टान्ताभावात्‌ । न द्वितीयः स्वर्गसाधनकृत्याश्रये ऋत्विजि व्यभिचारात्‌ इति चेन्न । 
स्वर्गतरफलानपेक्षत्वे सति इति विशेषणान्न्त्विजि व्यभिचारः । तस्य स्वर्गेतर- 
दक्षिणायपेक्षत्वात्‌ | तथा च सामान्यव्याप्तौ न दोषः ॥ अहमर्थ इति ।। न च शरीरे 
व्यभिचारः । तत्रानर्थाश्रयत्वहेतोरभावात्‌ । न ह्यहं कर्ता भोक्तेत्यादिबत्‌ शरीरं कर्तृ भोक्तृ 
इत्यायनुभवोऽस्ति । तथा च न व्यभिचारः | अहमर्थस्य च तदाश्रयावृत्तित्वमुपाधिः i 
कृत्यादय आत्मगुणा इति पक्षे तस्य सत्त्वेन साधनव्यापकत्वात्‌ अनुकूलतर्काभावेन 
साध्याव्यापकत्वाच्च । कृत्यादयोऽन्तःकरणधर्मा इति पक्षे तु अन्तःकरणादौ साध्या- 
व्यापकत्वाच्च मम मन इति प्रतीत्याऽन्तःकरणस्याहमर्थाद्िदेनाहमर्थस्यान्तःकरणत्वा- 
नाश्रयत्वात्‌ ॥ श्रुतयश्चेति ॥। अहमर्थस्यात्मत्चे प्रमाणमिति शेषः । न च सर्वत्राहंशब्दो 
लक्षणया निष्कृष्ट्चैतन्यपर इति वाच्यम्‌ । लक्षणाबीजमुख्यार्थानुपपत्तेरभावात्‌ | एवमेव 
लक्षणास्वीकारेऽतिप्रसङ्गाच । तदेवमहमर्थात्मनोरभेदात्‌ नाहङ्कारादिकार्यानुपपत्याऽ- 
विद्यास्बीकरणीयेति मत्बोपसंहरन्‌ उक्तमर्थ कारिकारूढं करोति ॥ तस्मादिति ॥। 


॥। इति अहमर्थस्यानात्मत्वभङ्गः ।। 


श्रीनिवासतीर्थविरचितः 
न्यायामृतप्रकाशः 


अहमर्थो नात्मा तस्मिन्प्रकाझमानेऽप्यप्रकाशमानत्वादित्यनुमाने विशेषणासिद्धिं परिहरति 
॥ पश्चादिति ॥। परामर्श: स्मरणम्‌ । हेतौ विशेष्यभागं दर्शयति ।। अनेवंविधस्येति i 
अप्रकाशमानस्येत्पर्थः | अनुमानानुग्राहिकां श्रुतिं चाह ॥ अथात इति ॥। छान्दोग्ये 
भूमप्रकरणे “यत्र नान्यत्पश्यति’ इत्यादयुत्तवा "स एवाधस्तात्‌’ इत्यादिना भूमानं सर्वात्म- 
कत्वेनोत्तता 'अथातोऽहङ्कारादेशः अहमेवाधस्तात्‌’ इत्यादिना अहङ्कारं च निरूप्य 'अथात 
आत्मादेशः आत्मैवाधस्तात्‌’ इत्यादिनाऽहङ्कारादात्मनः पार्थक्येनोपदेशा्चाहमथो नात्मा 
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अन्यथा तदनुपपत्तेरित्यर्थः । क्षेत्रज्ञात्‌ जीवात्‌ क्षेत्रज्ञ आत्मा पुरुषः’ इत्यभिधानात्‌ | 
अहङ्कारस्य चिदचित्संवलनात्मकत्वमुपपादयति i तस्मादिति ॥। तत्‌ चित्संवलनो- 
पपादनायाह ।। अहमिति ॥। आत्मानुबन्धीति ।। तथा चात्मानुबन्ध्यनुभवाश्रयत्वस्या- 
हङ्कारे प्रतीयमानत्वादहमर्थे चिद्धागोऽस्तीत्यर्थः अचित्संवलनोपपादनायाह ॥। अनात्मानु- 
बन्धीति ।। अनात्मत्वनियतं यत्‌ कर्तृत्वं तस्याप्यत्र प्रतीयमानत्वात्‌ अचित्संवलन- 
मस्तीत्यर्थः ।। अध्यस्त इति ॥। अनुभवितृत्वाद्याश्रयस्य शुद्धचिद्रूपत्वकेवलाचिद्रूपत्वयोर- 
भावात्‌ उभयसंवलनात्मकस्य तु सत्यत्वायोगादध्यस्त इत्यर्थः | pedi विशेष्यासिद्धि 
परिहरति ।। यदि चेति ॥ ह्यस्तन इवेति ॥। पूर्वदिनानुभूताहमर्थं इवेत्यर्थः | यथा पूर्व- 
दिनेऽहमित्यनुभूतोऽहमथोऽद्य स्मर्यते तथा सुषुप्ती अहमर्थोऽनुभूतश्चेत्सुप्तोत्थितेन स्मर्ये- 
तेत्याशयः | 


नन्वहमस्वाप्समिति स्मर्यत इति चेत्‌ तदंशेऽनुभवरूपताया वक्ष्यमाणत्वात्‌ । अनुभूते 
स्मरणनियमाभावात्सुप्तावह मर्थानुभवेऽपि इदानीं स्मरणाभावो युक्त इत्यत आह ॥ अनुभूत 
इति ॥। स्मर्यमाणेति ॥। स्मर्यमाणात्ममात्रत्वाङ्गीकारात्‌ । स्मर्यमाणात्मानतिभिननत्वाङ्गी - 
कारात्‌ तथा च स्मरणमावश्यकमेव | न स्मर्यते च । अतोञ्प्रकाशरूपविशेष्यस्य नासिद्धि- 
रित्यर्थः । इति यदप्युच्यत इत्यन्वयः | आत्माहमर्थयोरभेदवादिनं प्रति आत्मनः प्रकाशे 
सति अहमर्थस्याप्रकाश इत्येतदसिद्धमित्यभिसन्धायाह ॥ तत्रेति ॥ आत्मनः 
स्वप्रकाशत्वात्प्रकाहः अहमर्थस्यान्यप्रकाशत्वादप्रकाश इत्यर्थः ।। अद्यापीति ॥। अहमर्थस्य 
प्रकाशमानात्मान्यत्वसिद्धौ सुषुप्तावप्रकाशसिद्विः तत्सिद्धौ च तथाविधात्मभिन्नत्वसिद्धि- 
रित्यन्योन्याश्रय इत्यर्थः ।। नापीति ॥। आत्मनः परामर्गात्सुषुप्तौ प्रकाशः अहमर्थ- 
स्यापरामर्शात्सुषुप्तावप्रकाश इत्यर्थः । अहमर्थापरामर्श एवासिद्ध इत्याह ।। अहमिति ॥ 
अवेदिषमित्यत्राहमर्थस्यैवोत्तमपुरुषविषयत्वादित्यर्थः ।। परामर्शादिति ॥ तथा च न तस्य 
परामृइयमानात्मान्यत्वमित्यर्थः | 


नन्वयमात्मन एव परामर्शो न त्वहमर्थस्येत्याशङ्कच तत्र दूषणं कारिकयैव सङ्गह्णाति di 
अहमर्थ इति n आत्मविषये स परामर्शः कथमित्यर्थः । नन्वहंज्ञानादन्यत्वमेवात्म- 
परामर्शस्य अस्वाप्समित्यत्राहमर्थाप्रतीतेः । येन तद्विषयत्वं स्यादित्यत आह ॥ 
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अस्वाप्समित्यत्रापीति ॥। अभिज्ञाभिलपनयोः समानार्थत्वात्‌ ज्ञानप्रसङ्गे प्रयोगोदाहरणं 
नासङ्गतमिति ज्ञेयम्‌ । अहमर्थस्यैव परामर्शविषयत्वामेत्येतद्विवरणकारस्यापि संमतमित्याह 
॥ उक्त चेति ॥ प्रत्यभिज्ञानं स्मरणरूपपरामर्शः ॥ शाख्रेति ॥| तथा च तस्यास्मि- 
न्परामर्शे भानमयुक्तमित्यर्थ: | एवमहमर्थस्यैव परामर्शविषयत्वमुपपाद्य विपक्षे बाधकमप्याह 
॥ यदि चेति ॥ इदमर्थः परागर्थः । तब्यावृत्तः प्रत्यग्रूपः । प्रत्यत्तवमेवाहमर्थत्वं न ततो 
भिन्नं तथा च यदि परागर्थव्यावृत्तः प्रत्यगर्थरूपोऽहमर्थो न परामृश्यते तर्ह्मतावन्तं कालं 
सुप्तोऽहं वा प्रत्यगथो वेत्यर्थः | अन्यः परागर्थो वेति सन्देहः स्यात्‌ न त्वहमेवेति निश्चयः 
अन्यत्वाख्येदमर्थरूपपरागर्थव्यावृत्तः सुप्तावभानात्‌ । पुरुषत्वव्यावृत्त्यप्रतीतिदशायां 
पुरोवृत्तिनि तत्कोटिकसंशयदर्शनात्‌ | न ह्येवं भवति संशयः कस्यचित्‌ । अतः gA- 
विदमर्थव्यावृत्तं प्रत्यत्तवरूपमहमर्थत्वमेव प्रतीयत इत्यङ्गीकार्यम्‌ | ततश्च तस्यैव परामर्श- 
विषयत्वसिद्धिरिति भावः | 


ननु अहमर्थो न परामृश्यते किन्त्वात्मैकः स एव च प्रत्यगर्थः तथा च परामृस्य- 
मानात्मनि प्रत्यत्तवनिश्चयात्न एवाहन्त्वनिश्रय इति वक्तुं प्रत्यत्तवं विकल्प्य दूषयति ai 
प्रत्यक्तममिति ॥। चिन्निर्भास्येति u चिज्ज्ञानं तेन निर्भास्यं दृ्यपराग्भूतं जडं तत्प्रति- 
as तत्प्रतिकूलं यत्‌ चित्त्वं तदेव प्रत्यत्तवमित्यर्थः | अन्यत्वं परात्तवं तद्विरुद्धं यत्स्वत्वं 
तदेव प्रत्यत्तवमित्यर्थः | आद्य आह ॥ चिदिति ।। अहमर्थभिन्नपरागर्थविरोधिचित्त्वरूप- 
प्रत्यगर्थपरामर्गाङ्गीकारे चिदस्वपीदिति परामर्शः स्यादित्यर्थः । द्वितीय आह ॥ स्वय- 
मिति ।। अहमर्थभिन्नपरागर्थभूतान्यत्वविरोधिस्वत्वरूपप्रत्यगर्थपरामर्ाङ्गीकारे स्वयमस्व- 
पीदिति परामर्शः स्यादित्यर्थः | किञ्च स्वत्वरूपप्रत्यत्तवस्य घटादावतिव्यास्षिश्च स्यात्‌ न च 
तत्र स्वत्वाभाव इति वाच्यम्‌ । घटादिः स्वस्माद्भिभो नेत्यादिप्रतीत्या स्वत्वस्य प्रतीय- 
मानत्वात्‌ अन्यथा स्वस्मादित्यप्रयोगात्‌ अतो घटादिरपि ्रत्यगर्थः स्यादित्याह ॥ घटादि- 
रिति ॥ युष्मदर्थेति ।। पराख्यावृत्तत्वमेव प्रत्यत्तवम्‌ | परात्तवनिर्वचनाय युष्मदर्थे- 
त्युक्तम्‌ । नेदमहमर्थव्यावृत्तमित्याह ॥ अहमर्थस्यैवेति n तदिति ॥ युष्मदर्थरूप- 
पराग्विरुद्वत्वादित्यर्थः । किशन युष्मदर्थभूतपराग्व्यावत्तत्वरूपप्रत्यत्तवस्यात्मन्यसम्भवः 
अनावृतात्मचैतन्यस्य व्याप्तत्वेन यष्मदर्थत्वरूपपरात्तवस्यैव सत्त्वेन तव्यावृत्तेरभावादित्या- 
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झयेनाह n न हीति ॥ आत्मनो युष्मदर्थत्वं विवरणेऽप्युक्तमस्तीत्याह ।। विवरण इति 
।। सर्वात्मकत्वात्‌ अपरिच्छिन्नत्वात्‌ | तर्हि युष्मदर्थव्यावृत््ववभासः कथमित्यत उक्तम्‌ ॥ 
अहमुपरागादिति ॥। देहान्तरावस्थितत्वेनयुष्मदर्थाहङ्काराभेदारोपादेवेत्यर्थः ॥ घट्ट- 
कुटीति ॥ केचिद्वणिजः शुल्कमदित्सन्तः शुल्कग्रहणस्थलं वश्चयित्वाऽन्येन पथा 
जिगमिषन्तो विस्मृतमार्गाः यत्र घट्टे शुल्कग्राहिणी कुटी स्थिता तत्रैव प्रभाते समागताः सोऽयं 
घट्कुटीप्रभातवृत्तान्तः | तथा च प्रकृतेऽहमर्थस्य परामर्शविषयत्वं सिद्धमित्यवधेयम्‌ | तथा 
च सुषुप्तावप्रकाशमानत्वमसिद्धमिति भावः | 


ननु नाहमर्थस्य परामर्शविषयत्वं किन्त्वाऽऽत्मन एवेत्याशङ्कते ॥ नन्विति i 
नाहमंश इति ॥ आत्मांशे परामर्शः अहमर्थे त्वनुभव इत्यर्थः | नन्वहमस्वाप्यमित्यह- 
न्त्वाश्रय एव परामृइयते नात्मा तस्याहन्त्वानाश्रयत्वादित्यय आह ॥ इदानीमिति i 
जाग्रदशायामित्यर्थ: | सुप्तावहङ्काराभावेनेदानीं तस्योत्पन्नत्वादित्यवधेयम्‌ | अवच्छेदात्‌ 
सम्बन्धात्‌ | तथा अह्त्वेन अनुभूयते ज्ञायते | तथा च नृसिंहाकारमिदं ज्ञानमिति भावः 
॥ न किञ्चिदिति n अविद्यायाः सुप्तौ सद्भावात्तदंशे परामर्शरूपत्वं तवापि सम्मतम्‌ | तन्न 
स्यादिति भावः | कुत इत्यत आह ॥ न हीति ॥ अन्येति ॥। अहमर्थान्येत्यर्थः i 
परामृश्यत इति ॥ येन सुप्तावपि तथानुभवः सिद्धयेदिति भावः ।। अहमर्थेति ॥ तथा च 
न किब्चिदवेदिषमित्यहमर्थाश्रितत्वेनैवाज्ञानस्य परामृश्यमानत्वात्सुप्तावपि तथैवानुभवो 
वाच्यः | स तु न सम्भवति तदा त्वयाऽहमर्थानङ्गीकारात्‌ । तथा चाहमर्थाह इवा- 
ज्ञानांशेऽप्यनुभवापत्त्या सुप्तावविद्या न सिद्धयेदिति सुप्तावपि परामर्शानुसारेणाहमर्था श्रितत्वे- 
नैवानुभवे वाच्ये तदाप्यहमर्थसिद्ध्याऽस्मदिष्टसिद्धिरिति भावः | नाहमंशे परामर्श इत्ये- 
तदसदित्याह ॥। एताबन्तमिति ।। यथा स्वप्रावस्थायामहमर्थसद्धावात्स्वप्नादुत्थितस्य स्वप्न 
पइयन्नहमासमित्यहमर्थविषयः परामर्शो भवति तस्मिंश्च परामर्श स्वप्नं पइ्यन्नासमिति 
परामर्शवानस्मीत्यनुव्यवसायेनाहमर्थविषयकपरामर्शत्वमनुभूयते, यथा वा जाग्रदवस्थायां 
अहमर्थसद्धावाज्जाग्रदहमासमिति जाग्रदनुभूताहमर्थविषयकः परामर्शः जाग्रदन्तरकाले भवति 
तस्मिंश्च परामर्श जाग्रदहमासमिति परामर्झवानस्मीत्यनुव्यवसाये नाहमर्थविषयकज्ञाने 
परामर्शत्वमनुभूयते तथाऽहमस्वाप्समिति परामर्शवानस्मीत्यनुव्यवसायेनाहमर्थविषयकज्ञाने 
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परामर्शत्वमनुभूयतेडतो नाहमंशे परामर्श इत्युक्तमसदिति भावः ।। अन्यथेति ॥। sre 
अहमर्थे परामर्शत्वानुभवादित्युक्तमसदित्याशङ्कते ।। 


॥ नन्विति ।। परामृइयमानो य आत्मा तंदैक्यारोपात्तज्ज्ञानेऽनुभवरूपे परामर्शत्वस्य 
स्मृतित्वस्य अभिमान आरोप इत्यर्थः ॥ अपरामर्श इति ॥ अनुभव इत्यर्थः (p परमर्श- 
त्वेति ॥ स्मृतित्वेत्यर्थः । पुरोवृत्तिन्यारोपो युक्तः अनुभवे स्मृतित्वारोपस्य कुत्राप्यदर्शनात्‌ 
तथात्वेऽनुव्यवसायस्य प्रमात्वनियमभङ्गापातादित्या्यः ॥ सिद्ध इति ॥ अहमर्थस्य 
परामृइयमानात्मत्वे तु वास्तवैक्यस्यैव प्राप्या न तयारैक्यारोपः सम्भवतीति भावः ॥। सिद्धे 
चेति ॥। परामृइयमानात्मैक्यारोपे सिद्धे तनिबन्धनाहमर्थानुभवेऽपि परामर्शत्वाभिमान इति 
तस्यापरामृरयमानत्वसिद्धौ च सुषुप्तावप्रकाशमानत्वेन प्रकाझमानात्मान्यत्वसिद्विरित्यर्थः | 
अहंज्ञानस्यैवात्मपरामरशरूपत्वानङ्गीकारे दृष्टहानादिकमित्याह ।। अहमितीति ॥ gg- 
आाब्दोऽनुभवसिद्धत्वपरः । अहसमर्थस्वैवात्मत्वेनाऽहमर्थज्ञानस्यैवात्मपरामर्गत्वस्यानुभवसिद्धस्य 
हानं अहमित्यतोऽन्य आत्मपरामर्श इत्यनुभवासिद्धस्य कल्पनमित्यर्थः । अहङ्कारः 
समर्येतेत्यत्र अहं राब्दोक्लेखिपरामर्रास्स्यादित्यापाद्यते उताहमर्थविरोष्यकाहन्त्वप्रकारकपरा- 
मर्शस्स्यादिति | नाद्य इत्याह ।। अहंशब्देति ॥। तदुल्लेखीति ।। अहंगाब्दोह्लेखिनाम- 
सविकल्पकं नास्तीत्यर्थः ।। तदभावेति ॥। स्मृतेः समानविषयकानुभवजन्यत्वादिति भावः | 
नन्वेतावता सुष्तावहमर्थप्रकाशोऽङ्गीकृतः | तर्हि ह्यस्तनेऽपि जाग्रदवस्थायामहमर्थानुभव- 
सद्भावात्‌ ह्स्तनसुघुप्त्योर्वेषम्यं न स्यादित्यत आह ॥ तावन्मात्रेणेति ।। हयस्तनेऽहं- 
आब्दोङ्केखिनामसविकल्पकमस्ति । सुषुप्तौ तन्नास्तीत्येतावन्मात्रेणेव वैषम्यमित्यर्थः । द्वितीये 
त्वष्टापत्तिरित्याह n अहमर्थेति ॥। इष्टापत्तिमेवोपपादयति ।। स्मर्यते हीति ॥ अहमर्थः 
अहन्त्वप्रकाक इति शेषः | ह्मस्तनवैषम्यमात्रेणाहमर्थे परामर्शत्वाभावे आत्मांरोऽपि 
परामर्गत्व॑ न स्यात्‌ । यदि सुषुप्तावात्मा प्रकाशेत तर्हि स्मर्येत ह्यस्तन इवात्मेति 
चोद्यमस्मदुकतत्तरान्योत्तरशून्यं स्यादित्याह ॥ अन्यथेति ॥। ह्यस्तन आत्मेवेति सम्बन्धः । 
तत्रात्मशब्दोल्लेखिपरामर्शापादने सुषुप्तौ तदुङ्लेख्यनुभवाभावादेव तदभावोपपत्तेः | आत्म- 
विशेष्यकपरामर्शापादने अस्वाप्समिति तत्परामर्शसद्धावेनेष्टापत्तरित्येवोत्तरं वाच्यं तदस्माक- 


मपि समानमित्यर्थः ।। 
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ननु तथापीति ॥ यदि सुषुप्तौ अहमर्थः प्रकाशेत तर्हि एतावन्तं कालमहमित्यभि- 
मन्यमान आसमिति परामर्श; स्यादित्यापाद्यत इत्याशङ्कते ॥। नन्विति ।। अहमर्थेति ॥। 
अहमर्थप्रकाोऽङ्गीक्रिमाणे तदभिमानपरामर्शापादनस्य व्यधिकरणत्वात्‌ । न ह्यस्माभिः 
सुषुप्तावहमर्थाभिमानप्रकाझ उक्त इति भावः ॥। अन्यथेति ।। अहमर्थप्रकाहोन तदभिमान- 
परामर्झापादने आत्मप्रकाइमात्रेणात्मेत्यभिमन्यमान आसमित्यभिमानपरामरः स्यादित्या- 
पादयितुं शक्यत्वात्‌ | तत्र व्यधिकरणत्वान्नैवमापादनं युक्तमित्युत्तरमिति वाच्यं तन्ममापि 
तुल्यमिति भावः | ननु सुषुप्तावहमर्थप्रकाशे न किश्चिदहमवेदिषमिति अर्थावच्छिन्नाज्ञान- 
परामर्शस्तावदनुभूयते स न स्यात्‌ प्रकाशमानेऽहमर्थेऽज्ञानविरोधादिति चेत्‌ तह्यौत्मनोऽपि 
सुषुप्ती प्रकाशेन किञ्चिदहमवेदिषमिति परामशों न स्यात्‌ । तस्याप्यज्ञानावच्छेदकत्वप्राप्या 
प्रकाशमाने आत्मनि अज्ञानायोगात्‌ | आत्मान्यविषयकमेवाज्ञानमिति चेत्‌ तर्ह्यत्राप्यह- 
मर्थान्यविषयकमेवाज्ञानमस्तु तथा चाहमर्थविषयकाज्ञानादन्यदेव घटादिप्रपञ्चविषयकमेवाज्ञानं 
सुषुप्तावनुभूतं सत्स्मर्यते इत्याह ॥ न किञ्चिदिति ॥ 


ननु आत्माज्ञानादन्यदिवेति दृष्टान्त अयुक्तः प्रकाशमान एवात्मन्यज्ञानाङ्गीकारात्‌ 
साक्षिणोऽज्ञानाविरोधित्वादित्यत आह ॥। अन्यथेति ॥। प्रकाशमानेऽज्ञानस्य विरुद्धत्वा- 
दित्यर्थः | साक्षिणोऽप्यज्ञानविरोधित्वमुपपादितमिति भावः ॥ अयमिति ॥। अयं पुमान्‌ 
सुप्तोऽहमस्मीति स्वात्मानं न विजानातीति श्रुत्या सुप्तावहमर्थाज्ञानाभिधानादित्यर्थः । 
नात्मानमिति श्रुतेः सुषुप्तावात्माज्ञानमपि न स्यादित्युक्ते तत्र त्वया वाच्यं ऐषा श्रुतिरात्म- 
निष्ठविशेषाज्ञानपरेति तदेतदत्रापि समम्‌ । अहमर्थनिष्ठविरोषाज्ञानपरा न विजानातीति 
श्रुतिरित्यपि सुवचत्वादित्यर्थः | अन्तःकरणावच्छिन्नस्य स्मर्तृत्वानुरोधेन तस्यैव तदनु- 
भवितृत्वात्स्मर्तृत्वानु भवितृत्वयोरैकाधिकरण्यनियमादित्यर्थापत्त्याऽहमर्थसिद्विरित्याह ॥ किं 
चेति ।॥। अनहमर्थस्य अहमर्थभिन्नस्य (p अविद्येति ॥। साक्षिचैतन्यस्येत्यर्थः | कुतो नाद्य 
इति चेत्‌ अहमर्थस्यैव स्मर्तृतायाः प्रत्यक्षसिद्धत्वादित्याह ॥ योऽहमिति ॥ नन्वन्तः 
करणावच्छिन्नस्याहमर्थस्य स्मर्तृत्वेऽनुभवितृत्वमपि तस्यैव कुत इति चेत्तत्राह ॥ स्मृतीति ॥ 
स्म्तृत्वानुभवितृत्वयोरहमर्थनिष्ठत्वं प्रत्यभिज्ञाप्रत्यक्षसिद्धं चेत्याह ।। योऽहमन्चभूवमिति ॥। 


ननु न प्रत्यभिज्ञाविरोधः अनुभवितृचैतन्यस्य सर्वदा सर्वगतत्वात्‌ । तथा च 


अहमर्थस्यानात्मत्वभङ्गः 43 


(न्यायामृतप्रकादाः ) 

योऽहमित्यनुभवितुश्चैतन्यस्यैव स्मर्तृत्वमङ्गीकृतं तस्य॒ पूर्वदिनानुभवितृतया द्वितीयदिने 
स्मर्तृतया चैत्रादिदेहस्थितत्वात्‌ । तथाविद्यारूपोपाधेः चैतन्यसम्बन्ध्यजीवत्ससम्पादक- 
स्यैकत्वेन तदवच्छिनो vets एव | तथा च तस्यैवानुभवितृत्वं स्मर्तृत्वं चैति तयो- 
रैकाधिकरण्यप्रास्या न प्रत्यभिज्ञाविरोध इत्याशङ्कय निराकरोति ॥ यद्यपीति on तयो- 
श्रैतन्यजीवयोः । अविद्यावच्छिन्नादनुभवितृजीवादननुभवितृचैतन्यमात्रच्ेत्यर्थः | तथा च 
प्रत्यभिज्ञाविरोधस्तदवस्थ एवेति भावः । ननु पुनरनुभवितृस्मत्रोरेक्यमेव । तथा हि अविद्या 
शुद्धचैतन्यं अवच्छिद्यजीवत्वं सम्पादयति स एवानुभविता अन्तःकरणं चाविद्यावच्छिन्नं जीवं 
सम्बन्ध्य wade सम्पादयति । यथा हि महाकाझासम्बन्धी मठोपाधिर्मठावच्छिन्नाकारां 
करोति | मठान्तर्गतो घटोपाधिर्मठाकाशसम्बन्धी सन्‌ घटाकाशं करोति | तथा चानुभवितुर- 
विद्यावच्छिन्नजीवस्यैवान्तःकरणावच्छिन्नाहमर्थत्ेन स्म्तृत्वात्तयोरैकाधिकरण्येन न 
प्रत्यभिज्ञाविरोध इत्याशङ्कय निराकरोति ।। यद्यपीति ॥ अविद्यावच्छिन्नचैतन्यं जीव- 
मित्यर्थः । तर्हि सुतरां अनुभवितृस्मत्रोर्भिदसिद्धिः अविद्यान्तःकरणोपाधिभेदात्‌ ताभ्यामुप- 
धेययोः शुद्धचैतन्याविद्यावच्छिन्नयोश्च भेदात्‌ | यथा हि मठावच्छिन्नाकाशतदन्त स्थघटा- 
वच्छिन्नाकाझयोर्भेदः उपाध्योर्मठघटयोर्भेदात्‌ तदुपाधेययोः शुद्धमहाकाशमठाकाञयोभेदात्‌ 
एवमिहाप्यनुभवितुरविद्यावच्छिन्नचैतन्यात्स्मर्तुरन्तः करणावच्छिन्नस्य भिन्नत्वेन प्रत्यभिज्ञा- 
विरोधस्तरितुमशक्य इत्याह ।। तथापीति ॥। प्रवृत्त्ययोग इति ॥। प्रत्युताहमर्थस्य सुषुप्तौ 
नाशादिति भावः ॥। योऽहमिति ॥ त्वन्मतेऽहमर्थस्यासुप्तत्वादिति भावः ॥ प्रत्यभि- 
ज्ञेति ॥ सुप्तिजागरयोरहमर्थैक्यावगाहि प्रत्यभिन्ञेत्यर्थः ॥। प्रत्यभिज्ञानेति ॥। त्वन्मतेऽह- 
मर्थस्यैव कर्तृत्वात्कर्तृत्वाधिकरणयोः पूर्वतनाद्यतनयोरहमर्थयारैक्यावगाहिप्रत्यभिज्ञेत्यर्थः । 
कथं तदनुपपत्तिरित्यत आह ॥ अहङ्कारेति ॥ पूर्वतनाहमर्थनाेन पुनरद्यतनाहमर्थो- 
त्पत्त्यङ्गीकारेण पूर्वतनाद्यतनाहङ्कारव्यत्तयो भेदादित्यर्थः ।। कर्तुरिति ॥। कर्तृत्वभोक्ृत्वयो- 
रुभयोरपि त्वन्मतेऽहमर्थनिष्ठत्वेन पूर्वतनकर्तुरिदानीं तत्फलमोक्ुश्चाहमर्थस्य भिन्नत्वात्पूर्वत- 
नाहमर्थस्य कृतहानिः अद्यतनाहमर्थस्य कर्माभावेऽपि भोगप्रसङ्ग इत्यर्थः । ननु कर्तृभोक्त्रो- 
श्रैतन्यानुगमेनानुगमेनाभेदोपपत्तेर्न कृतहानादीत्यत आह ॥ अभिन्न इति ॥। 


ननु चैतन्ये वास्तवकर्तृत्वाद्यमावेऽपि आरोपितं कर्तृत्वमस्तीति तादृराकर्तृत्वोपेत- 
चैतन्यानुगमेनामेदसद्भावान्नाकृतहानादीत्यत आह ॥। कर्तृत्वादिति ॥ स्थूलः करोतीति 
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प्रतीतेरित्यर्थः | तथा चारोपितकर्तृत्वस्यापि प्रसङ्गेनाप्रयोजकत्वेन न तेन व्यावहारिक - 
कर्तृभोक्तृभेदप्रमानिर्वाहः । गुआपुओे वहित्वारोपेणारोपितदाहकर्तृत्वसद्भावात्तेनापि वास्तव- 
स्फोटादिरूपकार्यापत्तिरिति भावः ॥॥ अहमिति ॥। अहमर्थान्यस्मिन्‌ चैतन्ये कर्तृत्वारोपो न 
युक्त: । तथा हि चैतन्यं कर्त्रिति कदाप्यारोपादर्शनात्‌ अहं करोमीत्येव तदारोपो वाच्यः | 
आरोपश्च प्रधानपूर्वक इति मुख्यकर्तृत्वप्रत्ययो5न्यत्र वक्तव्यः । स चैतदन्यो नास्तीति 
अयमेव मुख्यप्रत्यय इति न तदारोप इति भावः | अहङ्कारविलये क्रियाशक्तेरपि नाशेन 
प्राणस्यापि प्रविलयापत्त्येति शेषः ॥ नन्चिति ॥। प्राणस्याहङ्काराद्भेद इत्येकं मतं अभेद 
इत्यपरं मतमिति मतद्वयसत्वादेवमुक्तिः ॥ Aga युक्त इति ॥ तथा च तल्लयेऽपि 
प्राणकार्यश्ासाद्युपपत्तिरिति भावः । प्राणस्याहङ्कारभेदपक्षे आह ॥। प्राणस्येति ॥ 
प्राणेति ।। चेष्टनेत्यर्थः | अहमर्थे चेष्टाभावेन क्रियाकर्तृत्वाभावादिति भावः | अभेदपक्षे 
त्वाह ॥। अहमर्थत्जेति ॥। प्राणस्येति वर्तते | स्वान्यथानुपपत्त्या सुषुप्तौ प्राणस्य सत्वा- 
त्तदभिन्नाहमर्थस्यापि सत्वापत्त्या तदुल्लेखः स्यादित्यर्थः | स्वरूपतः सत्वेऽपि age: 
किमर्थः ? न हि यावदस्ति तावतोल्लेखितव्यमित्यस्ति नियम इत्यस्वरसादाह ॥ किं चेति 
॥ न सुषुप्ताविति ॥ न स्वरूपेण नाशः किं तूपरम एवेत्यर्थः | गृहीतं स्वव्यापारा- 
दुपरतम्‌ ॥। उपरमस्यैवेति ॥। तथा च मनो गृहीतमिति सतोऽन्तःकरणस्योपरम एवोक्तो न 
तु लय इत्यर्थः 'अथातोऽहंकारादेशः अथात आत्मादेश इति श्रुतौ पृथगुक्तत्वाञ्चा- 
हङ्कारात्मनोर्भेद इत्युक्तमयुक्तम्‌ । तथात्वे आत्मनोऽपि भूम्नो भेदेनोपदेशान्यथानुपपत्त्या 
आत्मापि भूम्नो भिन्नः स्यात्‌ । तस्माद्वेदोपदेशेऽपि यथा भूमात्मनोरैक्यमेवाज्गीकृतं द्वयोः 
्रु्यक्तसार्वात्म्यानुपपत्तेः एवमात्माहङ्कारयोर्भेदोपदेरे सत्यपि ऐक्यमेवास्तु | तथा च 
भेदोपदेशोऽप्रयोजक इत्याह ।॥। अथात इति ॥ 


ननु नोपदेशानुपपत्तिः, ऐक्यार्थत्वेनान्यथासिद्धत्वादिति शङ्कते ॥। नन्विति ॥ भूमा- 
त्मनोः परमात्मजीवात्मनोः ॥। प््रत्यक्षसिद्धयोरिति ।। अन्योन्याभावप्रत्यक्षेऽधिकरण- 
प्रत्यक्षस्य तन्त्रत्वादत्र च जीवस्य प््त्यक्षसिद्धत्वात्तद्धेदोऽपि प्रत्यक्षसिद्ध एवेति भावः 
॥। पृथगिति ॥। “अप्राप्ते झास्रमर्थवत्‌’ इति न्यायेन प्रत्यक्षसिद्वभेदोपदेशस्य व्यर्थत्वात्‌ 
व्यर्थं सत्‌ किञ्चिदिष्टं ज्ञापयतीति न्यायेन ऐक्यार्थ इत्यर्थः | ननु भेदोपदेशस्य व्यर्थस्यापि 
कथं भूमात्मनोरमेदज्ञापकमित्यत आह ॥ द्वयोरिति ॥ द्वयोः ^w एवेदं सर्वम्‌’ 
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इत्यादयुक्तसार्वात्म्यस्य च श्रुतावुच्यमानत्वादिति भावः ॥। पृथगिति ॥। पूर्वन्यायेनेति 
भावः | अहङ्कारे सार्वात्म्योपदेशस्तु तदारोपाधिष्ठान।त्मसम्बन्धेनोपचरित इति ज्ञातव्यम्‌ | 
आत्मनो जीवस्याहमित्यनुभवव्यतिरेकेणात्मनि प्रत्यक्षाप्रवृत्तेरित्यर्थ: | उपदेशः पृथगुप- 
देशः ॥। भेदार्थं इति ॥ तथा च भूमात्मनोर्भेदप्रतिपादकत्वोपपत्त्या त्वदिष्टव्याघात इति 
भावः ॥। ब्रह्मेति ॥ भूमशाब्दोक्तत्यर्थः ।। तयोरिति ॥ अहङ्कारभूम्नोः पृथगुपदेश इत्वर्थः 
॥ ऐक्यार्थं इति ॥। उक्तन्यायादित्यर्थः | तथा च भूमाहङ्कारयोरप्यैकप्रतिपादकत्वोपपत्त्या 
तवात्यन्तानिष्टप्राप्तिरिति भावः ॥ भूमेत्यादि ।। अविद्याशब्देन मायापि ग्राह्या | तथा च 
भूम्नो बिम्बस्थानीयमायोपाधिकब्रह्मत्वात्‌ अहङ्कारस्य प्रतिबिम्बस्थानीयाविद्योपाधिकजीवत्वात्‌ 
आत्मनश्च मुखमात्रस्थानीयत्रह्मजीवानुस्यूतचिन्मात्रत्वेन तत्प्रतिपादकत्वाङ्गीकारेण त्वदभि- 
प्रेतचिदचित्संवलनात्मकाहङ्कारप्रतिपादनप्रसक्तेरेवाभावेन तच्छ्ुतिबलादहमर्थस्य जीवात्मैक्या- 
सिद्धिरित्यर्थः । द्वयोः सर्वात्म्यानुपपत्तेः पृथगुपदेश ऐक्यार्थं इत्युक्तं दूषयति ॥ स 
एवेति ।। उपसंहाराणां भूमाहङ्कारात्मप्रकरणेषु श्रुतानामित्यर्थः ॥ उपक्रमैरिति ॥ भूम- 
प्रभृतीनामाधाराधेयभावेन सर्वगतत्वप्रतिपादकोपक्रमैः सर्वगतत्वपरत्वेन व्याख्येयत्वा- 
दित्यर्थः | उपक्रमस्यासञ्जातविरोधित्वेन प्रबळत्वात्तदनुरोधेनोपसंहाराणां नेयत्वादिति भावः । 


ननु भवत्पक्षेऽपि कथमनेकेषां सर्वगतत्वमित्यत आह ॥ सर्वगतत्वस्य चेति ॥ 
तार्किकादिमते गगनादीनामनेकेषामपि सर्वगतत्वाङ्गीकारादिति भावः ॥ भूमेति qi जीव- 
ब्रह्मणोरभेदप्रतिपादनायास्य प्रकरणस्य त्वन्मते आरब्धत्वादिति भावः ॥ स्थूलारुन्धती- 
न्यायेनेति ।। यथाऽरुन्धतीं दर्शयितुं तत्समीपस्था प्रत्यक्षसिद्धा स्थूलतारका इयम- 
रुन्धतीत्यभेदेनादाबुपदिशयते अनन्तरं तस्यां बुद्धौ प्रसृतायां पश्चान्नेयमरुन्धती किं तु 
तत्समीपस्थेति yard एवं प्रत्यक्षसिद्धाहङ्कारैक्यमपि द्वारत्वेनोपदिश्यत इत्यर्थः | ऐक्योक्तिः 
सार्वात्म्योपदेरेनेति शेषः | आत्मन एव जीवस्यैव ॥। तदैक्येति ।। भूमशाब्दोक्तब्रह्मण इति 
शोष: ॥। RAN n ततश्च न द्वारापेक्षेति भावः । अरुन्धत्यास्तु शैद्र्येण प्रत्यक्षसिद्धत्वा- 
भावात्तत्र द्वारापेक्षेति वैषम्यं ज्ञातव्यम्‌ | नन्वात्मन आगरोक्ष्याभावादपरोक्षाहङ्कारो द्वारत्वे- 
नोपदिइयत इति चेत्तत्राह ।। उक्तीति ॥ आत्मन इति ॥ भूमात्मनोर्भिनत्वेन प्रत्यक्ष 
सिद्धयोः पृथगुपदेश ऐक्यार्थ इत्यनेनेत्यर्थः | अन्योन्याभावप्त्यक्षत्वे तन्त्रस्याधिकरण- 
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प्रत्यक्षत्वस्यालाभादेति भावः । आत्मनो जीवस्यापरोक्ष्याभावे दृषणान्तरमाह ॥ 
अपरोक्षेति ॥ द्वारभूतेत्यर्थः ।। आपरोक्ष्यस्येति ॥। भूमाख्यब्रह्मण इति शेषः ॥ उपदेशे- 
नेति ॥ लब्धेन परोक्षत्वेनेत्यर्थः ॥। हानीति ॥। बाधः सत्प्रतिपक्षो वा स्यात्‌ उभयथापि 
त्वदिष्ासिद्विरिति भावः | 


ननु भवन्मतेऽपि कथं ब्रह्मभिन्नाहङ्कारस्य सर्वव्यापित्वं सञ्जाघटीतीत्यत आह ॥ 
्रुत्यर्थस्त्विति ।। तथा चाहंाब्दोऽनिरुद्वपरं इति भावः ॥ aa हीति ॥ सत्याद्या 
अहमात्मान्ताः सा परदेवतैव तत्स्वरूपभूता एवेत्यर्थः । प्रत्युत प्रसिद्वाहङ्कारपक्ष एवेयं 
श्रुतिरनुपपन्नेत्याह ॥ अन्यथेति ॥ ननु षट्प्रश्नोपनिषदि अहङ्कारश्चेत्यादिनाहमर्थस्य 
पृथिव्यादिवत्परमात्माश्रितत्वं प्रतीयते तदहमर्थापरपर्यायाहङ्कारस्यानिरुद्वत्वे विरुद्धमित्यत 
आह ॥ अहङ्कारश्रेति ॥ न त्वहमर्थः अस्मदभिप्रेतो जीवस्थोऽनिरुद्धः | अहङ्कारस्य 
महत्तत्वकार्यादित्वे प्रमाणमाह ।। महत्तत्वादिति ।। अतो भवः एतस्मात्‌ त्रिविधाहङ्कारात्‌ 
मनःप्रभृतीनां भव उत्पत्तिरित्यर्थः | अस्मदुक्तार्थमनङ्गीकृत्य महाभूतान्यहङ्कारो बुद्धिरव्यक्तमेव 
चेति स्मृतौ अहङ्कारस्य क्षेत्रज्ञाज्जीवात्पार्थक्येन क्षेत्रत्वोत्तपा नाहमर्थो जीव इत्यङ्गीकारे 
संविद्रूपचैतन्यवाचिनो बुद्धिशब्दस्य बुद्धिरव्यक्तमेव चेति क्षेत्रमध्ये पाठात्‌ संविदोऽपि 
क्षेत्रत्वापत्तिः । अतः तत्र fred] नानार्थक इत्यङ्गीकार्यम्‌ । तदहङ्कारराब्देऽपि 
सममित्याह ॥। अन्यथेति ।। अहङ्कारराब्दस्य नानार्थत्वमेव दर्शयति ॥ अहङ्कार- 
शब्दस्येति ॥। देहेऽहम्बुद्धाविति ॥। देहविषये याहम्बुद्धिसतत्रेत्यर्थः ॥। अहमर्थेति ॥। 
त्वदभिमतान्तःकरणरूपाह मर्थत्यर्थः ॥। अहंशब्देति ।। काराब्दरहितकेवलाहंराब्देत्यर्थः di 
दकारान्तेति ।। अस्मदः त्वाहौ सावित्यहादेशे सति निष्पन्नत्वादित्यर्थः | तस्मादह- 
मनुभवामीत्यादिनाहमर्थेऽनुभवितृत्वकर्तृत्व॒रूपात्मानात्मधर्मदर्शनाच्चिदचित्संवलनसिद्धिरित्युक्तं 
दूषयति ॥। अहमर्थ इति ॥। वक्ष्यमाणत्वात्‌ । उत्तरभङ्गस्यादावेवेति शेष: । अस्तु 
वान्तःकरणधर्मत्वं कर्तृत्वादेः तथाप्यहङ्कतेत्यत्रान्तःकरणस्य अहमर्थभूतजीवस्वरूपानन्त- 
भविन ततो भिन्नत्वेऽपि अन्तःकरणगतकर्तृत्वाख्यधर्ममात्रारोपेणैवाहं कर्तेति प्रतीतिरस्तु । 
न धर्म्येक्यम्‌ | यथा विदेहनिष्ठगौरत्वादेरात्मन्यारोपेऽपि न देहस्यात्मस्वरूपान्तर्भाव- 
स्तद्वदित्याह ॥। अन्तःकरणधर्मत्वेऽपीति ॥ 
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ननु सर्वत्राहमर्थस्य जीवाख्यप्रत्यङ्घात्रत्वे परकीये घटे घटशब्दवत्‌ परकीयेऽहमर्थेऽहं- 
शब्दस्य प्रत्ययप्रयोगौ स्यातां न त्वयमिति धीः प्रयोगो वा । अस्ति चायमिति धीः 
प्रयोगश्च । तेन ज्ञायतेऽहमर्थेनात्मांशोऽस्तीति तत्राह ॥ या त्विति ॥ सत्यं सोऽपि 
वस्तुतोऽहमर्थं एव | तथापि स्वदेहापेक्षया तदीयदेहाख्यप्रतिसम्बन्धिमेदेन इदमर्थत्वात्‌ 
परागर्थत्वात्‌ अयमिति धीरित्यर्थ: ॥। अयमिति ॥ अनात्मांाभावादित्यर्थः । अहमर्थ- 
स्यात्मभिन्नत्वे प्रत्यक्षमाशङ्कच निराकरोति । न चेति ॥ जानामि ज्ञानवानित्यर्थः | 
अहमर्थस्य ज्ञानसुखरूपात्माभिन्नत्वे तद्वत््वमहमर्थे प्रतीयमानमयुक्तं स्यात्‌ । तेन ज्ञायते 
नाहमर्थः सुखादिरूपात्मेतीति भावः ॥ अनयोरिति ॥ प्रकृतज्ञानानन्दरूप आत्मा 
अहमर्थद्धिदेन भातीत्येतदित्युक्तं भवति | 


ननु ज्ञानसुखयोरहमर्थाश्रितत्वेन प्रतीतिर्रान्तिरिति चेत्तत्राह ॥ अस्या इति ॥ 
विरोधादिति ॥। अहं जानाम्यहं सुखीति प्रतीत्यैवाहमर्थभेदेनात्मा भातीत्युच्यते । इदानीं 
तस्या भ्न्तित्वाङ्गीकारे त्वदभिमतप्रमेयासिद्धया विरोधादित्यर्थः 1 सर्वात्मक इति ॥ 
अविद्यानावृतजीवचैतन्यस्यापरिच्छिन्नत्वेन सर्वगतत्वेन प्रत्यक्‌ पराक्‌ च भवति अहमर्थ- 
स्त्विदमर्थव्यावृत्तः परागर्थव्यावृत्तः प्रत्यगर्थ एवेति यावत्‌ । तथा च नात्माहमर्थयोरैक्यमिति 
भावः ॥। सर्वात्मक इति ॥। यथा आत्मनः सर्वात्मकत्वेन इदमर्थव्यावृत्तिधियः प्रत्यत्तव- 
मात्रधियो श्रान्तित्वमुच्यते तथाहङ्कारस्यापि अहमेवेदं सर्वमिति सर्वात्मकत्वेन प्रतीतेऽह- 
मर्थेऽपि इदमर्थव्यावृत्तिधियः प्रत्यत्तवमात्रधियो भ्रान्तित्वोपपत्तेरित्यर्थः | चिदचित्संवल- 
नात्मकाहमर्थान्तर्गतेऽचिद्धागारोपाधिष्ठानभूते आत्मतैतन्यभागेऽहम्प्रत्ययविषये व्यभिचार 
इत्याह ॥ त्वन्मत इति ॥ कि चेति ॥ आत्मानात्मनोरन्योन्यात्मकतामन्योन्य- 
धर्माश्चाध्यस्य सर्वे प्रमातृत्वभोक्तृत्वादिव्यवहाराः प्रवर्तन्त इति भाष्ये इतरेतराध्यासं प्रतिपाद्य 
तत्रात्मन्यनात्मारोपोपपादनाय  गौरोऽहमित्याद्युदाहृतम्‌ । तदहमर्थस्यात्मभिन्नत्वेऽत्युक्त 
स्यात्‌ । अत्र गौरदेहैक्याध्यासोऽहमर्थ एव प्राप्तो नात्मनीत्यर्थः ।। मा न भूवमिति ॥। माहं 
न भूवं अपि तु भूयासमित्यर्थः | परमप्रेमास्पदत्वमात्मन उपपादयितुं इयं प्रतीतिरुदाहृता | 
अनया चाहमर्थस्यैव प्रेमास्पदत्वमनुमीयते | अतोऽहमर्थस्यानात्मत्वे इदमयुक्तं स्यादित्यर्थः 
।। अहमर्थेति ॥ आत्मा स्वप्रकाशः स्वसत्तायां प्रकाराब्यतिरेकवैधुर्यात्‌ अप्रकाशरहित- 
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त्वादिति यावत्‌ इत्यनेनात्मनः स्वप्रकाशत्वं साधितम्‌ | तत्र च हेतोः स्वरूपासिद्धि- 
परिहाराय आत्मनः प्रकाझव्यतिरेकवैधुर्योपपादनाय अहमिति सदा प्रकाशोपपादनं कृतं 
इदमप्यहमर्थस्यानात्मत्वे अयुक्तं स्यात्‌ । अहमर्थसम्बन्धिप्रकाझाव्यतिरेकवैधुर्यणात्मनः 
स्वप्रकाशत्वसाधनस्याप्ययुक्तत्वादित्यर्थः । आत्मनः प्रेमास्पदत्वोपपादनाय मा न भूव- 
मित्यहमर्थस्य प्रेमास्पदत्वोक्तिरयुक्तेति यदुक्तं तदयुक्तं परमप्रेमास्पदीभूतात्मैक्यारोपादहमर्थे 
परमप्रेमास्पदत्वधिय उपपत्तेरित्याशङ्कच निराकरोति ॥ न चेति ॥ अन्योन्याश्रया- 
दिति ॥। आत्मनः प्रेमास्पदत्वे सिद्धे तदैक्यारोपादहमर्थस्य प्रेमास्पदत्वारोपसिद्धिः तत्सिद्धौ 
चात्मनः प्रेमास्पदत्वसिद्धिरित्यन्योन्याश्रयादित्यर्थः | नन्वात्मनः प्रेमास्पदत्वसिद्धिर्नाहमर्थस्य 
प्र्मास्पदत्वारोपसिक््यथीना | अतो नान्योन्याश्रय इत्यत आह ॥ अहमर्थेति ॥ तथा 
चाहमर्थप्रेम्णो यो5नुभवस्तब्यतिरिक्तात्मप्रेमानुभवाभावादात्मप्रेमास्पदत्वमहमर्थप्रेमास्पद- 
त्वाधीनमित्यन्योन्याश्रय इत्यर्थ इत्याहुः । 


सम्प्रदायस्तु अहमर्थे प्रेमास्पदत्वारोपसिद्धी प्रकारान्तरेणात्मप्रेमास्पदत्वोपपादना- 
सम्भवात्तन्निबन्धानात्मप्रेमास्पदत्वसिद्विरित्यन्योन्याश्रयत्वोपपादनं पूर्वमेव कर्तव्यम्‌ | इतोऽ- 
प्यहमर्थ प्रेमास्पदत्वधीर्न भ्रान्तिरित्याह ।। अहमर्थेति ।। अहमर्थप्रेम्णोऽनुभवस्य वक्तुम- 
झाक्यत्वादतो मा न भूवमित्ययमेवात्मप्रेमानुभव इति वाच्यम्‌ । तथा च प्रधाना- 
भावादस्यैवानुभवस्यानारोपत्वसिद्धिरित्यर्थः । किं च वस्तुतोऽप्रेमास्पदेऽहमर्थ प्रेमास्पद- 
त्वारोपो न युक्तः | इच्छारोपः साक्षिरूपो वाच्यः | स न युक्तः । तथात्वे साक्षिणो 
भ्रमत्वापत्तिः | नन्वनिष्टसाधने सर्पादौ मालात्वश्रमेण इदमिष्टसाधनं मालात्वादितीष्टसाधनता 
भ्रमानन्तरं इष्टसाधनताया अभावेऽपि इदं मे स्यादितीच्छानुभूयत इति चेत्तत्राह ।। अहित 
इति ॥। अनिष्टसाधने इष्टसाधनताबुद्धया प्रेमोत्पत्तौ सत्यामेव वस्तुतः प्रेम्णः सत्वा- 
त्प्रमानुभवो भवति | अहिते प्रेमोत्पत्तिश्च भवति । परं तु प्रेमाभावे प्रेमज्ञानं तु न 
भवत्येवेत्यायः । आत्मरूपाधिष्ठानगतप्रेमास्पदत्वस्य आरोप्येऽङ्गीकारे वाचस्पतिग्रन्थ- 
विरोधोऽत आरोप्यान्तःकरणगताप्रेमास्पदत्वस्वैवात्मनि प्रतीत्यापत्तिरित्याह ॥ वाचस्पति- 
नेति ॥ अयं कोकः कल्पतरौ व्याख्यातः | समारोप्यस्य सपदिभीषणत्वादिरूपेण धर्मेण 
विषयोऽधिष्ठानभूतो रज्ज्वादिभीषणत्वादियुक्तो भवति विषयस्य रज्ज्वादिरूपेण पुरतो 
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गम्यमानत्वादिना समारोप्यं सर्पादिरूपवत्‌ अभिगम्यमानं न भवतीत्यर्थः | अहमर्थे प्रेमा- 


स्पदत्वारोपहेतुं आत्मैक्यारोपं दूषयति ॥। त्वद्रीत्येति ॥। सुखविषयकानुभवरूपस्य सुख- 
मनुभवामि सुखानुभववानस्मि | अहमद्धिदेनेत्येव पाठः | सुखानुभवादिति पाठस्तु 
चिन्त्यः । तथा चात्मनोऽहमर्थाद्धेदेन प्रतीतेर्न तत्र तस्यारोप इत्यर्थः । बाह्यमतापत्तिः 
वेदबाह्यो यो बौद्धः तन्मतापत्तिः | 


ननु प्रेमास्पदरूपात्मभूतवस्तुनाशाङ्गीकारात्तन्मतस्य॒ निन्द्यत्वं न मन्मतस्येत्यतः 
प्रेमास्पदवस्तुनाझस्त्वन्मतेऽप्यविशिष्ट इत्याह ॥ प्रेमास्पदस्येति ।। वास्तवं नाहङ्कारस्य 
्रेमास्पदत्वम्‌ | किं तु आत्मैक्यारोपादहमर्थे तद्धीरित्येतद्षितमिति भावः । ननु मोक्षे 
्रेमास्पदाहङ्कारनारोऽपि तदन्यस्य ब्रह्मणोऽविनाञात्तद्घावस्य पुरुषार्थत्वमिति चेत्तर्हि समं 
झून्यवादेऽपीत्याह ॥ तदन्यस्येति ।। आत्मान्यस्येत्यर्थः | तद्भाव एव तन्मते पुरुषार्थ 
इति साम्यमिति भावः | एवं अहमर्थस्य आत्मान्यत्वे ॥ न स्यादिति ।॥। अहमर्थस्य 
मुत्तयनन्वयादित्यर्थः ।। तदभेदेति ॥। मुक्तावप्यात्माभेदेत्यर्थः । तर्ह्महं मुक्तः स्यामितीच्छा 
कथमित्यत आह ॥ अहङ्कारे त्विति ॥ तदैक्येति ॥ पुष्टत्वाश्रयरारीरैक्यारोपादित्यर्थः 
॥ तदैक्येति ॥। सुख्यात्मैक्येत्यर्थः ॥। अन्योन्येति ।। आत्माहमर्थयोर्भेदादीना मारोपसिद्धौ 
उक्तेच्छाया अबाधकत्वसिद्विः तदबाधकत्वसिद्धौ भेदसिद्धिरित्यन्योन्याश्रय इत्यर्थः ॥। तत्र 
मामिति ॥ तथा च मां अहमिति अहमर्थस्यैवामृतत्वप्रार्थनश्रवणादात्मन एव मुक्तिरिष्यत 
इत्युक्तमसदिति भावः ॥ तत्रेति ॥ ऐक्यारोपादहं पुष्टः स्यामितीच्छायामपि कदाचिच्छरीरं 
पुष्टं स्यादिति मुख्येच्छा भवति | तथा ऐक्यारोपादेव शरीरं सुखि स्यादितीच्छायामपि 
कदाचिदहं सुखी स्यामीतीच्छा भवति । तद्वत्‌ मुत्तयन्वय्यात्माभेदारोपेणाहं मुक्तः स्यामि- 
तीच्छायामपि कदाचिद्वाचिन्मात्रं मुक्तं स्यादितीच्छा प्रसज्येत । न ह्येवं कदाचित्कस्य- 
चिदिच्छा दृष्टा । अतो मुत्तेरनिष्टत्वापातात्‌ आत्मसम्बन्धितयेच्छाविषयत्वाभावापाता- 
दित्यर्थः | ननु कश्चिदात्मा मुक्तः स्यादित्यात्मसम्बन्धितया मुक्तेरिच्छाविषयत्वं सम्भवतीति 
चेत्तत्राह ॥ कश्चिदात्मेति ।। कस्यचिदात्मनो मुक्तीच्छया मुमुक्षोः स्वस्य न प्रवृत्ति- 
युक्तेत्यर्थ: | न ह्यन्यस्य स्वर्गेच्छया स्वस्य यागे प्रवृत्तिदृष्टिति भावः | ननु ममात्मा मुक्तः 
स्यादित्यात्मनो मुक्तीच्छा सम्भवतीति चेत्तत्राह ॥ ममेति ।। अहमर्थस्यैवेति di 
तदतिरिक्तस्य चिन्मात्रस्य ममात्मेत्यहमर्थवाचिराब्दाविषयत्वादिति भावः । 
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नन्वहं मुक्तः स्यामितीच्छा नास्त्येव कि तु चिन्मुच्यतामित्यादिरूपैव | एवमिच्छयैव 
मुमुक्षुप्रवृत्तिरिते मया हि नियम्यते इति चेत्तत्राह ॥ न चेति ॥ कुतो न नियन्तुं 
झक्येत्यत आह ॥ बद्धेति ॥ तथात्वे आत्मनाशो भूयादिति बौद्वकल्पितमुक्तीच्छया 
आत्मनाइस्य पुरुषार्थत्वापातात्‌ | तथा एकविंशतिसुखध्वंसो भूयादिति तार्किककल्पित- 
मुक्तीच्छया सुखनाइस्यापि पुरुषार्थत्वापात इत्यर्थः | अहमर्थस्य चिदचित्संवलनात्मकत्वे 
बाधकान्तरं चाह ॥ किं चेति ॥ वस्तुगत्याऽहमर्थोऽस्मन्मते आत्मैव | तत्र त्वयान्तः- 
करणरूपा चिद्धागाङ्गीकार इत्यर्थः 1 मम मन इति ॥ ममेति प्रतीयमानेऽहमर्थं मनसः 
प्रविष्टत्वात्‌ मम मन इति प्रतीतिर्न स्यात्‌ । न हि दण्डिनो दण्ड इति प्रतीतिः सम्भव- 
तीत्यर्थः | एतदेवाह ।। तदवच्छिन्नस्येति ॥। तद्विरिष्टस्येत्यर्थः | तथात्वे अवच्छेदककोटौ 
स्वस्यैव प्रवेशापत्त्या आत्माश्रयः स्यादिति भावः | कुत इत्यत आह ॥ चिदचिदिति ॥ 
मनः स्फुरतीत्यत्र मनसोऽचित्त्वात्‌ स्फुरणस्य चित्त्वा्िदचित्संवलनसद्भावादहमर्थेऽपि 
तत्संवलनस्य त्वयैवाज्गीकारात्तयोर्ज्ञानयोश्चिदचित्संवलनविषयकत्वाविरेषाद्वैषम्यमनुभूयमानं न 
स्यादित्यर्थः ॥। व्यंशेति ।। अधिष्ठानारोप्यरूपांराद्वयेत्यर्थः । 


ननु आरोप्यविषयकत्वमेवावइयकं किमधिष्ठानविषयकत्वेनेत्यत आह ॥ अन्यथेति ॥ 
ततः किं प्रकृत इत्यत आह ॥ न चेति ॥। अधिष्ठानभूतचिदंशो नानुभूयत इत्याशयः | 
नन्वहमिति बुद्धेश्रमत्वान्यथानुपपत्त्यैवाननुभूतमपि ब्यंशत्वं कल्प्यत इत्यत आह ॥ 
यदीति ॥ तथा चात्मस्वरूपेऽपि चिदचित्संवलनापातेन तद्गुद्धेरपि भ्रमत्वापात इत्याशयः | 
नन्वत्रापि ब्यंशत्वमनुभूयत एव । अहं स्फुरामि अहमस्मीत्यत्र स्फुरणसदर्थयोश्चैतन्यस्वरूप- 
त्वेनाधिष्ठानांात्वात्‌ । यथा हि रूप्यं स्फुरति रूप्यमस्तीत्यत्र स्फुरणसदर्थयोरधिष्ठानत्वं दृष्ट 
तद्वत्‌ | ननु तहि तत्र यथा इदं रूप्यमिति धीर्भवति तथाहमिदमिति धीः स्यात्‌ न तु 
स्फुरामीति धीरिति चेन्न । तत्र रूप्यं प्रति शुद्धं स्फुरणं सदर्थश्च नाधिष्ठानं किन्त्विद- 
मंशावच्छिन्नमेव तत्रत्येदं रूप्यमिति धीर्भवति अत्र तु शुद्धचिदाख्यस्फुरणस्यैवाधिष्ठानत्वादहं 
स्फुरामीत्येव धीर्भवतीति शङ्कते ।। नन्विति ॥ त्वन्मत इति ।। अविद्यावृत्तिरूप- 
भ्रमरूपज्ञानस्वरूपस्याप्यध्यस्तत्वेनारोप्याधिकसत्ताकत्वाभावान्नाधिष्ठानत्वमिति भावः । 
नन्वविद्यावृत्तिरूपभ्रमरूपज्ञानस्याध्यस्तत्वेऽपि चैतन्यरूपस्फुरणस्य अहंज्ञानरूपस्य न 
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तथात्वं अतो युक्तमधिष्ठानत्वमिति चेन्न । चैतन्यमात्रस्याहंज्ञानत्वे सुषुस्यादावप्यह- 


मनुवृत्त्यापातेनाविद्यावृत्त्यवच्छिन्नचित एवाहंज्ञानत्वेन त्वया वाच्यत्वात्तस्य चाध्यस्तत्वे- 
नानधिष्ठानत्वादिति भावः । लोकेऽधिष्ठानमारोप्यसम्मभिन्नत्वेन प्रतीयमानं दृष्टं न तु 
तद्विन्नत्वेन | प्रकृतेऽहं स्फुरामीत्यस्य स्फुरणवानहमित्यर्थकत्वेनाश्रयाश्रयिभावप्रतीत्याऽह- 
मर्थद्भिदेनैव स्फुरणं भासते अहमिच्छामीत्यत्र यथा इच्छावत्त्वं प्रतीयते तद्वत्‌ | अतः स्फुरणं 
नाहमर्थारोपाधिष्ठानं अन्यथेच्छाया अप्यहमर्थारोपाधिष्ठानत्वं स्यादित्याशयेनाह ॥ Ng- 
मिच्छामीतिवदिति ॥ रूप्यमस्तीत्यत्रेवाहमस्मीत्यत्रापि सदर्थोऽधिष्ठानत्वेन प्रतीयत 
इत्युक्तं तत्र दृष्टान्त एवासम्प्रतिपन्न इत्याह ॥ बाधकेनेति ॥ नेदं रूप्यं सदिति 
बाधकप्रत्ययेनेत्यर्थः । किं चाहमिति प्रतीतावेव चिद्रूपाधिषठानारोप्यांशद्वयमस्तीति त्वदभिप्रेतं 
तन्न प्राप्तं किन्त्वहं स्फुरामीति ज्ञान एव ब्यंत्वं अतोऽहमिति ज्ञानस्य व्यंशत्वोपपादनायाहं 
स्फुरामीत्यादौ व्यंशत्वोपपादनमसङ्गतमित्याह ॥ त्वदभिप्रेतस्येति ॥ किं तर्ह्म॑हमर्थ- 
स्यात्मत्वे प्रमाणमित्यत आह ।। आत्मत्वे त्विति ॥। प्रत्यक्षं अहमज्ञ इत्यादिकम्‌ di 
तत्साधनेति ॥ यो यत्फलसाधनकृत्याश्रयः स॒ तत्फलसम्बन्धवान्‌ यथा स्वर्गसाधन- 
कृत्याश्रयो यजमानः स्वर्गफलान्वयीत्यर्थः । 


ननु पुत्रः पूतः स्यादिति पुत्रगतपूतत्वरूपफलोदेशेन पिता जातेष्टिकरणे प्रवर्तते तत्र 
ुत्रसम्बन्धिपूतत्वरूपफलसाधनीभूतकृत्याश्रये पितरि पूतत्वरूपफलसम्बन्धाभावेन व्यभिचारः 
स्यादिति चेत्न । उत्तरभङ्गे वक्ष्यमाणरीत्या पुत्रगतं पूतत्वं न जातेष्टिफलं किं तु 
पूतपुत्रकत्वम्‌ | तच्च पितृगतमेवेति व्यभिचारशाङ्काया एवाभावात्‌ | इममर्थमजानानाः केचित्‌ 
स्वसम्बन्धिफलसाधनकृत्याश्रयत्वं हेत्वर्थो विवक्षितोऽतो न पितरि व्यभिचार इत्याहुः | 
स्वर्गसाधनहोमादिकृत्याश्रये ऋत्विजि स्वर्गान्वयञून्ये व्यभिचारः स्यादिति चेत्न | अपरिकीर्त- 
सम्बन्धिकृत्याश्रयत्वादित्यर्थः | अपरिक्रीतः प्रधानो यजमानः | ऋत्विजस्तु द्रव्यदानेन 
यजमानपरिक्रीतत्वान्न व्यभिचार इत्यवधेयम्‌ | अनर्थेत्यादिना मोक्ष एव नामान्तरेण निर्दिष्ट: 
u संमतवदिति ।। अत्र यो यदाश्रयः स॒ तन्निवृत्त्याश्रयः यथा घटाश्रयः कपालः 
तन्निृत्त्याश्रय इति द्रष्टव्यम्‌ | अनर्थाश्रयत्वहेतोरसिद्विमाशङ्कच निराकरोति ।। न चेति ॥ 
अहमज्ञ इत्यादि ।। अज्ञानवैषयिकसुखादेरेवानर्थत्वादिति भावः । प्रमेयत्वादौ व्यभिचार- 
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वारणाय मात्रपदम्‌ | सति सच्छब्दवाच्ये ब्रह्मणि ॥ प्रागिति ।। अहमर्थनाइवत्त्वेन 
त्वत्संमते प्रलयकालेऽपीत्यर्थः | त्वन्मते तु चिदचिद्रूपमनस्संवलनात्मकाहमर्थस्य HA- 
आदिसृष्ट्युत्तरकालीनत्वादिति भावः ॥ शुद्धेति ॥ तथा च नाहसमर्थस्यात्मभिन्नत्वमिति 
भावः d अनवद्यस्येति ॥। त्वन्मतेऽहमर्थसम्बन्धस्यैव मुख्यावद्यत्वेन निरवद्यस्य 
ब्रह्मणोऽहमित्यवेदिति श्रुत्युक्ताहमुल्लेखायोगादिति भावः ॥। मोक्षान्वयेति ॥। बन्धान्वयोऽपि 
द्रष्टव्यः । अहमर्थस्य मायाकल्पितस्य मिथ्यात्वेनात्मभिन्नत्वे बाधकमाह ॥ मामे- 
बेत्यादि ।। स्वप्रपन्नमायानिरसनसमर्थस्य मायिकाहमर्थसम्बन्धो न युक्त इति भावः । 
अस्मदुक्तरीत्याऽहमर्थस्यात्मत्वाङ्गीकरे तद्योऽहं सोऽसावित्यादौ विरिष्टयोरैक्यायोगात्‌ 
पदद्वयस्य भागत्यागेन चैतन्यमात्रस्य लक्षणाजघन्यवृत्तिराश्रीयते । इतः परं सा नाश्रयणीया । 
अहमर्थस्यास्मदुक्तरीत्यात्मत्वेन एकस्यायंशाब्दस्य मुख्यार्थत्वे सम्भवति पदद्वयस्य लक्षणा- 
श्रयणं न त्वया कार्यमित्याह ॥ एवञ्चेति ॥ नन्वथापि कर्तृत्वादिविरिष्टस्यैवात्म- 
झब्दार्थत्वात्तदमेदायोगेनाहमर्थस्यैवात्मत्वेऽपि तत्पदे लक्षणा मया कार्यैवेति चेन्न | 
'तदात्मानमेवावेदहं ब्रह्मास्मि’ इति शुद्धचैतन्यस्यैवाहन्त्वोक्ते्न लक्षणा कार्येति भावः | 
उत्तरत्र कारिकायामेतत्सूचनार्थमेव तदात्मानमिति श्रुतेरिति शुद्धचैतन्यस्यैवाहन्त्वप्रतिपादिका 
श्रुतिः सङ्गहीतेति द्रष्टव्यम्‌ | सङ्गह्लाति ॥ तस्मादिति ।। अहमात्मेतीति ॥। 'अहमात्मा 
गुडाकेश इत्यादिस्मृतेरित्यर्थः ।। 


्रीकूर्मनरहरिआचार्यविरचिता 
न्यायकल्पलता 


अहमर्थस्यानात्मत्वं निराचिकीर्षुर्पमतमनुवदति ।। यदपीति ॥ अहमर्थो नात्मा 
आत्मनि प्रकाझामानेऽप्यप्रकाशमानत्वादिति बुद्धिस्थहेतो विशेषणासिद्धिमुद्धरति पश्चा- 
दित्यादिना ।। विरेष्यासिद्विमप्याकरोति अनेवमिति ॥। अप्रकाशमानस्येत्यर्थः | अथात 
इत्यादि | छान्दोग्ये भूमप्रकरणे । भूमात्वेन विजिज्ञासितन्य इति सनत्कुमारेण प्रोक्तं प्रति 
भूमानं भगवो विजिज्ञास इति | नारदेन पृष्टो सनत्कुमारस्तं प्रति प्रोवाच । “यत्र नान्य- 
त्पञ्यति नान्यच्छुणोति नान्यद्विजिज्ञासे तं भूमा’ इत्यादिनोपदिष्टभूमानम्‌ । “स एवाधस्तात्‌ 
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स उपरिष्टात्‌ स पञ्चात्‌ स पुरस्तात्‌ स दक्षिणतः स उत्तरतः स एवेदं सर्वम्‌? इति 
सर्वात्मकत्वेनोपदिश्य अथातोऽहंकारादेश एवाहमधस्तादहमुपरिष्टादहपर्चादहं पुरस्तादित्या- 
दिना अहङ्कारं च सर्वात्मकत्वेन निरूप्य अथात आत्मोदेश एवात्मैवाधस्तादात्मैवोपरिष्टा- 
दित्यादिना अहंकारोपदेशादात्मन उपदेशान्तरादहंकारो नात्तेत्यर्थः | आत्मानुबन्धीनीति ॥ 
आत्मत्वनियतः । अनात्मानुबन्धी । अनात्मत्वनियतः चिदचिदिति । शुद्धचिद्रूपत्वा - 
मावादित्यर्थः | विशेष्यानज्ञीकारे बाधकमाह ।। यदि चेति ॥ ह्यस्तन इति ॥ यथा 
पर्वेद्ुरहमित्यनुभूतोऽहमर्थोऽद्य स्मर्यते | तथा सुषुप्तावहमथोऽनुभूतश्रे्तहि सुप्तोत्थितेन mÀ- 
तेत्यर्थः | स्मर्यमाणेति परामृर्यमानात्मात्यन्ताभिन्नत्वादित्यर्थः । समाधत्ते तत्रेति ।। 
पूर्वपक्षे प्राप्ते समाधानमुच्यत इति शेषः । आत्माऽहमर्थयोस्तदभेदवादिनं प्रति आत्मनः 
प्रकाशे सति अहमर्थस्याप्रकाह इत्येदसिद्धमिति भावः ॥ अन्योन्याश्रयादिति ॥ 
अहमर्थस्य प्रकाशमानात्मान्यत्वेन सुषुप्तावप्रकाशसिद्धिः । तत्सिद्धौ च तथाविधात्मभिन्नत्व- 
सिद्धिरित्यर्थः | सङ्गह्णाति ।। अहमर्थ इति ॥। सुप्तोत्थितमात्रस्यात्मपरामर्शः अहमर्थगोचरः 
आत्मपरामर्झत्वात्‌ । यथा सम्प्रतिपन्न इत्यन्वयव्यतिरेकव्यास्िकमनुमानमित्यर्थः | हेतौ 
व्यभिचारं निरस्यति ।। अस्वाप्समितीति ।। “अस्मचुत्तम” इति सूत्रेणाप्रयुज्यमानेऽप्यस्मदि 
उत्तमपुरुषप्रयोगविधानेन ज्ञायमानार्थत्वादभिज्ञाभिलपनयोः समानार्थत्वमित्यर्थः |! अन्तः- 
करणेति ॥। स्वयं प्रकाशस्य ज्ञानान्तरगम्यत्वेन तद्विनाइाप्रयुक्तसंस्काराभावात्स्वरूपस्य 
चाविनाशादविनाझिनः संस्कारजनकत्वान्नात्मनि प्रत्यभिज्ञासम्भवतीत्यराङ्कयोक्तं त्रिवरणे | 
अन्तःकरणविशिष्ट एवेत्यादि | न निष्कलङ्के न निष्कलङ्कात्मस्वरूपमात्रे । ननु 
विवरणवाक्यस्य निरुपाधिकात्मपरामर्शनिषेधे तात्पर्यम्‌ | नत्वहङ्कारविरिष्टतद्विधान इति | 
मैवम्‌ । अन्तःकरणस्यान्वहं विनाञात्तद्विशिष्टस्यापि विनाशित्वमिति न प्रत्यभिज्ञा- 
विषयत्वमिति ङ्कोत्तररूपेण संसारावस्थायामन्तःकरणवििष्टरूपानपायादित्युत्तरविवरण- 
वाक्येन विरोधात्‌ | ननु निश्‍चये सति संशयाभावनियमेडपि न निश्रयाभावे संशयनियमो सिद्ध 
इत्यत आह न त्विति ॥ कदाचिदपि तादृशसंशयः स्यादित्यर्थः । 


ननु परामृइयात्मनि प्रत्यत्तवनिश्चया तत्र तद्विरुद्वपरात्तवरूपान्यत्वसंशय इति शङ्कते 
नन्विति ou प्रत्यक्तवनिश्चय एवाहंत्वनिश्‍चय इति वक्तुमाह ॥ प्रत्यक्तममिति ॥ 
निर्भास्येति ॥। निर्भास्यं दृश्यं पराक्‌ तत्प्रतिकूलचित्त्वं प्रत्य्तवमित्पर्थः ।। अन्यत्वेति ।। 
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अन्यत्वं परात्तवं तद्विरुद्धचित्त्वं प्रत्यक्तवमित्यर्थः । amd दूषयति ॥ चिदिति ॥। द्वितीयं 
प्रत्याह ॥ स्वयमिति ॥ द्वितीये दोषान्तरमाह घटादिरिति ॥। घटादिरपि प्रत्यगर्थः 
स्यादित्यर्थः ॥। विवरण इति ॥ अहङ्कारस्य परात्तवसापेक्षत्वादात्मनश्चानपेक्षत्वान्न 
तयोरभेद इत्युक्ते तरह्मात्मनोऽपि पराग्व्यावृत्त्या सापेक्षत्वान्नात्मत्वं स्यादिति शङ्कायां विवरणे 
उक्तमात्मन इति । सर्वात्मकत्वात्‌ । पूर्णत्वात्‌ ॥ घट्टकुटीति ॥ केचिद्वणिजः 
झुल्कमदित्सन्तः झुल्कग्रहणस्थलं वञ्चयित्वाऽन्येन पथा जिगमिषन्तो विस्मृतपथाः यत्र घट्टे 
झुल्कग्राहिणां कुटी स्थिता तत्रैव प्रभाते आगताः | सोऽयं घङ्कुटीप्रभातवृत्तान्तः | आत्मांशे 
परामर्शः | अहमर्थेत्वनुभव इति मत्वा शङ्कते ।। नन्विति ॥। न किञ्चिदिति ।। अज्ञानांशे 
परामर्शस्तु तवापि सम्मतः | अत एव न किञ्चिदवेदिषमित्यादावित्युक्तम्‌ | 


ननु सुषुप्तावज्ञानस्य सत्त्वात्तदनुभवेन तस्य परामर्शों युज्यते अहमर्थस्य तु तदानीम- 
सत्त्वान्न तस्य जाग्रति परामर्श इत्यत आह ॥ न हीति ॥ अज्ञानस्याहमर्थाश्रितस्यैव 
परामर्शात्तथैव सुषुप्तावनुभवो वाच्य इति तदाप्यहमर्थसत्त्वसिद्धिरित्यर्थः ।। एताबन्त- 
मिति ॥। स्वप्नावस्थायामहमर्थस्य सत्त्वात्स्वप्रादुत्थितस्य स्वप्नं पञ्यन्नासमित्यहमर्थविषयः 
परामशों भवति । तस्मिंश्च परामर्श स्वप्नं पञ्यन्नासमिति परामर्शवानस्मीत्यादिनाउह 
मर्थविषयपरामर्गत्वमनुभूयते यथा । यथा वा जाग्रत्यनुभूतार्थेऽहमर्थविषयपराम्ी जाग्रदन्तर- 
कालीने जाग्रदासमिति परामर्शवानस्मीत्यनेन परामर्शत्वमनुभूयते । तथाऽस्वाप्समित्यत्राप्य- 
स्वाप्समिति परामर्शवानस्मीत्यनुभवेनाहमर्थविषयकज्ञाने परामर्शत्वमनुभूयत इत्यर्थः ॥ 
अन्यथेति ॥ अहमर्थे परामर्शाभावे ॥ यः पूर्वमिति ॥ 


ननु दुःखित्वेन प्राक्‌ ज्ञानवन्मदन्यत्वेन प्राक्‌ ज्ञानाभावात्कथमेवं परामर्श आपाद्यते । 
सुषुप्ती चाहमर्थाप्रकाश एव न तु प्रागसत्वग्रहणम्‌ । अतः कथं तत्र जन्मप्रत्ययोऽपीति । 
चेन्मैवम्‌ | अस्वाप्समिति स्वापक्रियाकर्तृत्वेनाहमर्थपरामर्शो न स्यादित्यत्र तात्पर्यात्‌ । सत्तु 
प्रागभावसत्त्वाग्रहणान्न जन्मप्रत्यय इति । तदज्ञानविजृम्भितम्‌ । प्राकूसत्त्वाग्रहणमात्रेण 
जन्मप्रत्ययोपपत्तः | अहमर्थे परामत्वानुभवादित्यत्रान्यथासिद्धिं शङ्कते ।। नन्विति ॥ 
अपरामर्श इति ॥। पुरोवतिर्रजतयारैक्यारोपात्तज्ज्ञानयोस्तदारोपद्नेऽप्यनुभवपरामईत्वारो- 
पादर्शनादित्यर्थः सिद्धयति | अहमर्थस्यैव परामृइयमानत्वेन तयारैक्यारोपः सम्भवतीत्यर्थः 1 
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सिद्धे चेति ॥। परामृस्यमानात्माभेदारोपे सिद्धे तन्िबन्धनोऽहमर्थानुभवे परामर्शत्वाभिमान 
इति तस्यापरामृइयमानत्वसिद्धौ सुषुपतावप्रकारमानत्वेन प्रकाझमानात्मान्यत्वसिद्विरितीतरे - 
तराश्रयत्वमित्यर्थः | एतेन स्वापरक्त्रैक्यारोपादहमर्थेऽस्वाप्समिति तत्कर्तृत्वारोपः पूर्वकाल- 
गृहीतेनाभिन्नतया गृह्ममाणत्वाच्च नाहङ्कारे जन्मप्रत्यय इति निरस्तम्‌ । स्वापकर्तुरात्मनः 
ूर्वकालवर्तिनश्च तस्यैवाहमर्थत्वेन तदैक्यारोपासम्भवात्‌ | अन्यथाऽन्योन्याश्रयादिति भावः । 
आत्मपरामर्शस्याहमर्थाशापरामर्शे दोषान्तरमाह ।। अहमितीति ।॥। अहमंशे परामर्शादन्य 
आत्मपरामर्शो नास्तीत्युक्तम्‌ । त्वया पुनरहमर्थे परामर्शभिन्नस्यैवात्मपरामर्शत्वमतो दृष्ट- 
हानादीत्यर्थ: | एतेनास्वाप्समित्यस्यैवात्मपरामर्शत्वाङ्गीकारान दृष्टहानादीति निरस्तम्‌ । 
त्वन्मते$स्वाप्समित्यस्याहमर्थांशो परामर्शत्वाभावात्‌ ।। एतेनेति ॥ अहमर्थे परामर्श- 
त्वोपपादनेनेत्यर्थः । 


ननु सुप्तोत्थितस्यात्मपरामर्श: | यद्यहमर्थपरामर्शः स्यात्तर्हि अहंशब्दोह्लेखी स्यात्‌ यथा 
ह्यस्तनो5हमर्थपरामर्श इत्यत्राहंराब्दोक्लेख्यनुभवजन्यत्वमुपाधिरित्याह ।। अहंशब्देति di 
साधनाव्यपकतामुपपादयति तावन्मात्रेणेति ॥। प्रामाणिकत्वेनेशपत्ति विशदयति ॥ 
स्मर्यते इति ।। परामृश्यत इत्यर्थः । साक्ष्यनुभवस्य नित्यतया संस्कारजन्यत्वाभावात्‌ | 
अन्यथेति ॥। ह्यस्तनवैषम्यमात्रेणाहमर्थे परामर्शत्वाभावे आत्मांशेऽपि परामर्शत्व॑ न 
स्यादित्यर्थः n निरुत्तरमिति ॥। अस्मदुक्तादन्यदुत्तरं नास्तीत्यर्थः ।। तथापीति oai 
आत्मपरामर्शस्याहमर्थपरामर्शत्वेडहंशब्दोह्लेखाभावेञपीत्यर्थः | सोपहासं दूषयति ।। अहमर्थ- 
प्रकाशेनेति ।। तदभिमानप्रकाशसहितेनेत्यर्थः | एतेन अहमर्थमात्रसापेक्षतया तदभिमान- 
प्रकाशयोरुभयोः समव्याप्ततयाऽभिमानपरामर्शापादनं व्यधिकरणमिति व्युदस्तम्‌ | अभिमान- 
प्रकाशयो: समव्याप्तत्वेऽप्यभिमानपरामर्गप्रयोजकस्य सुषुप्तावभिमानप्रकारास्याभावात्‌ | न 
चाहमर्थप्रकादा एवाभिमानप्रकाश इति वाच्यम्‌ । तथात्वे इष्टापत्तेः ॥ अन्यथेति ॥। 
अहमर्थप्रकादामात्रेण तदभिमानपरामर्शापादने आत्मप्रकाशमात्रेण तदभिमानपराम्शोऽपि 
स्यादित्यर्थः । न चाहङ्कारस्य तादृशपरामर्शप्रयोजकतया तदभावे तदापादनासम्भव इति 
युक्तम्‌ | तर्हि मां प्रति तदापादनस्येष्टत्वात्‌ | 


ननु सुषुप्तावहमर्थप्रकारे न किञ्चिदहमवेदिषमित्यहमर्थावच्छिन्नाज्ञानपरामशो न स्यात्‌ । 
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प्रकाशमाने तदज्ञानविरोधादित्यत आह ॥ न किश्विदहमिति ।। न किञ्चिदहमवेदिषमिति 
परामृश्यमानमज्ञान प्रति यथाऽऽत्मा नावच्छेदकः प्रकाशमानत्वात्तथाहमर्थो$पि | अज्ञान तु 
अहमर्थात्माश्रयम्‌ | तदन्यविषयमात्माद्यज्ञानादन्यदेव परामृश्यत इत्यर्थः | ननु दृष्टान्ता- 
सम्प्रतिपत्तिः साक्षिणि प्रकाशमान एवाज्ञानस्य मयाङ्गीकृतत्वादित्यत आह ॥ अन्यथेति ॥। 
साक्षिणोऽप्यज्ञानविरोधित्वस्योपपादितत्वादित्यर्थः । ननु आत्मज्ञानार्थिनमिन्द्रं प्रति 
प्रजापतिना सुषुप्तपुरुषे आत्मत्वेन निर्दिष्टिनाह खल्वयमेवं सम्प्रत्यात्मानं जानात्यय- 
महमस्मीति नो एवेमानि भूतानि विनाझमेवापीतो भवति नाहमत्र भोग्यं पश्यामीति इन्द्रेणाह- 
मर्थाचज्ञानेन दृष्यत इत्यत आह ॥ यात्विति ॥ नाहेत्यत्र छान्दसं दीर्घत्वम्‌ । 
शरुतावात्माज्ञानस्याप्युक्तत्वात्‌ सावशयं सङ्कोचनीयेत्याह सापीति ॥। “नात्मानं न परांश्चैव न 
सत्यं नापि चानृतम्‌ । प्राज्ञः किञ्चन संवेत्ति तुर्यं तत्सर्वदृक्सदा’ माण्डूक्यश्रुतिर्यथा | 
आत्मविशेषाज्ञानपरा तथाऽहमर्थविरोषाज्ञानपरोक्तश्रुतिरित्यर्थः । प्राज्ञपदेन प्राज्ञसम्परिष्वक्तो 
जीवो गृह्यते । प्राज्ञेनात्मना सम्परिष्वक्तो न बाह्यं किञ्चन वेदनान्तरमिति श्रुतेः | यत्तु 
अहर्स्रह्म गच्छन्ति, सति सम्पद्च न विदुरित्यात्मवेदनश्रुतिविरोधेन नात्मानमित्यस्य विशेषा- 
ज्ञानपरत्वं युक्तं उत्तश्रुतेस्तु न श्रुत्यन्तरविरोध इति | तदज्ञानविजृम्भितम्‌ | अहरह- 
रित्यादेरात्मवेदनबोधकत्वाभावात्‌ । प्रत्युत न विदुरित्यनेन स्वस्वरूपाज्ञानस्यैव प्रतीतेश्च । 
नात्मानमित्यादिनैवाहरहः श्रुतिबाधसम्भवा्च | अन्तःकरणावच्छिन्नस्याज्ञानादिस्मर्तृत्वानुरो धेन 
तस्यैव तदनुभवितृत्वमित्यर्थापत्त्या सुषुप्तावहमर्थसिद्विरित्याह ॥ कि चेत्यादिना ।। अह- 
मर्थानुभवितृत्वे प्रत्यभिङ्ञाप्रत्यक्षमपि प्रमाणयति ॥ योऽहमन्वभूवमिति ॥। स्मर्त्रनु- 
भवित्रोर्भदे प्रत्यभिज्ञानविरोध इति भावेन तयोर्भेदाभावमाइाङ्कच भेदमुपपादयति p यद्यपीति 
॥ तथापीति ॥ चैतन्यजीवयोः स्मर्त्रनुभवित्रनुगमेऽपीत्यर्थः । तयोः चैतन्यजीवयोः | 


ननु कौन्तेयस्यैव राधेयत्ववदविद्योपहितस्यानुभवितुरेवान्तःकरणोपहितस्य स्मर्तृत्वान्न 
तयोर्भेद इत्याशङ्कच परिहरति ॥ यद्यप्यविद्येति ॥ ननूपाविभेदेनोपधेयभेदस्तत्रैव यत्र 
परस्परानुपहित उपाधी उपधत्तः | अन्यथा कम्ब्बवच्छिन्नग्रीवावच्छिन्नाकाशादन्य एव घटा- 
काशः स्यादिति | मैवम्‌ । उपाधिभेदादुपधेयभेदस्यावञ्यकत्वात्‌ | अन्यथा साक्ष्यैव एवान्तः 
करणतद्वृत्तिघटाद्यवच्छिन्न इति प्रमाता प्रमाणं फलं प्रमेयं च स्यादिति सर्वसङ्करः स्यात्‌ | 
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कम्ब्वाद्यवच्छिनाकाशादन्यस्यैव घटाकाइात्वात्‌ | अन्तःकरणरूपोपाधिसम्बन्थं विनैव 
तदुपधेयस्याविद्योपधेयस्य च भेदोऽस्तीत्याह ॥ शुद्धचेतन्यस्येति ॥ अत एवोपधेयभेदे च 
सतीति चकारः ॥ अहं निर्दुःखः स्यामिति ॥ न च कृशोऽहं स्थूलो भवामीति- 
वत्परवृत्त्युपपत्तिरित्युक्तम्‌ । तत्र aterm झरीरस्यैव स्थौल्याधिकरणतया 
विवेकिनामुद्देश्यत्वात्‌ । तत्र शरीरं स्थूलं स्यादितिवचिन्मात्रं निर्दुःखं स्यादितीच्छायाः 
प्रकृतेऽभावात्‌ ॥ योऽहं सुप्त इति ॥। तव मतेऽहमर्थस्यासुष्तत्वादित्यर्थः | अहमर्थ- 
व्यक्तयभेदप्रत्यभिज्ञाबाधकमाह (p योऽहं पूर्वेचुरिति ॥। अहङ्कारेति ॥। पूर्वेदयुर्विचमानस्या- 
हङ्कारस्य सुषुप्तौ विनाशाङ्गीकारादित्यर्थः | 


ननु सुषुप्तौ कारणात्मनावस्थितस्याहमर्थस्य जागरे उत्पत्त्यङ्गीकारे न प्रत्यभिज्ञा- 
विरोधादीति चेन्न । कारणावस्थितस्याकर्तृत्वात्‌ । कर्तुभूतपरिणामविशेषस्य च विनष्टत्वा- 
दित्यभिसन्धायोक्तं व्यक्तिभेदादिति | ननु कर्तृभोकत्रोश्चैतन्यानुगमान्न कृतहान्यादीत्यत आह 
u अभिन्न इति ॥। ननु चैतन्ये कर्तृत्वाद्यभावेऽप्यारोपितेन कर्तृत्वादिना तयोरभेद इत्या- 
TEs परिहरति ॥ कर्तृत्वाद्यारोपस्येति ॥। स्थूलः करोमीति प्रतीतेरित्यर्थः | आरोपितेन 
कर्तृत्वादिना व्यावहारिककत्रमिदेन प्रमायाः अनिर्वाहादिति भावः । अहंकरोमीति केवले 
चैतन्ये आरोपितकर्तृत्वाप्रतीतेरहं करोमीत्येव तदारोपो वाच्यः | तथा च कर्तृत्वस्य मुख्यः 
प्रत्ययोऽन्यो नास्तीत्येव मुख्य इति न तदारोप इत्यर्थः ।। अहङ्कारलय इति ।। प्राणस्यापि 
लयापत्त्येति शेषः ॥। भेदपक्ष इति ।। अभिमन्तृत्वेन प्राणनादिधर्मित्वेन तयोर्भेदादित्पर्थः । 
तदुक्तं विवरणे । 'नाहङ्कारमात्रत्वं प्राणस्योच्यते किं तु प्राणस्य पृथक्सतः पञ्चधा 
व्यापारहेतोः कारणीभूतस्याहङ्कारस्य क्रियाझक्तिरस्ति मनोऽधीनतादरनात्प्राणवत्तेः' इति ॥ 
अभेदपक्षेऽपीति ॥ प्राणां प्राणशक्तिम्‌ । तथोक्तं विवरणे | प्राणलक्षणक्रियाशात्तयंरं वा 
विहाय विज्ञान-शत्तयंशस्य लयः कल्प्यताम्‌ । सांशत्वादन्तःकरणस्येति | आद्यपक्षे दूषणमाह 
॥ प्राण-स्येति ॥ द्वितीये शक्तितद्वतोर्भेदे स एव दोषः | अभेदे त्वाह ।। अहमर्थत्व इति 
।। प्राणस्य सत्त्वात्‌ सुप्तावहमर्थस्यापि सत्त्वापत्त्या तदुल्लेखः स्यादित्यर्थः ।। कि चेति ॥। 
बृहदारण्यके 'य एष विज्ञानमयः पुरुषस्तदेतेषां प्राणानां विज्ञानेन विज्ञानमादाय एषोऽन्तहृदय 
आकाइास्तस्मिंच्छेते तानि यदा गृह्णात्यथ हैतत्पुरुषः स्वपिति नाम तद्वुहीत एव प्राणो 
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भवति गृहीता वाग्गृहीतं चक्षुरित्यादी वागादीनामुपरम एवोक्तो गृहीतमिति श्रवणात्‌ । न तु 
लय इत्यर्थः । यत्तु मनआदीनामुपरमस्यैवोक्तेरित्यनेन मूलग्रन्थेन अथ हैतत्पुरुष इति 
्रुतिर्मन आदीनामुपरमपरतया व्याख्याता नाहमर्थस्पेति बुद्ध्वा आक्षिपति । मनउपरमे 
तेनैवाहङ्कारोपरमस्यापि प्राप्तेरेति | तदबोधविजृम्भितम्‌ । श्रुतौ लयस्यानुक्तिं ब्रूमः । न तु 
अहंकारस्य | मनस आहङ्कारिकत्वेनानहङ्कारत्वाच्च | वैकारिकान्मनोजज्ञ इति भागवतोक्तेः ॥ 
अहङ्कारेणाप्यैक्येऽपीति ।। अनेकेषां सर्वात्म्योपदेशानुपपत्तेरिति भावः | ननु नोपदेशानु- 
पपत्तिः । अन्यथाऽप्युपपत्तेरिति sed ॥ नन्विति ॥ भिन्नत्वेनेति ॥ व्यर्थस्य 
किश्चिदिष्टज्ञापकत्वादिति भावः | 


ननु भेदोपदेशस्य व्यर्थस्यापि कथं भूमात्मनोरभेदज्ञापकत्वमित्यत उक्तम्‌ ॥ द्वयो- 
रिति ॥। तन्मात्रवृत्तिधर्मबोधनमुखेन तन्मात्रत्वमवगम्यत इति भावः ॥ अहङ्कारस्य 
त्विति ॥ अहङ्कारे सावभिदोपदेशस्तु तदधिष्ठानात्मसम्बन्धेनोपचारादिति भावः | कुतो 
नेत्यत आह ॥ अहमर्थादिति ।। अहमर्थान्यात्मनि सार्वात्म्योपदेशस्त्वहमर्थवदुपचारादिति 
भावः | एतेनाहमर्थभिन्नात्मनो भूमरूपत्रह्मभिननत्वेन प्रत्यक्षासिद्धत्वेऽपि तदभिन्नस्यापि 
तदसिद्धतयोभयोः सार्वात्म्योपदेशानुपपत्तिसहकारेणास्याः श्रुतेस्तयोरमेदपरत्वमिति निरस्तम्‌ । 
अहङ्कारभिन्नात्मभूम्रोरभेदस्य प्रत्यक्षादिसिद्वत्वेऽपि तयोभेदस्यापि तदसिद्धतया तद्वोधनेन 
वाक्यस्यार्थवत्त्वात्‌ । सावज्ञं त्वहमर्थवदुपपत्स्पते ॥ ऐक्यार्थ इति ॥ नन्वहमर्थस्य 
जडत्वान्न तदैक्यायोग इत्यत आह ॥ त्वत्पक्ष इति ॥ चिदैक्योपदेशसाम््यदिवाहमर्थस्य 
कर्तृत्वाद्याश्रयस्याप्यजडत्वसिद्धेरिति भावः i स एवेदमित्यादि ॥ तथा च नानेकेषां 
सार्वात्म्यानुपपत्त्या तदभेदासिद्विरिति भावः | 


ननु “स भगव: कस्मिन्प्रतिष्ठित' इति प्रश्नानन्तरं किं कचिदधिष्ठानत्वमात्रं पृष्टं परमार्थतः 
कचिदधिष्ठितत्वं वा । आये स्वे महिब्गीत्युत्तवा द्वितीये भूमातिरिक्तमेव नास्तीत्येतदर्थ- 
पराऽन्यो ह्यन्यस्मिन्प्रतिष्ठित इति पूर्ववाक्यानुसारेण स एवाधस्तादित्यादेरपि सार्वात्म्यपरत्वे 
निश्चिते एकत्रैव वाक्ये उपक्रमादिकल्पना न युक्तेति चेत्‌ । मैवम्‌ | यतस्स भगवः कस्मिन्‌ 
प्रतिष्ठित इति पृष्टे स्वे महिम्रीत्युत्तरिते महिमशब्देन गवाश्चादिकं चेत्‌ तन्मया महिमत्त्वेन 
नोक्तमिति । यदि वा न महिम्नि इति गो अश्वमिह महिमेत्याचक्षतेऽस्तिहिरण्यमित्यादिनोक्ते 
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तत्र हेतुत्वाकाङ्कायां ब्रवीमीति होवाच अन्यो ह्यन्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठितः अन्यः परमात्मलक्षणः | 
अल्पशक्तिरल्पज्ञः अन्यस्मिन्‌ स्वोत्कृष्टप्रतिष्ठितः । भूमः तु परिपूर्णः । भावभवित्रोरमेदात्‌ । 
अतो नान्यस्मिन्‌ प्रतिष्ठित इत्युक्ते तर्हि कथं स्वे fef प्रतिष्ठित इत्युच्यत इत्याकाङ्कायां 
भूम्न आधारभूतः स्वमहिम्नोच्यते स एवाधस्तादित्यादिना । तत्र कः प्रसङ्गः सार्वात्म्यस्य | 
ननु OPA इति परोक्षनिर्देशात्परोक्षत्वप्रप्तौ तद्वारणायापरोक्षाहङ्कारेणेक्यमथातोऽहङ्कारादेशा 
इत्यनेनाभिधाय निष्कृष्टाहङ्कारकेवलात्मस्वरूपैक्यं बोध्यते | अथात आत्मादेश इत्यनेनेति 
नाहङ्कारवाक्यवैयर्थ्यमिति शङ्कते ।। नन्विति ॥। ब्रह्मणः भूमरूपस्य ।। आपरोक्ष्यायेति ॥ 
अपरोक्षद्रष्टभेदायेत्यर्थ: ॥। अहङ्कारस्यापरोक्षत्वात्‌ भूम्नस्तदभेदोत्तयाऽपरोक्षत्वसिद्विः । 
अन्यथा परोक्षापरोक्षयोरभेदानुपपत्तेरित्यभिसन्धायोक्तम्‌ ।। अहं करोति समाधत्ते त्वत्पक्ष 
इति ॥ त्वन्मतेऽपरोक्षैकरसात्मसम्बन्धादेवाहङ्कारेऽप्यापरोक्ष्यमिति मुख्यापरोक्षात्माभेदोप- 
देशेनैव भूम्नोऽप्यापरोक्ष्यस्यापि सिद्धिरित्यर्थः | विपक्षे बाधकमाह आत्मन इति ॥ लब्धा- 
परोक्ष्यस्येति ॥। भूमाख्यत्रह्मण इति शेषः । 


ननु तत्त्वविन्मते ब्रह्मभिन्नाहङ्कारस्य कथं सर्वव्यापित्वमपीत्यतः स्मृत्या श्रुत्यर्थमाह ॥ 
श्रुत्यर्थस्त्विति ।। अबाधितत्वपरविरोषार्थस्तुराब्दः । स एवाहङ्कतिः स्मृत इति । 
अहंकृतिरितिशब्दवाच्य इत्यर्थः । अतः परं अकार्योऽहमिति ह्येष ततोऽहङ्कार उच्यते | 
जीवस्थ इत्यादिपाठः | स. च व्यापी न च भेदो हरौ कचिदित्यन्तः पाठः । यत्तु श्रुति- 
विरोधेन स्मृतेरेवान्यथानयनमिति तन्न । उक्तरीत्याऽनुपपत्नायाः श्रुतेः स्मृत्या व्याख्या- 
तत्वात्‌ । न तु स्मृतिविरोधेन सान्यथा नीयते सूत्रं चेति ।। उक्तार्थे प्रमाणमिति शेषः ॥ 
a हीति । एष तु वा अतिवदति यः सत्येनातिवदतीत्यादौ सत्यत्वे च 
बिजिज्ञासितव्यमित्यादिनोक्ताः सत्यविज्ञानमतिश्रद्वानिष्ठाकृतिसुखभूमाहङ्कारात्मान्ताः सत्यादयः 
सर्वे परदेवतारूपाः इत्यर्थः | सत्याद्या अहमात्मान्ता gem समुदीरिताः | तस्मै नमो भगवते 
यस्मादेव विमुच्यते इति स्मृतेरित्याशयः ॥ अन्यथेति ।। अह्कारस्यात्रह्मत्व इत्यर्थः | 

नन्वहङ्कारस्य ब्रह्मत्वे षट्प्रश्नोपनिषदि यथा सोम्य वयांसि वासो वृक्षं सम्प्रतिष्ठन्ते एवं 


ह वै तत्सर्व परे आत्मनि सम्प्रतिष्ठते पृथिवी च पृथिवीमात्रा चेत्यारभ्य अहड्ढारश्राहड्डर्तव्यं 
चित्तं च चेतयितव्यं चेत्यादिनाहङ्कारस्य पृथिव्यादिवत्‌ परमात्माश्रितत्वं प्रतीयमानं विरुध्यत 
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इत्यत आह ।। अहङ्कारश्चेति ॥ न त्वहमर्थ इति ॥। जीवो जीवस्थोडनिरुद्धश्रेत्यर्थ: | 
अस्मदादेशादहमर्था नेत्यर्थः | किन्तु जीवो जीवस्थो अनिरुद्धश्रेति | नन्वेवमहङ्कारशब्दो 
नानार्थः स्यादित्याशङ्कच विपक्षे बाधकमाह अन्यथेति ॥। स्मार्तप्रयोगाद्रुद्धिरब्दवन्नानार्थत्वं 
न दोषः किन्तु इष्टमेवेत्यर्थः | प्रयोगबाहुल्यमेवाह ।। अहङ्कारशब्दस्येति ॥। देहेऽहम्बुद्धा- 
fafa n देहविषयकाहं कर्तेतिमानसबुद्धावित्यर्थः । । एतञ्च परमतेनोक्तमिति ध्येयम्‌ oa 
अहमर्थेति ॥। वस्तुतस्तु शाब्दभेदान्नानार्थत्वमित्यर्थः अहमर्थेति ॥ साक्षिणीत्यर्थः | 
झाब्दभेदमेव साधयति ।। आत्मेति ॥ तस्मात्‌ 'अथातोऽहङ्कारादेश’ इति छन्दोगश्रुतौ न 
जडोऽमहत्तत्वविकारोऽहंशब्देनोच्यते | किं तु जीवस्थोऽनिरुद्वः । अहङ्कारश्चाहङ्कतन्यं 
चेत्यादिश्रुतिस्मृत्योस्त्वहङ्कारराब्देन जीवो नोक्तः | किं तु त्रिविधोऽहङ्कार इति न श्रुतिस्मृती 
आत्मभिन्नाहमर्थे प्रमाणमिति ।। अहमर्थ इति । तथा च चिदचित्संवलनात्मकमित्यर्थः ॥ 
अन्तःकरणेति ॥ सर्वाशावच्छेदेनाहमर्थेन कर्तृत्वादिकमित्यर्थः | 


ननु गौरोऽहमित्यादावपि देहत्वेनाभानेऽपि गौरत्वमनुष्यत्वादिना त्प्रतीतेर्दृष्टान्तासम्प्रति- 
पत्तिरिति चेन्न । यत्र सामग्रीवशात्सुरभिजलमितिवद्वौरोऽहमिति धर्ममात्रारोपस्तस्यैव दृष्टान्त- 
त्वात्‌ । न हि सर्वत्राभेदारोपसामग्रीनियमः | नन्वहमर्थस्य प्रत्यङ्कात्रत्वे परकीयघटे घटशब्द- 
वत्परकीयेऽहमर्थेऽहंशब्दः प्रयुज्येतेत्यत आह ॥ या त्विति ॥ सम्बन्धिभेदेनाहंशब्द- 
वाच्यस्यापीदं शब्दाभावे बाधकमाह ॥ अन्यथेति ॥ एतच्चोपलक्षणं परकीयाहमर्थेऽ- 
चित्सम्बन्धे नेदंशब्दत्वे स्वकीयाहमर्थोऽपीदंशब्दः स्यादिति च ज्ञेयम्‌ | अहमर्थस्यानात्मत्वे 
प्रत्यक्षमाशङ्कच अपाकरोति ॥ न चेति ॥ अस्या इति ॥ चिदचित्सम्वलनमपि न 
freed: | परमतमवष्टभ्योत्तरयति ॥। सर्वात्मक इति ॥ वस्तुतस्तु इदं शब्दः 
प्रमितत्वमाह | तञ्च जगतीवात्मन्यपि अस्त्येव | तथाचाहृदयवाचामहृदया एव प्रतिवाचो 
भवन्तीति न्यायेनोक्तमित्यवगन्तव्यम्‌ ॥ त्वन्मत इति ॥। आत्मन्येव व्यभिचार इत्यर्थः | 


नन्वधिष्ठानचितो येन रूपेणाइम्प्रत्ययविषयत्वं तेन रूपेणात्मत्वमपि | स्वरूपेण 
त्वात्मत्वेऽपि तेन रूपेणाहम्प्रत्ययविषयत्वस्याप्यभावान्न व्यभिचार इति | मैवम्‌ । fua 
विना स्वरूपेणाहम्प्रत्ययविषयत्वस्य पक्षेऽप्यभावात्‌ | एतेनाहमर्थः आत्मान्यः अहंशब्दाभि- 
धेयत्वात्‌ | अहंकारङाब्दाभिधेयवदिति निरस्तम्‌ | महत्तत्वविकारपक्षीकारे सिद्धसाधनात्‌ | 
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अस्मदर्थस्य पक्षत्वे बाधात्‌ | सास्रादिमग्यक्तिः स्वभिन्ना गोशब्दाभिधेयत्वात्‌ पृथिवीवदित्या- 
दावसाम्याच्च । स्वव्याहतिमभ्युच्चिनोति किञ्चेति ॥ गौरोऽहमितीति ।। अहमर्थस्यैव 
गौरश्रमाधिष्ठानत्वनिरुपाधिप्रेमास्पदत्वप्रतीतेरित्यर्थः ॥। अन्योन्येति ॥। माहं न भूवं भूयास- 
मित्यहमर्थप्रेमास्पदनिबन्धनैवात्मनः प्रेमास्पदत्वसिद्विः तत्सिद्धौ चाहमर्थे तदारोप इत्यर्थः | 


ननु नाहमर्थद्वारात्मनि प्रेमसिद्धिः किं तु स्वत एवेति नान्योन्याश्रय इत्यत आह od! 
अहमर्थेति ॥ न च सुषुप्तिकालीनात्मप्रेमैव तादृ इति युक्तम्‌ । तदाप्यहमर्थ- 
्रेमातिरिक्तात्मप्रेम्णोऽभावात्‌ | अन्योन्याश्रयाच ।। अहित इति ॥ ननु न प्रेमास्पदत्वारोपं 
ब्रूमः किं तु प्रेमास्पदात्मैक्यारोपादहमर्थ प्रेमास्पदत्वं न तु तत्स्वाभाविकमितीति । मैवम्‌ । 
अहमर्थमनन्तर्भाव्यात्मनि प्रेमादर्शनादित्युक्तत्वात्‌ । अन्यस्यान्यात्मनावभासस्यैवारोपत्वा् 
॥। समारोप्यस्येति ॥। आरोप्यस्य सपदिर्भीषणत्वादिना रूपेण विषयो रज्ज्वादी रूपवान्‌ 
भीषणत्वादियुक्तो भवति | विषयस्य रज्ज्चादेः रूपेणाभिगम्यत्वादिना | समारोप्यं सर्पादि- 
रूपवदभिगम्यं न भवतीत्यर्थः । न च सर्पगतानिदन्त्वादिवदन्तः करणगताप्रेमास्पदत्वस्यापि 
नात्मन्यारोप इति वाच्यम्‌ । अधिष्ठानत्वौपयिकतद्गतसामान्यधर्माविरुद्वानां समारोप्यगतानां 
विषये आरोपदर्शनात्‌ | न हीदन्त्वादिवत्प्रेमास्पदत्वमप्यहमर्थारोपहेतुः | येन तद्विरुद्वानि- 
दन्त्ववदप्रेमास्पदत्वस्याप्यारोपो न स्यात्‌ । यत्त्वधिष्ठानगतधर्मप्रतीत्यविरोधिन आरोप्य- 
गतस्याधिष्ठाने भानमिति तन्न । अन्योन्याश्रयात्‌ | न चात्मैक्याध्यासकाल एव प्रेमा- 
स्पदत्वसम्भवेनारोप्येऽप्य प्रेमास्पदत्वाप्रतीतेः कुतो विषये तत्प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । 
वैपरीत्यस्यैवोचितत्वात्‌ । अहमर्थे प््रेमास्पदत्वारोपहेतुमात्मैक्याध्यासं दूषयति ॥ 
त्वद्रीत्येति ।। आत्मनोऽहमर्थाद्भेदप्रतीतेर्न तत्र तस्यारोप इत्यर्थः । न चायं वैषयिक- 
सुखानुभवः स चानात्मेति वाच्यम्‌ । तस्यापि साक्षिग्राह्मत्वात्‌ | त्वन्मते विषयसम्बन्धेन 
स्वरूपसुखमेवाभिव्यज्यत इत्यु्तेश्च | अहं स्मुरामीत्यत्र भेदप्रतीतेश्च ॥। मोक्ष इति ॥ न 
चौपाधिकप्रेमास्पदनारेऽपि न बाह्यमतप्रवेशापत्तिः | अन्यथा आरीरनारेऽपि तदापत्तिः 
स्यादिति वाच्यम्‌ | अनौपाधिकप्रेमास्पदस्यान्यस्याननुभवेनाहमर्थस्यैव स्वाभाविकप्रेमास्पद- 
त्वात्‌ । त्वन्मतेऽपीति ॥ निर्विशेषब्रह्मणः शून्याविशेषात्‌ । अन्यथा निर्विशेषव्याघात 
इत्यर्थः ॥। अहं मुक्त इति ॥ अहमर्थस्य मुत्तयनन्वयादित्यर्थः ।। अन्योन्येति ॥ 
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आत्माहमर्थयोर्भदाधीनारोपसिद्धावुक्तेच्छाया अबाधकत्वं तदबाधकत्वे च भेदसिद्धिरित्यर्थः । 
अहमर्थस्यानात्मत्वश्रुतिविरोधमप्याह ॥ तत्र मामिति ॥। 'यत्रानन्दाश्व मोदाश्च मुदः प्रमुद 
आसते | कामस्य यत्राप्ताः कामास्तत्र माममृतं कृधि’ इत्यादिश्रुतौ मदर्थस्यैवामृतत्वप्रार्थन- 
श्रवणान्न तत्र तदारोप इत्यर्थः qi अनिष्टत्वेति ॥। इच्छाविषयत्वाभावापातादित्यर्थः | 
आत्मन्यहमर्थमनन्तर्भाव्येच्छा नास्तीत्याह ॥ यः कश्चिदिति ॥। ममेति ॥ चिन्मात्रस्य 
ममात्मत्वाभावादित्यर्थः | नन्वहं मुक्तः स्यामितीच्छा नास्त्येव । किं तु मुच्यतामित्यादि- 
रूपेत्यत आह ॥ न च स्वत इति ।। मम मन इति ॥ ममेत्यत्र मनः प्रवेजादित्यर्थः | 


ननु दण्डिनो दण्ड इतिवदुपलक्षणत्वमस्त्वित्यत आह ॥ तदवच्छिन्नस्येति di 
तद्विरिष्टस्वेत्यर्थः । उत्सर्गप्राप्तविशेषणत्वे बाधकाभावेनोपलक्षणत्वायोगात्‌ ॥ चिद- 
चिदिति i न च weed न सम्बन्धमात्रं कि तु तादात्म्येन प्रतिभास इति युक्तम्‌ । 
त्वन्मते स्फुरणादावपि तदारोपात्‌ ॥ व्यंशाविषयेति ॥। भिन्नभिन्नप्रकारावच्छिन्नाधिष्ठा- 
नारोप्यविषयेत्यर्थः | तेन नेष्टापत्तिः । न च रजतत्वसंसर्गारोपनिबन्धनेदंरजतमिति प्रतीतौ 
व्यभिचार इति वाच्यम्‌ | रजतादेरेव तत्र प्रकारत्वात्‌ । नन्वहमिति बुद्रेभ्रमत्वानुरोधेन 
ब्यंशत्वमपि तत्र कल्प्यत इत्यत आह ॥ यदीति ॥ त्वन्मत इति ॥। नन्वविद्यावृत्ति- 
रूपभ्रमज्ञनास्याध्यस्तत्वेऽपि चैतन्यरूपस्फुरणस्य न तथात्वमिति चेन्न | चैतन्यमात्र- 
स्याहंज्ञानत्वे सुषुघ्यादावपि प्रतीतिमात्रशारीराहमनुवृत्त्यापातेनाविद्यावृत्त्यवच्छिन्नचित एवाहं- 
ज्ञानस्य त्वया वाच्यत्वात्‌ । तस्य चाध्यस्तत्वादिति भावः । रूप्यमस्तीत्यादौ न सत्ता 
रूप्याधिष्ठानमित्याह ।। बाधकेनेति ।। तथा च दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तिरिति भावः ॥ तस्मा- 
दिति ॥। बाधकज्ञानादित्यर्थः | उपजीव्यत्वादिना प्रबलप्रमाणं प्रथममाह ॥। प्रत्यक्षमिति 
u अहमनुभवामीत्यादिकम्‌ | अन्यथात्वतदभिमताद्वैतज्ञानप्रामाण्यं न सिद्ध्येदिति भावः ॥ 
तत्साधनेति ।। अपरिक्रीतसम्बन्धिकृतिर्विवक्षिता । तेन विशोषव्याप्तौ दृष्टान्ताभावः 
सामान्यव्याप्तौ तु स्वर्गसाधनकृत्याश्रये ऋत्विजि व्यभिचार इति निरस्तम्‌ । नन्वविद्यादि- 
रूपस्यानर्थस्य चिन्मात्राश्रितत्वेनासिद्धिरित्यत आह ॥ न चेति ॥ अहमज्ञ इति d 
अहमर्थाश्रितत्वेनैवाज्ञानप्रतीतेरित्यर्थः । 


ननु स्थूलोऽहं न जानामीति झरीरस्याप्यज्ञानाश्रयत्वात्तत्र व्यभिचार इत्यत उक्तम्‌- 
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अबाधितेति ॥। शरीरमनन्तर्भाव्याहमज्ञ इत्येव प्रतीतेः शरीरस्य तदाश्रयत्वं बाधितमिति भावः 
॥ अनात्मत्वमिति ॥ न च कृत्याश्रयावृत्तित्वमुपाधिः । त्वन्मते मुक्तौ साध्याव्याप्तेः । 
अहं करोमीत्यहमर्थान्तर्गताधिष्ठानचितोऽपि कृत्याश्रयत्वात्तत्र मुक्तेर्वृत्ते. ॥ कस्मिन्वह- 
मिति ॥ षट्प्रश्नोपनिषदि “स ईक्षाञ्चक्रे कस्मिन्र्वहम्‌' इत्यादिप्रतिष्ठास्यामीतीक्षणानन्तरं “स 
प्राणमसृजत प्राणाच्छुद्दो खं वायुर्ज्योतिरापःपृथिवीमिन्द्रियं मनोऽन्नमन्नाद्वीर्यम्‌' इत्यत्र 
प्राणमनःसृष्टेः पूर्वमहन्त्वोक्तिः | तथा छान्दोग्येऽपि 'हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता’ इत्यादौ 
तेजोऽबन्नानि स्वरूपेण त्रिवृतिं कुर्वन्ति स्वातन्त्र्यात्‌ सच्छन्दनिर्दिष्टे ब्रह्मणि अन्नमञञितं 
त्रेधा विधीयते, तस्य यः स्थविष्ठो धातुस्तत्पुरीषं भवति, यो मध्यमस्तन्मांसं, योऽणिष्ठ- 
स्तन्मन, आपः पीतास्रेधा विधीयन्ते, तासां यः स्थविष्ठो धातुस्तन्मूत्रं भवति, यो 
मध्यस्तल्लोहितः, योऽणिष्ठः स प्राण इत्यादिनोक्तमनःप्राणसृष्टेः पूर्वमहन्त्वोक्तिरित्यर्थः ॥ 
तदात्मानमिति ॥। बृहदारण्यके “ब्रह्म वा इदमग्र आसीत्तदात्मानमेवावेदहं ब्रह्मास्मी- 
त्यत्रावधारणब्रह्मशाब्दाभ्यां शुद्धत्वानवद्यत्वप्रतीतिरित्यर्थः ॥ अहमित्येवेति ॥ एवकारो 
भिन्नक्रमः अहन्त्वप्रकारकवित्तिविषयत्वायोगव्यवच्छिन्न इत्यर्थः ॥। मोक्षेति ॥ बन्धा- 
न्वयोऽपि द्रष्टव्यः । न च श्रृतिस्मृत्योर्विशिष्टवाचकाहम्पदस्य लक्षणया निष्कृष्टाहङ्कार- 
चैतन्यपरत्वमिति युक्तम्‌ । तद्वीजस्यानुपपत्तेरभावात्‌ । अन्योन्याश्रयत्वोक्तेश्च | अहमितः- 
्रे्याभिसम्भवितास्मीति यस्य स्यादद्धा न विचिकित्सेति अहं मनुरभवं सूर्यश्चेति त्वद्रीत्या 
वामदेवस्य सर्वात्मकत्वविज्ञानप्रतिपादकं चोदाहर्तव्यम्‌ ॥ एवं चेति ।॥। अहमर्थ- 
स्यैवात्मत्वादित्यर्थः | कर्तृत्वादिविरिष्टस्य कथमैक्यमिति चेन्न । न ह्यहंशब्देन कर्तृत्व- 
विशिष्टात्मोच्यत इति ब्रूमः । किं त्वात्मत्वविशिष्ट आत्मा । स तु वस्तुतः कर्तृत्वाद्याश्रय 
इत्यन्यदेतत्‌ । न ह्येतावताहंराब्दे लक्षणा | आनन्दादिवदहन्त्वमपि स्वरूपमेवास्तु | 
कर्तृत्वादेर्मिथ्यात्वेनाप्पैक्यस्योपपत्तेः | उपसंहरन्सङ्गह्ाति ।। तस्मादिति ॥। अज्ञानाश्रय- 
त्वेनाभिमते चिन्मात्रे अज्ञोऽहमिति प्रत्यक्षेण तदात्मानमित्यादिश्रुत्याऽनवद्यस्य शुद्धस्य 
चाहन्त्वप्रतीतेरित्यर्थः । 

श्रीमद्यासयतीनद्रार्यसत्कल्पतरुसंश्रिति । 
न्यायकल्पलतायां हि नानात्माऽस्मत्पदास्पदम्‌ |! 


॥ इति अहमर्थस्यानात्मत्वभङ्गः ॥। 
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६७. कर्तृत्वाध्यासभङ्गः 


यच्चोच्यते जपाकुसुमस्थं लौहित्यं स्फटिक इव मनस्स्थं कर्तृत्वमात्म- 
न्यध्यस्तम्‌, न तु तात्त्विकम्‌ आत्मनो निर्विकारत्वात्‌, सुषुप्तौ A- 
भावेनाकर्तृत्वदर्शनात्‌, श्रुत्यादिविरोधाच्चेति | तत्र ब्रूमः- 


प्रत्येकं स्फटिके पुष्पे भवेद्रक्तत्वबुद्विवत्‌ | 
चिति बुद्धौ च कर्तृत्वसाक्षात्कारः कदाचन N 


भवितव्यं हि बुद्धिस्थस्य कर्तृत्वस्यात्मन्यारोपे रक्तं कुसुममितिवत्‌ 
कदाचिन्मनः कर्त्रिति प्रत्यक्षप्रमया, रक्तः स्फटिक इतिवत्कदाचिच्चैतन्यं 
कर्त्रिति श्रमेण च । न हि बुद्धिस्थं कर्तृत्वमप्रत्यक्षम्‌ । ननु मन- 
इचैतन्यात्मनाऽध्यस्तं कुसुमं तु न स्फटिकात्मनेति वैषम्यमिति चेन्न, 
अधिष्ठानात्मनाऽनध्यस्तं जपाकुसुमादिस्थानीयमुपाधिं विना भीषणत्वा- 
दियुक्तसर्पस्य रज्वात्मनेव कर्तृत्वादियुक्तबुद्धेः चिदात्मनाऽध्यासे रज्जौ भीषण- 
त्वान्तरस्येबात्मनि कर्तृत्वान्तरस्यानध्यासेन तदध्यासस्य सोपाधिकत्वा- 
योगात्‌ । मनो न स्फुरणम्‌, किं तु स्फुरतीति तयोर्भेदधीदशायामपि प्रत्येकं 
कदापि कर्तृत्वाप्रतीतेश्र । इदं सर्पयोः शरीरात्मनोश्राभेदग्रहणदशायामप्ययं 
भीषणः सर्पो भीषणः अहं गौरः शरीरं गौरमितिवत्‌ मनश्रितोरभेदग्रह- 
दशायामपि स्फुरणं कर्तृ, मनः कर्त्रिति धीप्रसङ्गाच । न चोपाधेरधिष्ट- 
नात्मनाऽध्यासेऽप्युपाधेस्तद्धर्मस्य वाऽधिष्ठानसमसत्ताकत्वं वाऽध्यस्यमाना- 
दधिकसत्ताकत्वं वा सोपाधिकत्वे तन्त्रमिति वाच्यम्‌, आये त्वन्मते बुद्धे- 
स्तत्कर्तृत्वस्य च चित्समसत्ताकत्वाभावेन सोपाधिकत्वायोगात्‌ । द्वितीये 
बुद्धिगतकर्तृत्वस्य पारमार्थिकताया वा आत्मस्थकर्तृत्वस्य प्रातिभासिकताया 
वा प्रसङ्गात्‌ | उभयत्रापि नीरे क्षीरत्वाध्यासस्यापि सोपाधिकत्वापाताच्च | 
एतेन कर्तृत्वं बुद्विगतमहमर्थेऽहमर्थगतं वाऽऽत्मन्यध्यस्यते । dashed 
कर्त्रिते मनः कर्त्रिति च प्रतीत्यभावो युक्त इति निरस्तम्‌ । आये 
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आत्मन्यारोपितस्याप्यनर्थाभावेन बुद्धेरेबाहमर्थस्यैब वा बन्धमोक्षापातात्‌ । 


द्वितीयेऽहमर्थस्थेनानध्यस्तक्तृत्वेनैबाहं कर्तेति प्रतीत्युपपत््या आत्मनि तद- 
ध्यासासिद्धेः । किं च मनसः कर्तृत्वेऽपि करणत्वप्रसिद्विविरोधः | 


अपि च कर्ता शास्रार्थवत्त्वादित्यधिकरणे त्वयापि agaien बुद्धेः 
कर्तृत्वे प्राप्ते जीवस्येति सिद्धान्तितत्वेन तद्विरोधः । बुद्धयात्मनोरविवेकस्य 
साइबमतेडपि सत्त्वात्‌ । किं च- 


बन्धस्य तदपायेन कृतेस्तत्फलभाक्तया । 
सामानाधिकरण्याच्च न se: कर्तृता मता ॥ 


तथा R- कर्तृत्वभोक्तृत्वायनर्थरूपो बन्धो बुद्धिगतर्चेत्‌ ततो मोक्षोऽपि 
तद्गतः स्याद्‌, बन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्यात्‌ । अज्ञानमपि हि दुःखादि- 
भोगद्वारैवानर्थः | न च बुद्विगतं सत्यं भोक्तृत्वादिकं नानर्थः, किं तु 
तदुपाधिकं मिथ्या भोक्तृत्वादिकमिति वाच्यम्‌, एतत्कल्पनायाः कर्तृत्वा- 
ध्याससिद्भयधीनत्वेनान्योन्याश्रयात्‌ । मोक्षस्य सत्यस्यैव पुरुषार्थत्ववद्‌ 
भोक्तृत्वादिरूपबन्धस्यापि सत्यस्यैवानर्थत्वाच्च । तदुक्तं वार्तिके बौद्धं प्रति- 


न हि स्वप्रसुखादर्थ धर्मे कश्रित्प्रवर्तते । 
यादृच्छिकत्वात्स्वप्रस्य तूष्णीमास्येत पण्डितैः ।। (इलो.वा.) इति । 


स्थूलः करोमि स्थूलोऽहं भुञ्ज इत्यादिप्रतीत्या देहस्याप्यनर्थान्वयापाताच्च । 
नापि बुद्धयुपाधिकमात्मस्थं भोक्तृत्वादिकमनर्थः, न तु देहस्थमिति वाच्यम्‌, 
अनर्थाश्रयस्यात्मनोऽनर्थकोटित्वायोगात्‌ । श्रमकालेऽहं भोक्तेति प्रमाकाले तु 
बुद्विभोक्त्रीत्येव प्रतीत्या शुद्धात्मनि कदापि तदप्रतीतेश्च । अपि च मनसः 
श्रवणादिकर्तृत्वे तत्फलं मोक्षोऽपि तस्यैव स्यात्‌ । 'शाखत्रफलं प्रयोक्तरि’ इति 
न्यायेन यस्मिन्‌ साधनकृतिः, तस्यैव फलभात्तवात्‌ । अन्यथा कृतहाना- 
कृताभ्यागमापातात्‌ । जातेष्टावपि पित्र्थपुत्रगतं पूतत्वादिकं तदनुष्ठातुः 
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पितुरेव फलम्‌, तेन तदुद्देशात्‌ । न चात्रात्मान्तःकरणार्थः येनात्मगतो मोक्षो 
मनस उद्देश्यः स्यात्‌ । आर्त्विज्यादेरपि दक्षिणेव फलम्‌ | 


नन्वारोपितमेव वा आत्मारोपितमेव वा कर्तृत्वं फलान्वये तन्त्रमिति 
चेन्न, निरस्तत्वात्‌ । सत्यकर्तृत्ववत्या बुद्धेः सांसारिकफलभोक्तृत्वापाता्च । 
न चोभयं तन्त्रम्‌, अननुगमात्‌ । अपि च कृतिकर्मत्वकरणत्वादीनां मनसि 
श्रुतेः बुद्धयभावेऽपि कर्तृत्वश्रुतेर्बुद्धेन कर्तृता । श्रूयते हि 'तन्मनोऽकुरुत’ 
इत्यादौ मनसः कृतिकर्मत्वम्‌ । तथा 'शृण्वन्तः श्रोत्रेण विद्वांसो मनसा’ 
इत्यादिश्रुतौ 'शरीरवाङ्गनोभिर्यत्कर्म प्रारभते नर” इत्यादिस्मृतौ च करणत्वम्‌ | 
तथा “मन उदक्रामत्‌ मीलित इवाइनन्‌ पिबन्नास्तैव' इत्यादौ मनस 
उत्क्रमणेऽप्यात्मनः कर्तृत्वम्‌ । तथा ‘Ud प्राणमयमात्मानमुपसङ्गम्य' “एतं 
मनोमयमात्मानमुपसङ्गम्य' 'इमांल्लोकान्‌ कामान्नी कामनरूप्यनुसञ्चरन्‌' 
इत्यादौ त्वद्रीत्या प्राणायतिक्रमणेऽपि सञ्चरणादिकर्तृत्वम्‌ । तथा “परं ज्योति- 
रुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाभिनिष्पदयते स तत्र पर्येति जक्षन्‌ क्रीडन्‌ रममाणः? 
इत्यादौ स्वरूपाविर्भावरूपपरममुक्तावपि कर्तृत्वम्‌ । अपि च- 


अहं करोमीत्यध्यक्षात्‌ फलभात्तवादिलिङ्गतः । 
कर्ताऽऽत्मेत्यादिवाक्याच्च स्थितं कर्तृत्वमात्मनः di 


न चाहं करोमीत्यादिप्रत्यक्षेण (१) विमत आत्मा मोक्षसाधनविषय- 
कृतिमान्‌, तत्फलान्चयित्वात्‌, सम्मतवत्‌ | (२) जज्ञानं ज्ञानसमानाधि- 
करणम्‌, ज्ञाननिवर्त्यत्वात्‌, ज्ञानप्रागभाववत्‌ । (३) दुःखादिभोगः मोक्ष- 
समानाधिकरणः, बन्धत्वात्सम्मतवदित्यायनुमानैः, “कर्ता विज्ञानात्मा यो 
वेदेदं जिघ्राणीति स आत्मा, आनन्दभुक्‌ तथा We’ इत्यादिश्रुतिभिश्च सिद्धे 
आत्मनः कर्तृत्वादौ बाधकमस्ति । न च श्रुतिरनुवादः । अहमर्थान्यात्मस्थ- 
कर्तृत्वस्य “नामरूपे व्याकरोत्‌ स हि सर्वस्य कर्ता’ इत्यादि श्रुत्युक्तेइवरस्थ- 
कर्तृत्वस्य च प््रत्यक्षेणाप्राप्तेः । न च निर्धर्मकत्बं बाधकम्‌ । निर्धर्मकत्व- 
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रूपधर्मभावाभावाभ्यां व्याघातात्‌ । ज्ञानत्ववत्‌, सौषुसिकाज्ञानादिसाक्षित्व- 


ad, बुद्धि प्रति बुद्धयविशिष्टस्य ज्ञातृत्ववच्च सत्यस्यासत्यस्य वा ज्ञातृत्वादे- 
रप्यात्मन्येव सम्भवाच्च । नापि निष्क्रियत्वं बाधकम्‌ । क्रियाया धात्वर्थत्वे 
आत्मन्यप्यस्त्यादिधात्वर्थसत्तादेः सत्त्वेनासिद्वेः । परिस्पन्दत्वे ज्ञानादीनाम- 
परिस्पन्दत्वेनाप्रयोजकत्वात्‌ । नापि निर्विकारत्वं बाधकम्‌ । आकारस्य 
संयोगाद्याश्रयत्व इवात्मनोऽज्ञानतद्‌ ध्वंसादयाश्रयत्व इब च ज्ञानरूपगुणाश्रय- 
त्वेऽपि द्रव्यान्तरत्वापत्तिरूप विकारानापातात्‌ । न च सुषुप्तौ मनसोऽभावे 
कर्तृत्वादर्शनं बाधकम्‌, तदाऽप्युच्क्लासादिकर्तृत्वदर्शनात्‌ । gat भूर्भरित्येव 
प्रहवसितीत्यादिश्रुतेश्च | देहादिवन्मनसो निमित्तत्वेनापि तदुपपत्तेश्च । नापि 
्रुतिर्बाधिका | विज्ञानं यज्ञं तनुते इति श्रुतेः विज्ञानं ब्रह्म चेद्वेद तस्माचेन्न 
प्रमाद्यति, शरीरे पाप्मनो हित्वा सर्वान्‌ कामान्‌ समइनुत’ इत्यादिवाक्यशेषेण 
ब्रह्मपरत्वात्‌ । 'कामः सङ्कल्प’ इत्यारभ्य “एतत्सर्व मन एव” इतिश्रुतेः 
“मनसा वा अग्रे सङ्कल्पयति’ इत्यादिश्रुत्या मनःकरणकत्वपरत्वात्‌ । 
'आत्मेन्द्रियमनोयुक्तं भोक्तेत्याहुर्मनीषिणः? इति श्रुतेरात्मनो भोक्तृत्वे देहादि- 
वन्मनसः सहकारितेत्येवम्परत्वात्‌ | "ध्यायतीव लेलायतीव’ इत्यादिश्रुता- 
विवशब्दस्य परतन्त्रप्रभौ प्रभुरिवेतिवत्‌ जीवस्थकर्तृत्वस्येशवरतन्त्रत्वपरत्चात्‌ । 
'अहङ्कारविमूढात्मा कर्ताहमिति मन्यत’ इति स्मृतेरपि जीवे स्वातन्त्र्य- 
निषेधकत्वात्‌ | 


aad सति कर्तारमात्मानं केवलं तु यः । 
पश्यत्वकृतबुद्वित्वान्न स पश्यति दुर्मतिः ॥ 
इत्यादि वाक्यशेषात्‌ । अन्यथोत्तश्रुत्यादिविरोधात्‌ । न च कर्तृत्वस्य 
क्ेशसम्बन्धान्न श्रुतिस्तत्परा । दर्शपूर्णमासादावप्यतात्पर्यापातात्‌ । लीलादे- 
रुच्छ्ासादेश्राकरण एव छेशदर्शनाच । यदा वै करोत्यथ तिष्ठतीति श्रुत्यैव 
कर्तृत्वस्य फलसम्बन्धोक्तेश्चेति । 
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अद्वैतसिद्धिः 


ननु कर्तृत्वं यद्यनात्मधर्मः स्यात्‌ कथमात्मनि भासेत? न च जपाकुसुमस्थं लौहित्यं 
स्फटिक इवान्तःकरणगतं कर्तृत्वमात्मन्यध्यस्तं, न तु तात्तिकम्‌, निर्विकारत्वश्रुति- 
विरोधात्‌, सुषुप्तौ बुद्भयभावेऽकर्तृत्वदर्शना्चेति वाच्यम्‌ | एवं हि रक्तं कुसुमम्‌’ इतिवत्‌ 
कदाचिद्‌ मनःक्त्रिति प्रत्यक्षप्रमा “लोहितः स्फटिकः’ इतिवत्‌ चैतन्यं कर्त्रिति भ्रमश्च 
स्यादिति चेन्न, कर्तृत्वविरिष्टान्तःकरणस्य चैतन्यात्मनाध्यासेन न तथा प्रतीतिः, कुसुमस्य 
तु स्फटिकात्मना नाध्यास इति वैषम्यात्‌ । न च अधिष्ठानात्मनाऽनध्यस्तजपाकुसुम- 
स्थानीयमृपाधिं विना भीषणत्वादियुक्तसर्पस्य रज्वात्मनेव कर्तृत्वादियुक्तबुद्धेश्चिदात्मनाध्यासे 
रज्जौ भीषणत्वान्तरस्येवात्मनि कर्तृत्वान्तरस्यानध्यासेन सोपाधिकत्वं न स्यादिति वाच्यम्‌ | 
आत्मनि कर्तृत्वान्तरस्यैवाध्यासात्‌ | न च तर्हि कर्तृत्वद्वयस्य विविच्य प्रतीतिः स्यात्‌ । 
आत्मान्तःकरणयारैक्याध्यासात्‌ । रजुसर्पादी अध्यस्यमानक्रूरत्वादिविशिष्टसपपिक्षया 
अधिकसत्ताकस्य सर्पान्तरस्य सम्भवेन नायमुपाधिः, अतो निरुपाधिकत्वम्‌ | अत्र 
त्वध्यस्यमानान्तःकरणापेक्षया कर्तृत्वादिधर्मविरिष्टमन्यदधिकसत्ताकं नास्त्येवेति अन्तःकरण- 
मत्रोपाधिरिति न सोपाधिकत्वानुपपत्तिः । न च एवमपि मनो न स्फुरणम्‌, किन्तु स्फुरतीति 
तयोर्भेदधीदशायां प्रत्येकं रक्तं कुसुमं’ “स्फटिको रक्तः’ इतिवत्‌ “मनः कर्तृ? 'चैतन्यं कर्तृ’ 
इति प्रतीत्यापत्तिरिति वाच्यम्‌ | तादात्म्यारोपविरोधिभेदग्रहस्यैव तत्प्रयोजकत्वात्‌ । प्रकृते 
च तदभावात्‌ । यत्त्वभेदग्रहदशायामपि “अयं भीषणः सर्पो भीषणः, अहं गौरः GRE गौरम्‌’ 
इतिवत्‌ “मन: कर्तृ’ “चैतन्यं कर्तृ’ इति प्रतीतिः स्यादिति । तन्न । तादात्म्यग्रहस्यैव 
प्रतिबन्धकस्य सत्त्वेन दृष्टान्तस्यैवासम्प्रतिपत्तेः | 


यदपि सोपाधिकत्वे तन्त्रत्वेनाधिष्ठानसमसत्ताकत्वमुपाधेः तद्धर्मस्य वा, अध्यस्य- 
मानापेक्षयाधिकसत्ताकत्वं वा तयोरिति पक्षद्वयमुद्भाव्य प्रकृते ded न सम्भवतीति 
दूषणाभिधानम्‌, तद्नुक्तोपालम्भनम्‌, यदन्वयव्यतिरेकानुविधायितया यत्प्रतीयते तदपेक्षया 
अधिकसत्ताकतद्वरमाश्रयान्तराभावस्यैव सोपाधिकत्वे तन्त्रत्वात्‌ । न चैवं क्षीरसम्पृक्त- 
नीरैक्याध्यासनिबन्धनक्षीरधर्मप्रतीतिः सोपाधिकी स्यात्‌, तस्याः सोपाधिकत्वे इष्टापत्तेः | 
ननु बुद्धगतं कर्तृत्वं किमहमर्थ, अहमर्थगतं वात्मनि अध्यस्यते | आद्ये आरोपित- 
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स्याप्यनर्थस्यात्मन्यभावे तस्य बन्धमोक्षानधिकरणत्वापत्ति:, द्वितीये अनध्यासेनैव “अहं 


कर्ता” इति प्रतीत्त्युपपत्तो किमध्यासेनेति चेन्न, अहङ्कारस्तु चिदचिद्वन्थिरूपतया mui । 
तत्राचिदंशे बुद्धौ कर्तृत्वसत्त्वेऽपि तद्विशिष्टाया बुद्धेश्रित्यैक्याध्यासं विना “अहँ कर्ता’ इति 
प्रतीतेरयोगेनाध्यासस्यावश्यकत्वात्‌ | एतेन आरोपितकर्तृत्वस्याप्यभावे आत्मनो बन्धमोक्षा- 
नधिकरणत्वं स्यादिति निरस्तम्‌ । 


न च कर्ता शास्रार्थवत्त्वात्‌' इत्यधिकरणे त्वयाऽपि साङ्कयरीत्या बुद्धेः कर्तृत्वे प्रासे, 
जीवस्यैवेति सिद्धान्तितत्वेन विरोधः । न चाविवेकनिबन्थनं जीवनिष्ठत्वमू, अविवेकस्य 
साह्नचमते5पि सत्त्वादिति वाच्यम्‌ | बुद्धेरेव कर्तृत्वम्‌, भोक्तृत्वं चैतन्यस्येति पूर्वपक्षं कृत्वा 
कर्तृत्वभोक्तृत्वयोरेकाधिकरण्यनियमेन भोक्तृत्ववत्‌ कर्तृत्वमप्यङ्गीकर्तव्यमित्युक्तम्‌, न तु 
JA अकर्तृत्वं आत्मनो वा स्वाभाविकं कर्तृत्वमिति । 'यथा च तक्षोभयथा' इत्युत्तराधि- 
करणे पूर्वाधिकरणोक्तस्यात्मकर्तृत्वस्य स्वाभाविकत्वपूर्वपक्षे औपाधिकत्वस्य स्थापितत्वात्‌ | 
अतो न तदधिकरणविरोधः । 


यदपि बुद्धेः कर्तृत्वे करणत्वं कथमिति ? तदप्ययुक्तम्‌ | अन्यत्र कर्त्या एव बुद्धेरुप- 
लब्धिं प्रति करणत्वोपपत्तेः | न च कर्तृत्वादयनर्थरूपबन्धस्य बुद्धिगतत्वेन मोक्षस्यापि 
तदन्वयापत्तिः, अनर्थतन्निवृत्त्योरैकाथिकरण्यनियमादिति वाच्यम्‌, कर्तृत्वादे३चेतनगततयैवा- 
नर्थतया बुद्धेरनर्थानाश्रयत्वात्‌ | न च चैतन्यगतस्यानर्थत्वे चैतन्यस्याप्यनर्थकोटौ निवेशा- 
पत्तिः; आत्मसबन्धित्वेनैवानर्थस्य हेयत्वेनात्मनोऽपि हेयत्वं सर्वमतेऽपि स्यात्‌ | 
आरोपितत्वपुरस्कारेणानर्थत्वाभावात्‌ नान्योन्याश्रयः । न च शुद्धात्मनः कदापि नानर्था- 
श्रयत्वेन प्रतीतिः, भ्रमकाले अहं भोक्ता प्रमाकाले बुद्विभोक्त्रीति प्रतीतेरिति वाच्यम्‌, शुद्धस्य 
भोक्तृत्वादनर्थानाश्रयत्वेऽपि उपहितस्य शुद्धात्स्वाभाविकभेदाभावेन बन्धमोक्षसामानाधि- 
करण्योपपत्तेः | एतेन बुद्धिः श्रवणादिकत्रीति तस्या एव फलं मोक्षोऽपि स्यादिति वाच्यम्‌, 
'शास्रफलं प्रयोक्तरि’ इति न्यायाद्‌, अन्यथाऽतिप्रसङ्गादिति निरस्तम्‌, जातेष्टिपितृयज्ञयो- 
व्यभिचारात्‌ । न च पूतपुत्रकत्वं स्वर्गभागिपितृकत्वं वा कर्तृगतमेव फलम्‌, तस्य 
फलत्वेनाश्रवणात्‌ | न च तादृक्पुत्रकत्वं फलेन सम्बन्धः, न तु फलमिति वाच्यम्‌, एवं हि 
संयुक्तसमवायादिना पित्रन्यस्यापि तत्फलं स्यात्‌, अझास्रीयत्वाविगेषात्‌ । न च पित्रर्थ- 
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पुत्रगतं पूतत्वादिकं तदनुष्ठातुः पितुरेव फलम्‌, तेन तदुद्देशात्‌, न चेहात्मा अन्तःकरणार्थः 
येनात्मगतो मोक्षः तस्योद्देश्यः स्यादिति वाच्यम्‌, आत्मा यद्यपि नान्तःकरणार्थः, अहमर्थ- 
गततया तथापि फलस्योद्ेशयत्वानुभवाद्‌ अहमर्थस्य चात्मानात्मरूपत्वेनात्मन्यपि फले 
उद्देयगतत्वानपायात्‌ | यद्वा आरोपितानारोपितसाधारणं कर्तृत्वमेव फलमात्तवे प्रयोजकम्‌, 
तञ्चात्मन्यस्त्येव | न च ारीरेऽप्यारोपितकर्तृत्वेन फलभात्तवापत्तिः, फलपर्यन्तमसत्त्वेन 
फलभात्तवासम्भवात्‌ । न हि कर्तुः फलभात्तवनियमं ब्रूमः, किन्तु फलभाजः कर्तृत्वनियमम्‌, 
अजनितफलकर्मकर्तरि व्यभिचारात्‌, अप्रयोजकत्वाञ्च | 


ननु मनसः कर्तृत्वं न घटते, कृतिकर्मत्वस्य करणत्वस्य च तद्विरोधिनः श्रुत्यादि- 
सिद्धत्वाद्‌, बुद्धयभावेडपि कर्तृत्वस्य श्रूयमाणत्वाच | तथा हि- 'तन्मनोऽकुरुत’ इत्यादौ 
मनसः कृतिकर्मत्वम्‌, “शृण्वन्तः विद्वांसो मनसे'त्यादिश्रुतौ 'शरीरवाङ्गनोभिर्यत्‌ कर्म प्रारभते 
नरः? इत्यादिस्मृतौ च करणत्वम्‌, “मन उदक्रामन्मीलित इवाइनन्‌ पिबन्नास्तैव’ इत्यादिश्रुतौ 
मनउत्क्रमणेऽप्यात्मनः कर्तृत्वम्‌, तथा “परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाभिनिष्पद्यते स 
तत्र पर्येति जक्षन्‌ क्रीडन्‌ रममाण’ इत्यादौ स्वरूपाविर्भावरूपपरममुक्तावपि कर्तृत्वं “कर्ता 
विज्ञानात्मा यो वेदेदं जिघ्राणीति स आत्मा” 'आनन्दभुत्तया प्राज्ञ' इत्यादिश्रुतितश्च 
कर्तृत्वम्‌, तथा च बुद्धिर्न कत्रीति चेन्न, विज्ञान यज्ञं तनुते’ इत्यादिश्रुत्या मनसः 
कर्तृत्वेन स्वकृतिकर्मत्वविरोधेऽपि तत्रेश्वरकृतिकर्मत्वस्य उपलब्धिं प्रति करणत्वस्य 
चाविरोधाद्‌, ईश्वरे अविद्यावृत्तिरूपज्ञानेच्छावत्‌ तद्रुपकृतिसम्भवात्‌ | न च विज्ञानपदं 
ब्रह्मपरम्‌, 'विज्ञान ब्रह्म चेद्वेद, तस्माच्चेन्न प्रमाद्यति, शरीरे पाप्मनो हित्वा सर्वान्‌ कामान्‌ 
समइनुते” । इत्यादिवाक्यशेघादिति वाच्यम्‌, वाक्यरोषोक्तमुमुक्षुज्ञेयशुद्धत्रह्मणो यज्ञकर्तृत्वा- 
सम्भवेन कर्तृत्वेन प्रतिपाद्यमाने विज्ञाने ततोऽर्थान्तरत्वनिश्चयाद्‌ “अनं ब्रह्मत्युपास्ते’ 
इत्येतद्वाक्यसमानयोगक्षेमत्वाचच । (तत्रैवं सति कर्तारमात्मानं केवलं तु यः | पश्यत्य- 
कृतबुद्धित्वात्‌ न स पइयति’इत्यादि स्मृतेः प्रकृतेः क्रियमाणानि’ इत्यादिस्मृतेश्च | न 
चात्मनि स्वातन्त्र्येण कर्तृत्वनिषेधबोधकत्वमनयोः, सामान्यतो निषेधे बाधकाभावात्‌ | अत 
एव “ध्यायतीव लेलायतीव” इत्यादाविवशब्दः | न चेवशब्दः परतन्त्रप्रभौ प्रभुरिवेतिवत्‌ 
जीवकर्तृत्वे परतन्त्रतामात्रपरः, तद्वदत्र बाधकाभावात्‌ | न च बुद्धयभावेडपि आत्मनः 
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कर्तृत्वश्रवणाद्‌ बुद्धेः कर्तृत्वासम्भव इति वाच्यम्‌ । बुद्धेः कर्तृत्वे जनकत्वमात्रे वा सर्वथा 
तस्या जीवनिष्ठत्वेनाभिमतायां कृतावपेक्षणीयत्वेन तदभावे कर्तृत्वबोधकस्य तवापि मते 
उपचरितार्थत्वात्‌ । निर्धर्मकत्वनिर्विकारत्वनिष्क्रियत्वादिबोधकश्रुतिविरोधाच्च । न च 
निर्धर्मकत्वरूपधर्मभावाभावाभ्यां व्याघातात्‌ ज्ञानत्वसाक्षित्वादिवत्‌ सत्यस्यासत्यस्य वा 
ज्ञातृत्वादेरप्यात्मन्येव सम्भवाच्च निर्धर्मकत्व्रुतिर्न श्रूयमाणार्थपरेति वाच्यम्‌, निर्धर्मकत्वस्य 
धर्माभावरूपस्य ब्रह्मस्वरूपानतिरेकेण धर्मत्वाभावेन व्याहत्यभावात्‌ | यत्त्वसत्यस्य सत्यस्य 
वा ज्ञातृत्वस्यात्मन्यपि सम्भव इत्युक्तम्‌ | तदिष्टमेव । न ह्यारोपितमपि कर्तृत्वमात्मनि 
प्रतिषेधामः । न च निर्विकारत्वं द्रव्यान्तररूपतया परिणामाभावपरम्‌, न तु विशेषाकारा- 
भावपरम्‌, तच्चात्मत्मनः कर्तृत्वादिसत्त्वेऽप्यविरुद्वमिति वाच्यम्‌, द्रव्यान्तररूपतया परिणाम- 
निषेधकमपीदं वाक्यं निर्धर्मकश्रुत्यनुसारेण विशेषाकारमात्रस्यैव निषेधपरम्‌, सामान्यनिषेधेनेव 
विशेषनिषेधप्राप्ः | नापि निष्क्रियत्वे क्रिया परिस्पन्दो वा ? धात्वर्थ वा ? आद्ये 
इष्टापत्तिः, द्वितीये आत्मन्यपि अस्त्यादिधात्वर्थरूपसत्तादेः सत्त्वेनासिद्विरिति वाच्यम्‌, 
ब्रमण एव सद्रूपत्वेन तत्र सत्तादेरप्यभावात्‌, क्रियापदस्य कृतिपरत्वाच । अत एव 
मनसोऽभावे सुषुप्तौ कर्तृत्वाद्यदर्शनम्‌ | न च तदापि श्वासादिकर्तृत्वं दृष्यत एव, सुषुप्तौ 
“भूर्मूरित्येव प्रश्चसिति’ इति श्रुतेरिति वाच्यम्‌, “न तु द्वितीयमस्ति’ इत्यादि श्रुत्या तं प्रति 
श्वासस्यैवाभावेन तत्कर्तृत्वस्य सुतरामसम्भवात्‌ | यद्वा क्रियाशक्तिप्राधान्येन प्रामात्मक- 
स्यान्तःकरणस्य तदापि सत्त्वेन तदुपाधिककर्तृत्वस्य तदापि सत्त्वात्‌ । तथा च श्रुति- 
रन्यपरा | दर्शन च द्रषटरविद्याकल्पितवासादिविषयम्‌ | इदं च दृष्टिसृष्टिवाद एव समर्थितम्‌ | 
“कामः सङ्कल्पः’ इत्यारभ्य “हीधीर्भीरित्येतत्सव मन एव’ इत्यन्ता श्रुतिरपि मनसः 
कर्तृत्वपरा, न तु मनसो निमित्तत्वपरा | न च “मनसा वा अग्रे सङ्कल्पयति’ इत्यादिश्रुत्या 
'आत्मेन्द्रियमनोयुक्तं मोक्तेत्याहुर्मनीषिणः' इत्यादि श्रुत्या च मनसः करणत्वमिति वाच्यम्‌, 
मनोव्यतिरिक्तस्य सङ्कल्पानाश्रयत्वेन “मनसा वा’ इति श्रुतेरुपचरितार्थत्वात्‌ | 


नापि १. आत्मा मोक्षसाधनविषयकृतिमान्‌, तत्फलान्वयित्वात्‌, 'सम्मतवत्‌, २. 
अज्ञानं ज्ञानसमानाधिकरणम्‌, ज्ञाननिवर्त्यत्वात्‌ ज्ञानप्रागभाववत्‌, ३. दुःखादिभोगः मोक्ष- 
समानाधिकरणः बन्धत्वात्‌, सम्मतवदित्याचनुमानैरात्मनः कर्तृत्वसिद्विरिति वाच्यम्‌, 
आद्यानुमाने आरोपितानारोपितसाधारणकृतिमत्त्वं वा साध्यम्‌ ? अनारोपितकृतिमत्त्वं वा ? 
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आद्ये इष्टापत्तिः | द्वितीये जातेष्टिपितृयज्ञजन्यफलान्वयिनि व्यभिचारः । द्वितीयानुमानेऽपि 
आरोपितानारोपितसाधारणज्ञानाधिकरणवृत्तित्वं वा ? अनारोपितज्ञानाधिकरणवृत्तित्वं वा ? 
अत्राप्याद्ये इष्टापत्तिः | द्वितीये अनादिभावभिन्नत्वस्योपाधित्वम्‌ | तृतीयानुमाने आरोपिता- 
नारोपितसाधारणसम्बन्धेन मोक्षसामानाधिकरण्ये इष्टापत्तिः | अनारोपितसम्बन्धेन सामानाधि- 
करण्ये साध्याप्रसिद्धिः | तस्मात्‌ सिद्धं मनसः कर्तृत्वमात्मन्यारोप्यत इति ॥ 


न्यायामृततरङ्गिणी 


नन्वहमर्थस्यात्मत्वे तस्मिन्नकर्तरि कर्तृत्वं प्रतीयेत, कर्त्रन्तरस्याभावेन तदुपाधिक- 
कर्तृत्वस्याप्यभाबात्‌ । अतः कर्तृत्वादिमदन्तःकरणस्य चिदात्मतयाध्यास इति चिद- 
चित्सम्बलनसिद्विरित्यादिमतमुत्थापयति ॥ यच्चोच्यत इत्यादिना ।॥। आत्मनि कर्तृत्वा- 
ध्यासो निरुपाधिको वा ? सोपाधिको वा ? आये सोपाधिकत्वोक्तिविरोधः । द्वितीये 
कुसुमस्फटिकयो रक्तत्वद्वयप्रतीतिवत्‌ मनञ्रितोः कर्तृत्वद्वयप्रतीतिः स्यादिति दूषयति ॥। 
तत्र ब्रूम इत्यादिना ॥। नन्वध्यस्यमानरक्तत्चातिरिक्तरक्तत्वाश्रयस्य कुसुमस्य भिन्नस्य 
सत्त्वात्‌ रक्तद्वयप्रतीतिः | इह त्वध्यस्यमानकर्तृत्वातिरिक्त कर्तृत्वाश्रयस्यान्तःकरणस्या- 
भावेन न कर्तृत्बद्वयप्रतीतिरिति शङ्कते ॥ ननु मन इति ॥ सोपाधिके भ्रमे हि 
जपाकुसुमादिरुपाधिर्न स्फटिकायात्मनाध्यस्यते । कि तु तत्र तद्वतधर्मसदृशं धर्मान्तरम्‌ । 
निरुपाधिके तु भीषणत्वादियुतं सर्पादिकं रज्ज्चात्मनारोप्यते । न तु सर्पगतभीषण- 
त्वातिरिक्तं भीषणत्वम्‌ । अत्र तु कर्तृत्वादिमदन्तःकरणमेव चिदात्मतयाध्यस्यते । न तु 
कर्तृत्वान्तरमिति सर्वाध्याससदृझोऽयं निरुपाधिक एव स्यादिति परिहरति ॥। अधिष्ठा- 
नेति ।। कर्तृत्वान्तरस्येति ।। न चात्राप्यात्मनि कर्तृत्वान्तरमध्यस्यत इति वाच्यम्‌ । 
तर्हि कर्तृत्वद्वयस्यापि विविच्य प्रतीतिः स्यात्‌ । न चात्मान्तःकरणयोरैक्याध्यासान्न तथा 
प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । कर्तृत्वादिमदन्तःकरणस्य चिदात्मतयाध्यासेनैव चिदात्मनि 
कर्तृत्वप्रतीतिसम्भवेन कर्तृत्वान्तरारोपकल्पनायुक्तेः | न च रज़ुसर्पादावध्यस्यमान- 
क्रूरत्वादिविशिष्टसपपिक्षयाधिकसत्ताकसर्पान्तरस्य सम्भवेन नायमुपाधिरतो निरुपाधि- 
कत्वम्‌ | अत्र त्वध्यस्यमानान्तःकरणापेक्षया कर्तृत्वादिधर्मविशिष्टमन्यदधिकसत्ताकं 
नास्त्येवेत्यन्तःकरणमत्रोपाधिरिति वाच्यम्‌ । कर्तृत्वान्तरारोपाभावे सोपाधिकत्वानु- 
पपत्तेः | तदारोपे तु कर्तृत्वद्वयप्रतीतेदरर्वारत्वादित्युक्तत्वात्‌ | ननु चिन्मनसोर्भेदाग्रहान्न 
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कर्तृत्वद्वयप्रतीतिरित्यत आह ॥ मन इति ॥ ननु तादात्म्यारोपविरोधिभेदग्रहस्य 


प्रतिबन्धकत्वम्‌ । अयं तु न तथेति चेन्न । सोपाधिके तादात्म्यारोपस्यादर्शनेनास्यापि 
तद्विरोधित्वात्‌ | अन्यथान्योन्याश्रयात्‌ । ननु चिन्मनसोरभेदग्रहस्य प्रतिबन्धकत्वान्न 
तद्टयप्रतीतिरित्यत आह ॥ इदंसर्पयोरिति ॥ 


ननु मनसश्चिदात्मनाध्यासेऽपि सोपाधिकारोप एवायं, तत्प्रयोजकस्यात्र सत्त्वा- 
Rega निराकरोति ।॥ न चेति ॥ अध्यस्यमानेति ॥। उपाधेस्तद्वर्मस्य चेत्यनुपङ्गः 
u द्वितीय इति ॥। आत्मनि कर्तृत्वस्य व्यावहारिकत्वे बुद्धौ तत्पारमार्थिकं, बुद्धौ तस्य 
व्याबहारिकत्वे आत्मनि तत्प्रातिभासिकं स्यादित्यर्थः । यत्तु यदन्वयव्यतिरेकानु 
विधायितया यत्प्रतीयते तदपेक्षयाधिकसत्ताकतद्धमाश्रयान्तराभाव एव सोपाधिकत्वे 
तन्त्रमिति, तन्न । स्फटिके रक्तारोपेऽसम्भवात्‌ p उभयत्रेति ॥। न चेष्टापत्तिः । उपाधेः 
पृथगदर्शनेन तत्र सोपाधिकत्वाव्यवहारात्‌ ॥। बुद्धिगतमिति 1। केवलबुद्धिगतं कर्तृत्वं 
चिदचित्सम्वलनरूपेऽहमर्थे आरोप्यते तद्गतं वा शुद्वात्मनीत्यर्थः | द्वितीयेऽहमर्थचैतन्ययोः 
कर्तृत्वे प्रतीयेतामिति दोषे सत्येव दोषान्तरमाह ॥ द्वितीय इति ॥ नन्वहमर्थ- 
श्रिदचित्सम्बलनरूपत्वात्‌ व्यंशः । तत्राचिदंशो बुद्धौ कर्तृत्वसत्त्वेऽपि तद्विरिष्टाया 
बद्धेश्रित्यैक्याध्यासं विहायाहं कर्तेति प्रतीत्ययोगेन तदध्यास आवश्यक इति चेन्न । 
अस्मिन्पक्षे बुद्विगतकर्तृत्वस्यात्मन्यध्यस्तत्वाङ्गीकारेणोक्तपक्षद्वयबहिर्भावात्‌ | तच्च कर्तृत्व- 
द्वयप्रतीत्यापत्त्या निरस्तम्‌ । करणत्वस्यौपचारिकत्वं निरस्यति ॥। प्रसिद्धीति ॥ न 
चान्यत्र कर्त्रुपलब्धि प्रति करणत्वाविरोध इति वाच्यम्‌ । उपलब्धुरात्मनोऽन्तर्बहिः 
करणत्वेनैव मनश्रक्षुरादीनां प्रसिद्धेः 1 अपि चेति ॥ 


ननु कर्ता शास्रार्थवत्त्वादित्यधिकरणे बुद्धेरेव कर्तृत्वम्‌ । भोक्तृत्वं तु चैतन्यस्येति 
पूर्वपक्षे तयोः सामानाधिकरण्यनियमेन चैतन्यस्य भोक्तृत्ववत्‌ कर्तृत्वमप्यङ्गीकार्य- 
मित्युक्तम्‌ । न तु बुद्धेरकर्तृत्वमात्मनो वा स्वाभाविककर्तृत्वमिति । यथा च 
तक्षोभयथेत्युत्तराधिकरणे पूर्वाधिकरणोक्तस्यात्मकर्तृत्वस्य स्वाभाविकत्वं पूर्वपक्ष- 
य्यौपाधिकत्वस्य स्थापितत्वादिति चेन्न । कर्तृत्वभोक्तृत्वनियमोऽसिद्ध इति वाच्यम्‌ | 
बाधकाभावे तस्य तन्नियम इति वक्ष्यमाणत्वात्‌ । ननु बुद्भयात्मनोरविवेकनिबन्धनं 
जीबनिष्ठं कर्तृत्वमिति तत्र सिद्धान्तितमतो न तद्विरोध इत्यत आह ॥ बुद्धीति di 
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फलभाक्तयेति ॥। कर्तुः फलभोक्तृत्वं नत्वकर्तुरित्यर्थ: | नन्चज्ञानरूपानर्थस्यात्मगतत्वा- 
न्मोक्षसामानाधिकरण्यमित्यत आह ॥। अज्ञानमपीति ॥। दुःखादेरेवानर्थत्वात्तस्य च 
कर्तृत्वाधीनभोक्तृत्वनियन्त्रितत्वान्न बन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्यमित्यर्थः ॥॥ एत- 
दिति ।। कल्पितोऽनर्थोऽस्तीत्यस्येत्यर्थः । एतेनारोपितत्वपुरस्कारेणानर्थत्वाभावा- 
नान्योन्याश्रय इति निरस्तम्‌ । 


ननु मोक्षस्यापि कल्पितस्यैव पुरुषार्थत्वमिति मन्दाशङ्कां वार्तिकसम्मत्या परिहरति ॥ 
तदुक्तमिति ॥ आरोपितस्य कर्तृत्वादेरनर्थत्वे देहेऽपि तत्स्यादित्याह ॥। स्थूल इति ॥ 
आत्मस्थमिति i) तथा च देहस्थभोक्तृत्वं नानर्थ इति भावः ॥ अनर्थकोटित्वेति ॥। 
देहादिगतस्य कर्तृत्वादेरनर्थत्वं वारयितुमात्मनो विशेषणत्वादित्यर्थः | उपलक्षणत्वे तु 
देहादिगतस्याप्यनर्थत्वापत्तिरिति बोध्यम्‌ । वत्तृक्तमात्मसम्बन्धित्चेनैवानर्थस्य हेयत्वा- 
दात्मनोऽपि हेयत्वं सर्वमतेऽपि स्यादिति तत्त्वतिमन्दम्‌ । अनर्थस्य स्वत एव हेयस्य 
निवृत्तिरात्मसम्बन्धितया सुखवदिष्यते । इह त्वारोपितकर्तृत्वादेर्दहात्मनो वृत्तेः देहगतं 
तब्यावर्तयितुमात्मविशेषणमिति तस्यानर्थकोटौ निवेशः स्यादेव । garam कदापि 
कर्तृत्वायप्रतीतेर्न तत्र तद्भम इत्यत आह ॥ भ्रमेति ॥ न च शुद्धस्य भोक्तृत्वा- 
दयनर्थानाश्रयत्वेऽप्युपहितस्य शुद्वात्स्वाभाविकभेदाभावेन बन्धमोक्षसामानाधिकरण्योपपत्ति- 
रिति वाच्यम्‌ । उपहितानुपहितयोर्भेदात्‌ । अन्यथा दुरयत्वस्योपहितवृत्तित्वेन शुद्ध- 
वृत्तितापत्तः ॥। शाखफलमिति ।। तृतीयेऽभिहितं mani प्रयोक्तरि तल्लक्षणत्वा- 
तस्मात्स्वयं प्रयोगे स्यात्‌ । झास्रफलं कर्मप्रयोक्तरि यजमाने तस्मात्स्वयमेब यजमानः 
परिक्रयद्वारा वाङ्गप्रधानेषु कर्ता स्यादिति सूत्रार्थः । 


ननु शास्त्रफलं प्रयोक्तरीति न नियमः जातेष्टिपितृयज्ञादौ व्यभिचारात्‌ । न च 
पूतपुत्रकत्तं स्वर्गभागिपितृत्वादिकं वा कर्तृगतमेब फलमिति वाच्यम्‌ । तस्य 
फलत्वेनाश्रबणात्‌ | न च तादुकूपुत्रकत्वं फलेन सम्बन्धः, न तु फलमिति वाच्यम्‌ । एवं 
हि संयुक्तसमवायादिना पित्रन्यस्यापि तत्फलं स्यादशास्रीयत्वाविशेषादिति शङ्का परिहरति 
॥ जातेष्टावपीति ।। पित्रर्थति ।। न च तस्य फलत्वेनाश्रबणम्‌ । यस्मिन्‌ जात एता- 
मिष्टि निर्वपति पूत एव स तेजस्व्यन्नादो भवतीति पुत्रगतपूतत्वस्य फलत्वेन श्रुतस्य 
पित्रोददेशात्तस्योद्देयत्वो पपादनाय पित्रर्थेत्युक्तम्‌ । यथा ग्रामपश्वादेः स्वासमवायिनोऽपि 
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स्वस्य सुखसाधनतयोद्देश्यत्वेन स्वसमवेतफलत्वं तथा पुत्रगतपूतत्वस्यापि स्वनिष्ठफलत्वम्‌ । 


अन्तःकरणस्य तु नात्मगतो मोक्ष उद्देश्य इत्याह ।। न चेति ॥। नन्वारोपानारोपसाधारणं 
कर्तृत्वमेव फलभोक्तृत्वे प्रयोजकम्‌ । तच्चात्मन्यस्त्येव । न च झरीरेऽप्यारोपितकर्तृत्वेन 
फलमभात्तवापत्तिः | फलपर्यन्तमसत्त्वेन फलभात्तवासम्भवात्‌ । मैवम्‌ । तस्य फलभात्तवा- 
न्यथानुपपत्त्यैव सूक्ष्मरूपेणावस्थितस्य पुनरुपचयो वा अदृष्टद्वारा फलपर्यन्तसत्त्वं वा 
कल्पनीयम्‌ । न कर्तुः फलवत्त्वनियमः । किं तु फलभाजः कर्तृत्वनियमः । अजनित- 
फलकर्तरि व्यभिचारादिति । मैवम्‌ । अपवादाभावे सति कर्तुः फलवत्त्वनियमात्‌ | 
अन्यथा बहयजमानकाङ्गिष्टोमादौ कस्यचित्फलाभावशङ्कया कदाप्यनेकेषां प्रवृत्तिर्न स्यात्‌ | 
अत एव न ब्यभिचारोऽपि । 


ननु यागकर्तृणामृत्विजां स्वर्गफलाभावाव्यभिचार इत्यत आह ॥ आरत्विज्यादे- 
रपीति ॥। आर्त्चिज्यस्य न स्वर्गः फलं परिक्रमेण तेषां यागकर्तृत्वात्‌ । किं तु दक्षिणेत्यर्थः 
॥ नन्विति i बन्धमोक्षसामानाधिकरण्याय पूर्वशङ्कि त॑ कृतिफलयोः सामानाधिकरण्याये- 
होच्यत इति भेदः ॥ निरस्तत्वादिति ॥। आये देहादेरपि फलभात्तवप्रसङ्गः । द्वितीये 
कर्तृत्वाध्यासे सिद्धे आरोपितस्यापि कर्तृत्वस्य फलान्वयप्रयोजकत्वं, तस्मिन्‌ सति 
कृतिफलयोः : सामानाधिकरण्याव्यभिचारात्कर्तृत्वाध्याससिद्विरित्यन्योन्याश्रय प्रसङ्ग 
इत्यर्थः | उभयत्र दोषमाह ॥ सत्येति ॥। उभयमिति ॥। कचित्प्रमा कचिद्धम इत्यर्थः | 
कर्तृत्वं मुख्यत आत्मनिष्ठं, मुख्यतोऽन्यानिष्ठत्वे सति निष्टत्वात्‌, सम्मतवदित्यभिसंहितानु- 
माने विशेषणासिद्धिं परिहरति ॥ अपि चेत्यादिना ॥ श्रूयते हीति ॥। 'नेवेह किञ्चनाग्र 
आसीत्‌? इत्यारभ्य 'तन्मनोऽकुरुतात्मन्वी स्याम्‌’ इत्यत्र कृतिकर्मत्वम्‌ | तथा प्राणन्तः- 
प्राणेन बदन्तो बाचा पश्यन्तश्रक्षुषा शृण्वन्तः श्रोत्रेण विद्वांसो मनसैवमजीविष्मेति श्रुतौ 
करणत्वम्‌ | तथा मन उदक्रामदित्यत्र तथा मनो होचक्रामतत्संवत्सरं प्रोष्यागत्योवाच 
कथमशकत माम्‌ ऋते जीवितुमिति ते होचुर्यथा मुग्धा अविद्वांसो मनसा प्राणन्तः प्राणेन 
बदन्तो वाचेत्यादौ मनस उत्क्रमणेऽप्यात्मनः कर्तृत्वम्‌ । आत्मनः कर्तृत्वसाधकं विशिष्य 
निरूपयन बाधकमप्याह ।। न चाहङ्करोमीत्यादि ।। न चेत्यस्य वाधकमस्तीत्यनेन 
अन्वयः N मोक्षेति ।। फलान्वयित्वं प्रत्यनारोपितकृतेरेव प्रयोजकतया नारोपितकृति- 
मादाय सिद्धासाधनादि ॥ फलेति ॥ न च जातेष्टिफलान्वयिनि पुत्रे व्यभिचारः । 
तत्फलस्य पुत्रपूतत्वादेः पुत्रासमवेतत्वात्‌ ॥ ज्ञानेति odi स्वसत्ताकज्ञानसमानाधि- 


76 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृततरङ्गिणी) 

करणमित्यर्थः । तेनारोपितज्ञानसामाना धिकरण्यमादाय न सिद्धसाधनादि । न चानादि- 
भावभिन्नत्वमुपाधिः । सत्तादौ साध्याव्यासेः ॥ मोक्षेति ॥। मोक्षसत्तया मोक्षः 
समानाधिकरण इत्यर्थः । तेनारोपितादिसाधारणसामानाधिकरण्यसाधने इष्टापत्तिः । 
अनारोपितसम्बन्धेन तत्साधने साध्याप्रसिद्विरिति निरस्तम्‌ ॥ कर्तेति ॥ प्रश्नोपनिषदि 
बोद्धा कर्ता विज्ञानात्मा पुरुष इति । छान्दोग्ये “अथ यो वेदेदं जिघ्राणीति स आत्मा 
गन्धाय घ्राणम्‌’ । माण्ड्क्ये “विश्वो हि स्थूलभुङ्‌ नित्यं तैजसः प्रविविक्तभुक्‌ | आनन्द- 
भुक्तथा प्राज्ञस्रिथा भोगं निबोधत’ इत्यादिभिः ॥ अहमर्थेति ॥ अहं करोमीति 
प्रत्यक्षस्याहमर्थान्यात्मनि कर्तृत्वबोधकत्वे तदेव तत्र प्रमाणम्‌ । श्रुतिस्तु तदार्ढ्यार्था । 
तदबोधकत्वे तु श्रुतेर्नानुवादकत्वम्‌ । ईश्वरकर्तृत्वस्य प्रत्यक्षेण सर्वथाऽप्रापेर्नानुवादकत्व- 
मित्यर्थः ॥ स हीति ॥ बृहदारण्यके “न तत्र रथा न रथयोगा, इत्यारभ्य “स हि सर्वस्य 
कर्ता? इति पाठः | तत्रैव यस्यानुवित्त इति मन्त्रे स ह विश्वकृत्स हि सर्वस्य कर्तेति पाठः 
॥ निर्धर्मकत्वेति ॥ न च निर्धर्मकत्वं धर्माभावरूपं ब्रह्मस्वरूपमेव न तु धर्म इति 
वाच्यम्‌ । कर्तृत्वेऽपि तुल्यत्वात्‌ pp सत्यस्येति qp तात्विकस्य व्यावहारिकस्य चेत्यर्थः | 
एतेनारोपितकर्तृत्वस्यात्मन्यपि सम्भवादिष्टापादनमिदमिति निरस्तम्‌ ॥ आत्मन्यपीति di 
अस्ति ब्रह्मेति श्रुतेः । न च सद्रूपं ब्रह्म तु तत्र सत्तास्तीति वाच्यम्‌ । कर्तृत्वशून्यस्यापि 
कर्तृरूपत्वाविरोधात्‌ | अस्ति ब्रह्मेति सत्ताश्रयत्वस्यैव श्रुतत्वाच्च ॥ सुप्त इति ॥। 'देवाः 
परमात्मानं भूरित्युपासां चक्रुः । तस्मात्‌ तत एव एतर्हि इदानीमपि सुप्तः पुरुषः 
भूर्भूरित्येब प्रश्वसिति’ श्वासं करोतीति श्रुत्यर्थः । तथा च सामान्यतः क्रियाऽभावोऽसिद्वो 
विशेषतस्तु तदभावोऽन्यथासिद्ध इत्याह ॥ देहादिति ॥ मनोव्यतिरेकेण क्रियादर्शनं 
तस्यास्तन्निमित्तकत्वं गमयति न तु तत्कर्तृकत्वमित्यर्थः । 


ननु ‘fart यज्ञं तनुते कर्माणि तनुतेऽपि च' इति श्रुतौ बिज्ञानपदोदित- 
बुद्धर्यज्ञादिकर्तृत्वश्रवणमेवात्मनः कर्तृत्वबाधकमित्याशङ्कय निराकरोति ॥ नापीति ॥ 
नात्र बिज्ञानशब्दाद्ुद्विः किं तु ब्रह्मेत्यर्थः । मनसेति तृतीयया मनसः करणत्वस्य, 
सङ्कल्पयति व्याहरतीत्यात्मनः कर्तृत्वस्य चावगमादित्यर्थः | एतच्चोपलक्षणम्‌ । “अन्यत्र 
मना अभूवं नादर्शमन्यत्र मना अभूवं नाश्रीषमिति मनसा ह्येव पश्यति मनसा शृणोति 
कामः सङ्कल्पो विचिकित्सा श्रद्धाऽश्रद्धा धृतिरधृतिधीभीरित्येतत्सर्वं मन एव तस्मादपि 
पृष्ठत उपसृष्टो मनसा विजानाति’ इत्यत्रैव श्रुती तृतीयानिर्देशान्मनसः करणत्वं 
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कर्तुलकारनिर्देशादात्मनः कर्तृत्वं चावगम्यत इत्यपि बोध्यम्‌ । 'आत्मेन्द्रियमनोयुक्तम्‌? इति 
श्रुतौ मनोयुक्तस्यैव भोक्तृत्वं न केवलस्येति शङ्कां धारयति ॥ आत्मेति qp 'आत्मानं 
रथिनं विद्वि शरीरं रथमेव तु । बुद्धिं तु सारथिं विद्वि मनः प्रग्रहमेव तु । इन्द्रियाणि 
हयानाहुर्विषयांस्तेषु गोचरान्‌ । आत्मेन्द्रियमनोयुक्तं भोक्तेत्याहर्मनीषिणः? इति काठकश्रुतौ 
देहादिसाधारणमनःसहकारेणात्मनो भोक्तृत्वमुच्यते । अन्यथा देहादेरपि भोक्तृत्वापत्ते- 
रित्यर्थः ॥। ध्यायतीवेति ॥। ज्योतिर््राह्मणे “कतम आत्मेति योऽयं विज्ञानमयः पुरुषः 
प्राणेषु हृयन्तर्ज्योतिः समानः सन्नुभौ लोकावनुसञ्चरति’ ध्यायतीवेत्यादिश्रुतिः । 


न्यायामृतकण्टकोद्धारः 


॥ निर्विकारत्वादिति ।। निर्विकारोऽक्षर इत्यादि श्रुतेरिति भावः । कर्तृत्वभ्रमो 
रजतादिभ्रमवत्‌ निरुपाधिकः कि न स्यादित्यत आह ॥। सुषुप्ताबिति ॥ उपाध्यन्वय 
ब्यतिरिकानुबिधानात्‌ सोपाधिकत्वमिति भावः ॥ श्रुतिविरोधाचेति i निष्कलं निष्क्रिय- 
मित्यादेरिति भावः । भ्रमो हि भवन्‌ निरुपाधिको न भवतीति तेनाङ्गीकृतम्‌ । अतः 
सोपाधिकत्वे दूषिते कर्तृत्वज्ञानं प्रमैवेति सेत्स्यतीत्याशयेन सोपाधिकत्वं दूषयति ॥ 
प्रत्येकमिति ॥। ननु मनसोऽप्रत्यक्षत्वात्‌ तत्स्थं कर्तृत्वं कथं प्रत्यक्षं स्यादित्यत आह di 
नहीति ।। मनसः साक्षिवेयत्वेन प्रत्यक्षत्वादिति भावः । ॥। अधिष्ठानात्मन्पति ।। न 
चात्मनि कर्तृत्वान्तरमेवाध्यस्यत इति वाच्यम्‌ । तहि विविच्य कर्तृत्वद्वयप्रतीतिः स्यात्‌ । 
न चान्तःकरणैक्याध्यासान्न विविच्य प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । तर्हि निरुपाधिकत्वापातात्‌ | 
न च यत्रारोप्यादधिकसत्ताकमारोप्यसजातीयं तिष्ठति तत्र निरुपाधिकत्वम्‌ । प्रकृते तु न 
तथेति न निरुपाधिकत्वमिति वाच्यम्‌ । एवं हि सोपाधिकत्वेन प्रसिद्धस्य लोहितः 
स्फटिक इत्यादि भ्रमस्य निरुपाधिकत्वं स्यात्‌ | तत्रारोप्यादधिकसत्ताकस्य लोहितत्वा- 
न्तरस्य विद्यमानत्वात्‌ | तस्मादधिष्ठानसमसत्ताक मारोप्यजातीयं ज्ञात्वा तत्सन्निधानात्‌ 
यत्रारोपः तत्र सोपाधिकत्वम्‌ । प्रकृते तु तथाभावो नाङ्गीक्रियते । अतोऽस्य सोपाधिकत्वं 
न स्यादिति साधूक्तम्‌ । 

ननु प्रकृतेऽपि भेदग्रहणदशायां प्रत्येकं कर्तृत्वप्रतीतिरस्तीति सोपाधिकत्वं स्यादिति 
तत्राह ॥। मनो न स्फुरणमिति ॥। न च तादात्म्यारोपविरोधिभेदग्रहस्यैव तत्प्रयोजकत्वात्‌ 
प्रकृते च तदभावात्‌ न तथा प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । अस्यैव तादात्म्यारोपविरोधित्वे 
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नास्मिन्‌ विद्यमाने तादात्म्यारोपस्यैवासम्भवात्‌ तथाप्रतीत्यापत्तितादवस्थ्यात्‌ । तादात्म्या- 
रोपस्य कर्तृत्वद्दयप्रतीतिप्रतिबन्धकत्वं दृष्टान्तप्रदर्शनमुखेन खण्डयति ॥ इदंसर्पयोरिति ॥। 
न च तादात्म्यग्रहस्य प्रतिबन्धकस्य सत्त्वेन दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तिरिति वाच्यम्‌ । 
गौरोऽहमिति तादात्म्यग्रहणे ada तादृशानुभवेन तादृशप्रतीतो तादात्म्यग्रहस्या- 
प्रतिबन्धकत्वात्‌ | अनुभवापलापेऽतिप्रसङ्गात्‌ ॥ आद्य इति ॥। न चायमनुक्तोपालम्भः 
मया तादृशस्य सोपाधिकताप्रयोजकस्यानभिधानादिति प्रसङ्गात्‌ ॥ आद्य इति ॥ न 
चायमनुक्तोपालम्भः मया तादृशस्य सोपाधिकताप्रयोजकस्यानभिधानादिति वाच्यम्‌ । 
सोपाधिकभ्रमे तत्प्रयोजकताया दृष्टत्वेन तस्यैव वक्तव्यत्वाच न च यदन्वयव्यतिरेकानु- 
विधायितया यत्प्रतीयते तदपेक्षयाऽधिकसत्ताकतद्धर्माश्रयान्तराभावस्यैव सोपाधिकत्वे 
तन्त्रत्वसम्भवात्‌ कथं तदसम्भव इति वाच्यम्‌ । अत्र तदपेक्षयेत्यत्र तच्छब्दः कि 
प्रथमयत्पदार्थेनान्वेति, द्वितीयेन वा ? ara: | रजतादिभ्रमस्य सोपाधिकत्वापत्तेः | 
तत्रापि यद्दोषप्रधानापेक्षया रजतं प्रतीयते तद्दोषाद्यपेक्षयाऽधिकसत्ताकरजतान्तराभावात्‌ | 
न द्वितीयः । जपाकुसुमप्रयुक्तश्रमस्य सोपाधिकत्वाभावापत्तेः । तत्रापि स्फटिके प्रतीय- 
मानपेक्षयाऽधिकसत्ताकतद्धर्माश्रयान्तरस्य सद्भावात्‌ Pb उभयञ्रापीति ॥ न चेष्टापत्तिरिति 
वाच्यम्‌ । सोपाधिकभ्रमस्याप्रवर्तकत्वेन नीरक्षीरत्वार्थिनः प्रवृत्यभावापत्तेः | रजतभ्रम- 
स्यापि सोपाधिकत्वापत्तेश्च । एतेनेति परामृष्टं हेतुमाह ॥ आय इति ॥। द्वितीय इति ॥ 
न चाहमर्थस्य sasha कर्तृत्वसत्त्वेऽपि तद्विशिष्टबुद्धेश्चित्यैक्यं विनाऽहं कर्तेति 
प्रतीत्यनुपपत्तेः तदर्थमध्यासस्यावश्यकत्वमिति वाच्यम्‌ | अहमर्थस्य द्व्यात्मकतायाः 
प्रागेव निरस्तत्वात्‌ । तथाननुभवाञ्च । कर्तृत्वस्य बुद्विनिष्ठत्वे बुद्धिः कत्रीति प्रतीत्या- 
पादनस्य पूर्वमेव कृतत्वाच्च ॥ किञ्चेति ॥ करणत्वे हि कारकान्तरप्रयोज्यत्वं स्यात्‌ । 
कर्तृत्वं तु तदप्रयोज्यत्वम्‌ । तथा च करणत्वकर्तृत्वयोर्विरोधान्नान्तःकरणस्य कर्तृत्व- 
मित्यर्थः । न च विरोधात्‌ करणत्वमेब त्याज्यमिति वाच्यम्‌ । अप्रमितस्वीकारेण 
प्रमितत्यागायोगादिति ।। अपि चेति ॥॥ न च तत्र बुद्धेरेव कर्तृत्वं भोक्तृत्वं चैतन्यस्येति 
पूर्वपक्षं कृत्वा भोक्तृत्ववत्‌ कर्तृत्वमप्यङ्गीकर्तव्यम्‌ इत्युक्तम्‌ । न तु बुद्धेरकर्तृत्वमात्मनो वा 
स्वाभाविकं कर्तृत्वमिति वाच्यम्‌ । तथात्वे पूर्वपक्षसिद्धान्तयोरविरोषप्रसङ्गात्‌ | सिद्धान्त 
आत्मनो वास्तवकर्तृत्वासाधनात्‌ कर्तृत्वारोपस्य पूर्वपक्षेऽपि भावात्‌ । किञ्च यथा च 
तक्षोभयथेत्युत्तराधिकरणविरोधः । न च तत्रात्मन औपाधिकं कर्तृत्वमुच्यत इति वाच्यम्‌ | 
औपाधिकत्वप्रत्यायकपदाभावात्‌ तत्रास्वतन्त्रकर्तृत्वस्यैन साधनाच । किञ्च बुद्धेः 
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कर्तृत्वाङ्गीकारे संसारो बुद्धेरेव स्यात्‌ । ततश्च मोक्षोऽपि तस्या एव स्यात्‌ इत्याह di 
किञ्चेति i 


नन्वज्ञानमेव संसारः | अविद्यास्तमयो मोक्षः सा संसार उदाहृत इत्युक्तेः | तथा च 
कथं बुद्धेः संसारान्वयो मोक्षान्चयो वेत्यत आह ॥ अज्ञानमपीति ॥। दुःखादिभोगस्य 
बुद्विनिष्ठत्वेऽज्ञानस्यापि तन्निष्ठत्वापत्तिरिति भावः ॥ एतदिति ॥ न च कर्तृत्वादे- 
श्रेतनगतत्वेनैवानर्थत्वं नारोपितेन रूपेणेति वाच्यम्‌ । एवं हि चेतनस्यानर्थकोटि- 
प्रवेशापत्तेः | अत एव चेतनगतं कर्तृत्वादिकमनर्थ इति न बुद्धेरनर्थान्वय इति निरस्तम्‌ | 
किञ्चारोपितकर्तृत्वस्य संसारत्वे शरीरस्यापि संसारमोक्षान्वयः स्यादित्याह ॥ स्थूल इति 
अमकाल इति ॥ तथा च शुद्धात्मनिष्ठस्य मोक्षस्य न बन्धसामानाधिकरण्यमिति भावः । 
न च शुद्वोपहितयोः स्वाभाविकभेदाभावेन बन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्यमिति वाच्यम्‌ । 
स्वाभाविकाभेदाभावेन तदासामानाधिकरण्यापातात्‌ । त्वन्मते स्वाभाविकभेदस्य 
कुत्राप्यभावेन सर्वेषां सर्वसामानाधिकरण्यापत्तेश्र ॥ शाख़फलमिति ॥। आास्रोक्तकर्मफलं 
प्रयोक्तरि प्रयोजककर्तरि भवतीति न्यायार्थः | तेन ऋत्विजामपि फलसाधनकृत्याश्रयत्वात्‌ 
फलाश्रयत्वप्रसङ्ग इत्यपास्तम्‌ । तेषां प्रयोजककर्तृत्वाभावात्‌ ॥ अन्यथेति ॥। कृत्यनाश्रये 
फलाङ्गीकार इत्यर्थः | उपलक्षणमेतत्‌ | फलोपपादकत्चेनापूर्वं पुरुषे न कल्प्येतेत्यपि 
द्रष्टव्यम्‌ । ` 

ननु नायं नियमः mari प्रयोक्तरीति । जातेष्टिपितृयज्ञयोर्व्यभिचारात्‌ । न च 
पूतपुत्रकत्वं स्वर्गभागिपितृकत्वं वा फलम्‌ । तच्च कर्तृगामीति न व्यभिचार इति वाच्यम्‌ । 
तयोः फलत्वेनाश्रबणात्‌ | फलत्वेनाश्रुतयोः फलत्वकल्पने श्रुतत्यागाश्रुतकल्पने स्याता- 
मित्यत आह ॥। जातेष्टावपीति 11 उपलक्षणमेतत्‌ | पिण्डपितृयज्ञे पितृगतस्वर्गोऽपीत्यपि 
र्व्यम्‌ । न च तयोः कर्तृगतत्वाभाबात्‌ न व्यभिचारवारणमिति वाच्यम्‌ । 
साक्षात्सम्बन्धेन तद्रतत्वाभावेऽपि परम्परासम्बन्धेन तद्गतत्वोपपत्तेः । न हि यावत्‌ फलं 
तावत्‌ साक्षात्सम्बन्धीति नियमः | वृष्टिकाम इत्यादाबभावात्‌ | न चैवमतिप्रसङ्ग इति 
वाच्यम्‌ । उद्देश्यत्वानुद्देश्यत्वाभ्यां तत्परिहारसम्भवात्‌ | अन्यथा बहुविष्ठवापत्तेः । 


ननु ऋत्विजामपि शा्रफलस्य सत्त्वात्‌ कथं प्रयोजककर्तर्येब शास्रफलमिति नियम 
इत्यत आह ॥। आर्त्चिज्यादेरपीति ।। अत एव परिक्रयः स्वामिने कर्तव्यः 1 स तु 
दृशर्थ इत्युपपादितम्‌ । नन्वध्वर्य्बादेः पञुमानसानीत्यादि शास्रफलस्य वियमानत्वात्‌ कथं 
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दक्षिणैवेत्यवधारणमिति चेन्न । एवकारेण शास्रमुख्यफलस्य वारणात्‌ । यदेव हि विधिवाक्ये 
कामनाविषयत्वेन फलं श्रूयते तस्यैव मुख्यत्वात्‌ | तस्य च कऋत्विग्गामित्वाभावात्‌ । सत्रे 
च सर्वे प्रयोजका एवेति न कश्चित्‌ क्षुद्रोपद्रवः ॥ निरस्तत्वादिति ॥। प्रथमे 
बुद्धिशरीरादेरपि फलभात्तवप्रसङ्गात्‌ द्वितीये आत्मनोऽनर्थकोटित्वप्रसङ्गादित्यर्थः ॥ 
अननुगमादिति ॥। कचित्‌ सत्यकर्तृत्वं कचिदारोपितं कर्तृत्वमित्यननुगम इत्यर्थः । ननु 
कर्तृत्वसामान्यमेव फलभात्तवप्रयोजकम्‌ । अतो नाननुगमः | न इझरीरस्यापि फल- 
भोक्ृत्वापत्तिरिति वाच्यम्‌ । कर्तुः फलभात्तवनियमानङ्गीकारात्‌ | अजनितफलकर्मकर्तरि 
व्यभिचारात्‌ । किन्तु फलभाजः कर्तृत्वनियम इति चेन्न । तथा नियमाङ्गीकारे जातेष्टौ 
पुत्रस्य पिण्डपितृयज्ञे च पुत्रस्य कर्तृत्वापत्तः | न च कर्तुः फलभात्तवनियमाङ्गीकारे 
व्यभिचार उक्त इति वाच्यम्‌ । फलभातक्तवयोग्यतया नियमाङ्गीकारे बाधकाभावात्‌ । 
प्रतिबन्धकाभावे सतीति विरेषणाद्वा न कश्चिद्दोषः (p अपि चेति ॥ न च विज्ञान यज्ञ 
तनुते’ इत्यादि श्रुत्या मनसः कर्तृत्वश्रबणात्‌ ईश्वरनिष्ठकृतिकर्मत्वेऽपि स्वकृतिकर्मत्चा- 
नङ्गीकारा्न कर्तृत्वकर्मत्वयोर्विरोध इति वाच्यम्‌ । 'विज्ञानं यज्ञं तनुते’ इत्यस्य 
ब्रह्मपरत्वात्‌ | अन्यथा “मान्त्रवर्णिकमेव च गीयते’ इति श्रुतिविरोधः स्यात्‌ । “विज्ञानं 
ब्रह्म tae’ इति वाक्यशेषविरोधाच्च । न च वाक्यशेषे मुमुक्षुज्ञेयशुद्धोक्तेः विज्ञानशब्देन च 
तद्गहणे कर्तृत्वानुपपत्तिरिति वाच्यम्‌ । कर्तृत्वस्य शुद्धत्वाघातकत्चस्याग्रे वक्ष्यमाणत्वात्‌ । 
ईश्वरस्यापि त्वन्मते कृत्यनुपपत्तेश्च । न चेश्वरेऽविद्यावृत्तीच्छावत्‌ कृतिर्भविष्यतीति 
वाच्यम्‌ । दृष्टान्तासम्प्रतिपत्तेः । अविद्याकार्यस्य जीव एवाङ्गीकारेणेश्वरे तत्कार्यानुपपत्तेश्च । 
तथा च मनसः कर्तृत्वे कर्मत्वादिविरोधो दुष्परिहर एव ॥ तथा मन इति ॥ न च 
त्वन्मतेऽप्यात्मनिष्ठकृतौ अन्तःकरणस्य प्रयोजकत्वात्‌ तदभावे कथं कृतिरिति तद्वोधक- 
्रुतेरुपचरितार्थत्वं वाच्यमेवेति कथमयमस्माकं दोष इति वाच्यम्‌ | मन्मते जन्य- 
कृतेस्तदपेक्षायामपि अजन्यकृतेस्तदनपेक्षणात्‌ मोक्षे श्रूयमाणायाश्च नित्यत्वात्‌ । किञ्च 
प्रत्यक्षानुमानागमसिद्धत्वात्‌ कथमात्मनोऽकर्तृत्वमित्याशयवानाह ॥ अपि चेति ॥ 


ननु प्रत्यक्षादिसिद्धमपि बाधकात्‌ त्यज्यत इत्यत आह ॥। न चेति ॥ न च प्रत्यक्षं 
मनोनिष्ठमेव कर्तृत्वं विषयीकरोति । नात्मनिष्ठमिति वाच्यम्‌ | आत्मनोऽहमर्थत्वस्य 
मनसस्तदभाबस्य च पूर्वमेव साधितत्वात्‌ । न चाद्यानुमान आरोपितानारोपित 
साधारणकृतिमत्त्वं वा साध्यते अनारोपितकृतिमत्त्वं वा ? नायः । सिद्धसाधनात्‌ । 
आत्मन्यप्यौपाधिककृतेरङ्गीकारात्‌ । न द्वितीयः a जातेष्टिपितृयज्ञयोः तत्फलभोक्तरि 
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तत्साधनकृत्यनन्वयेन व्यभिचारादिति वाच्यम्‌ । द्वितीयपक्षस्थैव विवक्षितत्वात्‌ । न 
चोक्तव्यभिचारः । तत्रापि परम्परासम्बन्धेन कृतिमत्वस्य सत्त्वात्‌ । अन्यकृतिसाध्यतया 
प्रमाणाबोधितत्वे सतीति वा विशेषणाद्वेतौ न व्यभिचारः । न चैवं पक्षेऽसिद्विः । न हि 
मोक्षोऽन्यकृत्या भवतीत्यत्र किञ्चिन्मानम्‌ । यद्वा विरेषयोर्व्यतिरेकव्यापतिरेवात्राभिमतेति न 
कश्चित्‌ दोषः । एवं द्वितीयानुमानेऽपि ज्ञानसमानाधिकरणत्वं अनारोपितज्ञानाधिकरण 
वृत्तित्वम्‌ । न चानादिभावभिन्नत्वमुपाधिः | तस्याप्यनेनैव पक्षे साधनात्‌ पक्षेतरत्वाच | 
एवं तृतीयेऽपि अनारोपितसम्बन्धेनैव मोक्षसामानाधिकरण्यं विवक्षितम्‌ । न च 
साध्याप्रसिद्धिः चित्व एव प्रसिद्धत्वात्‌ । व्यतिरेकित्वोपपत्तेश्न ।॥। न चेति ॥ निर्धर्मकत्वं 
हि धर्माभावः । कर्तृत्वाङ्गीकारे च तद्विरोध इत्यर्थः ॥। निर्धर्मकत्वरूपेति ॥ न च 
धर्माभावरूपं निर्धर्मकत्वं स्वरूपातिरेकेण धर्मी न भवतीति न व्याघात इति वाच्यम्‌ | 
कर्तृत्वेऽपि तथात्वस्य वक्तुं शक्यत्वात्‌ । न च कर्तृत्वं परोपाधिकं कथं स्वरूपमिति 
वाच्यम्‌ । धर्माभावेऽपि तुल्यत्वात्‌ ॥ ज्ञानत्वबदिति ।। न चेष्टापत्तिर्मया ज्ञातृत्व- 
स्यारोपितस्यात्मन्यङ्गीकारादिति वाच्यम्‌ । श्रान्तोऽसि । न हात्रात्मनि ज्ञातृत्वाङ्गीकार- 
मात्रमापादितम्‌ । येनेष्टापत्तिर्वक्तुं शक्या स्यात्‌ । किन्तु यथा ज्ञानत्वसाक्षित्वमन्यत्र 
नाङ्गीक्रियते तथा ज्ञातृत्वादिकमिति । न चात्रेष्टापत्तिर्वकु शक्येति भावः ॥ अस्त्या- 
दीति ॥ न चात्मा अस्त्यादिरूपोऽतो न तत्रास्तित्वमिति वाच्यम्‌ । सदेवेत्यादौ 
सत्त्वाश्रयत्वस्यैवोक्तः ।। आकाझस्येति ॥ न च निर्धर्मकत्वश्रुत्यनुसारात्‌ं विशेष- 
निषेधिकापि निर्विकारत्वश्रुतिः सामान्यनिषेधिकेति वाच्यम्‌ । तस्या व्याहतत्वेन 
तदनुसरणस्यानुचितत्वात्‌ ॥। सुप्त इति ॥ न च न तु द्वितीयमस्तीति श्रुत्या तं प्रति 
श्वासस्यैवाभावेन तत्कर्तृत्वं सुतरामसम्भवीति वाच्यम्‌ । तहिं तयैव श्रुत्या ज्ञानसंस्काराय- 
भावापत्तेः | अनुभवबलात्‌ तदङ्गीकारेण श्रुतिसङ्गोचे प्रमाणबलात्‌ श्वासादिकमप्यङ्गी- 
करणीयमिति । न च प्राणांसस्याहङ्कारस्य सत्त्वमङ्गीक्रियतेऽतः कर्तृत्वं श्वासादेर्भविष्यतीति 
वाच्यम्‌ | तर्हहङ्कारस्य तदा सत्त्वे तस्य सुप्तावभावेनात्मभिन्नत्वसाधना भावापातात्‌ | 


ननु “कामः सङ्कल्प इत्यादि श्रुतिः तथाउत्मेन्द्रियमनोयुक्त भोक्तेत्याहुरित्यादिका च 
शरुतिः आत्मनः कर्तृत्वं प्रतिपादयतीति तद्विरोध इत्यत आह ।। काम इति ॥ ननु 
ध्यायतीवेतीवशब्दात्‌ आत्मनो न कर्तृत्वमित्यत आह ॥। ध्यायतीवेति 1 अस्वातन्त्र्येऽ- 
पीवशब्दस्य दर्शनादिति भावः । ननु तथाप्यात्मनि कर्तृत्वाभावप्रतिपादकश्रुतिस्मृतिबिरोध 


इत्यत आह ।। अहङ्कारेति ॥। ननु कर्तृत्वसामान्यनिषेध एव किं न स्यादित्यत आह di 
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aad सतीति i केवलपदस्य स्वातन्त्र्यार्थकत्वादिति भावः ॥। अन्यथेति ॥ 
कर्तृत्वसामान्यनिषेध इत्यर्थः । उपलक्षणमेतत्‌ । तत्रैव केवलरन्दवैयर्थ्याच्चेत्यपि द्रष्टव्यम्‌ 
॥। दर्शपूर्णमासादावपीति ॥। तस्यापि कर्मरूपत्वात्‌ । क्लिष्टं कर्मेति बाक्याचेति भावः | 
ननु तत्र फलसम्बन्धेनाङ्िष्टत्वमित्यत आह ॥ यदेति ॥ फलसम्बन्धस्य प्रकृतेऽपि 
सम्भवादिति भावः । इति कर्तृत्वाध्यास भङ्गः । 


न्यायामृतप्रकाशः 


॥ निर्विकारत्वादिति i कर्तृत्वाङ्गीकारे उच्चत्वादिविकारप्राप्तेरिति भावः । अन्तःकरणे 
सति आत्मनः कर्तृत्वमित्यन्वयः स्पष्ट एव । व्यतिरेकं चाह ॥ सुषुप्ताविति ।। आत्मनः 
कर्तृत्वे तस्य सुप्तावपि सत्वात्‌ तत्रापि कर्तृत्वापात इत्यर्थः । बुद्धयते अनयेति व्युत्पत्त्या 
बुद्विरन्तःकरणम्‌ ॥। श्रुत्यादीति ॥ 'बिज्ञानं यज्ञं तनुते कर्माणि तनुतेऽपि च' इति श्रुतौ 
करणव्युत्पत्त्या विज्ञानाब्दोदितमनस एव कर्तृत्वप्रतीतेः | तथा “स समानः सन्नुभौ 
लोकावनुसञ्चरति ध्यायतीव लेलायतीव इति श्रुतौ जीवस्यावास्तवकर्तृत्वप्रतीतेः | ‘अहङ्कार 
विमूढात्मा कर्ताहमिति मन्यत’ इति स्पष्टस्मृतेश्चेत्यर्थः । आत्मनि कर्तृत्वाध्यासाङ्गीकारे 
भ्रमस्थले रक्तः स्फटिक इति प्रतीतिर्भवति | कदाचित्कुसुमं रक्तमिति साक्षात्काररूपा प्रमा 
च भवति | यथा वा इदं रजतमिति भ्रमो भवति आपणे कदाचिद्रजतप्रमा भवति एव- 
मिहाप्यन्तः करणनिष्ठकर्तृत्वस्यात्मन्यध्यासाङ्गीकारे रक्तः स्फटिक इतिवत्कदाचिच्ञैतन्यं 
कर्त्रिति भ्रमः स्यात्‌ | रक्तं कुसुममितिवत्‌ कदाचित्‌ मनः कर्त्रिति प्रत्यक्षप्रमा स्यात्‌ । न 
चैवमस्ति | अतो नायं भ्रम इत्याशयेनाह ।। अत्र ब्रूम इत्यादिना ॥। प्रत्येकमिति ॥ 
प्रत्येकं स्फटिके पुष्पे च रक्तत्तरबुद्धिवत्‌ चिति बुद्धौ च कर्तृत्वसाक्षात्कारः कदाचन यदि 
भवत्तह्मेवायं भ्रमः | न चैवमस्तीति कारिकाशेषः | कारिकां व्याचष्टे ।। भवितव्यं हीति ।। 


ननु जपाकुसुमस्थलौहित्यस्य प्ररत्यक्षत्ववत्‌ बुद्रिनिष्ठकर्तृत्वस्याप्रत्यक्षत्वान्नैवमित्यत 
आह ॥। न हीति ॥। बुद्धिनिष्ठकर्तृत्वस्यापि साक्षिवेद्यत्वादिति भावः | ननु रक्तः स्फटिकः 
रक्तं कुसुममितिवत्प्रतीतिद्वयापादनमयुक्तं वैषम्यात्‌ | तत्र ह्यध्यस्यमानरक्तत्वातिरिक्त- 
त्वाश्रयस्य कुसुमस्य भिन्नस्य सत्वेन धर्म्यैक्यारोपाभावेन धर्ममात्रारोपाद्रक्तद्वयप्रतीतिः इह तु 
कर्तृत्वादिविरिष्टान्तःकरणस्यैव चिदात्मनाऽध्यासाङ्गीकारण धर्मिविरिष्टधर्म्यारोपस्यै 
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वाङ्गीकारादध्यस्यमानकर्तृत्वातिरिक्तकतृत्वाश्रयस्यान्तःकरणान्तरस्याभावेन न कर्तृत्वद्वय- 
प्रतीतिरिति शङ्कते ॥ नन्चिति ॥। मनः कर्तृत्वादिवििष्टं मनः । सोपाधिके हि भ्रमे 
जपाकुसुमादिरूपोपाधिर्न स्फटिकात्मनाऽध्यस्यते । किन्तु तत्र तद्गतधर्मसदृधर्मान्तरम्‌ | 
निरुपाधिके तु भ्रमे भीषणत्वादिदुक्तं सर्पादिकमेव रज्ज्वात्मनाऽऽरोप्यते | न तु सर्पगत- 
भीषणत्वातिरिक्तमीषणत्वान्तरम्‌ | अत्र तु कर्तृत्वादिमदन्तःकरणमेव चिदात्मतयाऽध्यस्यते | 
न तु तद्गतकर्तृत्वसदृआाकर्तृत्वान्तरम्‌ । अन्तःसर्पाध्याससदृशोऽयं निरुपाधिक एव भ्रमः 
स्यान सोपाधिकः | त्वया त्वयं ame सोपाधिकतयाङ्गीकृत इत्यपसिद्वान्तः स्यादित्याह ॥ 
अधिष्ठानेति ।। 


नन्वयमपि सोपाधिकभ्रम एव । न चोक्तरीत्या कर्तृत्वद्वयप्रतीतिप्रसङ्ग इति वाच्यम्‌ | 
चिन्मनसोर्भेदाग्रहात्कर्तृत्व द्वयप्रतीत्यभावोपपत्तेरित्यत आह ॥ मन इति ॥ स्फुरणं 
चैतन्यम्‌ स्फुरति चैतन्यविषयः । तयोः चिन्मनसोर्भेदग्रहदशायामपीत्यर्थः । यदुक्तं 
चिन्मनसोर्भेदाग्रहान्न कर्तृत्वद्वयप्रतीतिरिति तदयुक्तं भेदग्रहदशायामपि कर्तृत्वद्याप्रतीतेरिति 
व्यतिरेकव्यभिचारमुत्तवा भेदाग्रहदशायामपि प्रतीतिद्वयसद्भावादन्वयव्यभिचारोऽपीत्याह ॥ 
इदंसर्पयोरिति ।। अभेदग्रहणेति ॥। भेदाग्रहणदशायामपीत्यर्थः । एवमुत्तरत्रापि | 
अयमितीदमंशापेक्षया अङ्गुल्या निर्दिश्यायं भीषण इति वदति सर्पो भीषण इति च वदति 
इत्यनुभवसिद्धमिति ज्ञातव्यम्‌ । 


ननु मनसः चिदात्मना अध्यासेऽपि सोपाधिकारोप एवायं तत्प्रयोजकस्यात्र सत्वा- 
Reanga निराकरोति ॥ न चेति ।। उपाधेरन्तःकरणस्य | तथा च सोपाधिकत्वा- 
सम्भवेऽपीत्यर्थः ॥। अधिष्टानेत्यादि ॥ पुष्पस्य तद्रक्तत्वस्य च व्यावहारिकत्वेनाधिष्ठान- 
भूतस्फटिकसमसत्ताकत्वात्‌ तथाऽध्यस्यमानप्रातिभासिकस्फटिकगतर्तत्वापेक्षयाऽधिक- 
सत्ताकत्वाञ्च सोपाधिकभ्रमत्वमित्यर्थः | नन्विदं प्रकृते कथमस्तीति चेत्‌ उच्यते | अविद्या- 
वच्छिन्नचैतन्यस्यान्तःकरणनिष्ठकर्तृत्वाध्यासाधिष्ठानत्वेन तस्य व्यावहारिकतयोपाधिभूतबुद्धे- 
स्तत्कर्तृत्वस्य चाधिष्ठानसमसत्ताकत्वादिकं ज्ञातव्यम्‌ | अविद्यावच्छिन्नस्य चैतन्यस्य स्वयं 
कल्पितत्वेनाधिष्ठानत्वायोगाच्चित एवाधिष्ठानत्वं वाच्यं तथा च नैतत्प्रयोजकलाभ इत्याह ॥ 
आद्य इति ॥। द्वितीय इति ॥। बुद्विरूपोपाधिधर्मभूतं कर्तृत्वमात्मन्यध्यस्यत इत्युच्यते । 
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तत्राध्यस्यमानं यदात्मकर्तृत्वं तच्चेव्यावहारिकं स्यात्तहि बुद्विरूपोपाधेस्तद्धर्मभूतकर्तृत्वस्य 
चाध्यस्यमानादधिकसत्ताकत्वं वाच्यम्‌ | ततश्च तयोः पारमार्थिकत्वप्रसङ्गः । बुद्रेस्तत्कर्तृ- 
त्वस्य च व्यावहारिकत्वाङ्गीकारेऽध्यस्यमानाधिकसत्ताकत्वायात्मगतकर्तृत्वस्य वा 
प्रातिभासिकत्वमङ्गीकार्यं स्यात्‌ । न चेष्टापत्तिरिति वाच्यं बाधकप्रत्ययाभावादित्याहयः ।। 
उभयत्रापीति ॥। प्रयोजकद्व्यपक्षेऽपीत्यर्थः । क्षीररूपोपाधेस्तद्वर्मभूतक्षीरत्वस्य च 
व्याबहारिकत्वेनाधिष्ठाननीरसमसत्ताकत्वादध्यस्यमानप्रातिभासिकनीरगतक्षीरत्वापेक्षयाऽ 
धिकसत्ताकत्वेन सोपाधिकभ्रमत्वप्रयोजकसद्भावानिरुपाधिकभ्रमतयाऽङ्गीकृतस्यापि नीरे 
क्षीरत्वाध्यासस्य सोपाधिकत्वापातादिति भावः । बुद्विश्रिद्धागरहितान्तःकरणवृत्तिविरेषः | 
तथा च केवलं shad कर्तृत्वं चिदचित्सम्वलनरूपेऽहमर्थं आरोप्यते । अहमर्थनिष्ठं वा 
झुद्वात्मन्यारोप्यत इत्यर्थः ॥ ततश्चेति ॥ बुद्धिगतमहमर्थ आरोप्यत इति पक्षे 
आरोपितकर्तृत्वस्य मनसि सत्वेन मनः कर्त्रेति प्रतीतिसम्भवेऽपि चैतन्ये आरोपित- 
कर्तृत्वस्याप्यभावेन न चैतन्यं कर्त्रिंति प्रतीतिः सम्भवति । तथा च प्रतीत्यभावो युक्त 
इत्यत्र प्रतीतिद्वयाभावो युक्त इत्यर्थः | तथा चैकसत्वेऽपि द्वयं नास्तीति द्वित्वावच्छिन्नाभाव 
इति ज्ञातव्यम्‌ | तेन पक्षद्वयेऽपि मनःकर्त्रिति प्रतीतिसम्भवात्कर्थं मनः कर्त्रिति प्रतीत्य- 
भावोक्तिरिति निरस्तम्‌ । एतेनेत्युक्तं विशदयति ।। आद्य इत्यादिना ॥। बुद्धिगतं कर्तृत्व- 
महमर्थं आरोप्यत इत्यादयपक्षे बुद्धिः कत्री मनः कर्त्रिति प्रतीतिद्वयं स्यादेवेति दूषणे सत्येव 
दूषणान्तरमिदमिति ज्ञातव्यम्‌ | अहमर्थगतं कर्तृत्वमात्मन्यध्यस्यत इति द्वितीयपक्षे चैतन्यं 
aq मनः कत्रिति प्रतीतिद्वयं स्यादेवेति दूषणे सत्येव दृषणान्तरमाह ॥ द्वितीय इति ॥। 


नन्वहं कर्तेति प्रतीत्यन्यथानुपपत्त्याऽऽत्मनि कर्तृत्वाध्यासोऽङ्गीकार्य इत्यत उक्तमहमर्थ- 
स्थेनेति ॥ अनध्यस्तेति ॥। तत्रैव वास्तवकर्तृत्वाङ्गीकारादिति भावः । कर्तृत्वेऽपि 
करणत्वमीपचारिकमिति न वक्तब्यमित्याशयेनोक्तं प्रसिद्धीति | करणत्वेन सर्वैज्ञायमान- 
त्वादित्यर्थः | उपलब्धि प्रति करणत्वेऽपि अन्यत्र कर्तृत्वं युक्तमिति चेन्न । चक्षुरादि- 
वत्करणे मनसि द्वेविध्यकल्पनानुपपत्त्रिति भावः | अन्तःकरणगतमेव कर्तृत्वमित्यङ्गीकारे 
दूषणान्तरमाह ।। अपि चेति ॥। ननु कर्तृत्वाश्रयबुध््यविवेकमात्रेण जीवस्य कतृत्वं मया 
सिद्धान्तितमिति चेत्तत्राह ॥। बुद्ध्यात्मनोरिति ।। तथा च त्वन्मते तदधिकरणसिद्वान्ता- 
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नुत्थानप्रसङ्ग इति भावः । फलभाक्ता फलभोक्तृत्वं तयेत्यर्थः । बन्धस्य तदपायेन 
सामानाधिकरण्यादित्येतव्याचष्टे ॥ कर्तृत्वेति ॥। स्थादिति ॥ तथा च नात्मनो मोक्षः 
स्यात्‌ | तथा च “स पात्रं बन्धमोक्षयोः’ इति वचनविरोध इति भावः | 


ननु कर्तृत्वादिरूपबन्धस्य बुद्विगतत्वेऽप्यज्ञानरूपबन्धस्यात्मगतत्वान्मोक्षसामानाधि- 
करण्यमस्तीति चेत्तत्राह ।। अज्ञानमपि हीति ॥। अज्ञानं न स्वरूपेण बन्धः । किन्तु 
दुःखादिभोक्तृत्वादिरूपानर्थापादकतया | तथा च दुःखादिभोक्ृत्वाचनर्थरूपमुख्यबन्धस्य 
बुद्धिगतत्वादुद्वेरेव मोक्षापात इति भावः ॥ मिथ्येति ॥। तथा च बुद्धिगतभोक्तृत्वादेजीवे 
आरोपितत्वेन मिथ्याभूतभोक्तृत्वरूपाऽनर्थस्य जीव एव सद्धावाद्वन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्यं 
युक्तमिति भावः ॥ एतदिति ॥ कल्पितोऽनर्थोऽस्तीति कल्पनाया इत्यर्थः ॥ अन्यो- 
न्येति ।। कर्तृत्वाध्याससिद्धौ मिथ्याभूतकर्तृत्वाद्वन्धत्वसिद्विः तत्सिद्धौ च मिथ्याभूत- 
बन्धमोक्षयोजीवे सामानाधिकरण्यस्य सम्भवेन तद्विरोधाभावाद्दुद्धेरेव सत्यभूतकर्तृतवाद्युपपत्ते- 
रात्मनि तदध्याससिद्विरित्यन्योया श्रयादित्यर्थः qi सत्यस्यैवेति qi अन्यथा स्वाप्र- 
्रह्महत्यादेरप्यनर्थत्वापात इति भावः | सत्यभूतानर्थस्य च बुद्धिनिष्ठत्वेन मोक्षस्य चात्म- 
निष्ठत्वेन बन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्यायोग एवेति ध्येयम्‌ । 


ननु कर्तृत्वादिबन्धवन्मोक्षस्यापि कल्पितस्यैव पुरुषार्थत्वादात्मनि ब-धमोक्षयोः 
सामानाधिकरण्योपपत्तिरिति xi भट्वार्तिकसम्मत्या परिहरति ॥ तदुक्तमिति ॥ प्वप्रसुख- 
बन्मोक्षसुखस्यापि कल्पितत्वमङ्गीकुर्वाणं बौद्धं प्रत्युच्यते ॥। न हीति ।। न हि स्वप्नसुखार्थ 
कश्चिद्यत्रं करोति यदृच्छया निद्रायां स्वप्रस्य स्वत एव लभ्यमानत्वेन तत्सुखस्यापि 
तथात्वात्‌ । अतो मौक्तसुखस्यापि कल्पितत्वेन तस्यापि स्वत एव यदृच्छया लभ्यमानत्व- 
सम्भवात्साधनानुष्ठानं विहाय तूष्णीमासीतेत्यर्थः | मिथ्याभूतभोक्तृत्वकृंत्वादेरनर्थस्य जीवे 
सद्भावमङ्गीकृत्य बन्धमोक्षसामानाधिकरण्याङ्गीकारे स्थूलः करोमीत्यादिप्रतीतेदेहस्यापि मिथ्या- 
भूतकर्तृत्वभोक्ृत्वादिरूपानर्थान्वपप्रा्ौ मोक्षस्यापात इत्याह ॥ स्थूल इति ॥। अनर्थः 
आत्मन इति शेषः । तथा च तद्गत एव बन्धो मोक्षश्च न देहगत इति भावः ।। अनर्थ- 


ARAR ॥। बुद्धबुपाधिकात्मस्थभोकृत्वस्यात्मनोनर्थत्वे आत्मनोऽप्यनर्थकोटिनिबेञ्ा- 
पत्तेरात्माश्रयः । तथाङनर्थहानेः पुरुषार्थत्वादात्मनोऽपि तत्कोटिनिविष्टत्वेन तद्वानिरपि 
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पुरुषार्थः स्यादिति भावः । किञ्च बुद्धिगतभोक्तृत्वादेः शुद्धात्मन्यध्यासाङ्गीकारे आत्मनि 
भोक्तृत्वादिप्रतीत्या भवितव्यम्‌ | अस्तीति चेत्‌ भ्रमकाले प्रमाकाले वा ? भ्रमकाले चेदहं 
भोक्तेत्यहमर्थनिष्ठत्वेनैव भोक्तृत्वं प्रतीयते । न शुद्धात्मनि । प्रमाकाले चेत्‌ बुद्धिर्भोक्त्रीति 
प्रतीयेत | ततः शुद्धात्मनि तद्धमो न युक्त इत्याह ॥ श्रमकाल इति ॥। कृतेस्तत्फल- 
भाक्तया सामानाधिकरण्याच्चेत्युक्तं हेतुं विवृणोति ॥। अपि चेति ॥। कुत इत्यत आह ॥ 
शास्रफलमिति ॥। पूर्वतन्त्रे तृतीयाध्यायस्थं सूत्रं 'शास्रफले प्रयोक्तरि तस्मात्स्वयं प्रयोगः 
स्यात! इति । अस्यार्थः विधिनिषेधात्मकशास्रफलं स्वर्गनरकादिप्रयोक्तारि कर्मप्रयोक्तरि 
तत्साधनकर्मकृतिमति यजमान एव | तस्मात्स्वयमेव यजमानोऽङ्गप्रधानेषु कर्ता स्यादिति | 
साधनकृतिः साधनविषयकप्रयत्रः ॥। अन्यथेति ।। साधनकृतेः पलभात्तवेन सामानाधि- 
करण्याभावमङ्गीकृत्य बुद्धेरेव कर्तृत्वादिकं आत्मन एव मोक्ष इत्यङ्गीकारे बुद्धिकृत- 
श्रवणादेरहानिः वैयर्थ्यम्‌ | फलाभावात्‌ । श्रवणादिकर्तृत्वाभावेऽपि आत्मनो मोक्षागम 
इत्यदृष्टकल्पना स्यादित्यर्थः । 


ननु झाख्रफळं प्रयोक्तरीति न नियमः ^d जाते इष्टिं कुर्यात’ इत्येवं पुत्रपूतत्वोद्देशेन 
जातेष्टिः पितुर्विधीयते | तथा पितुः स्वर्गप्रास्यर्थं पुत्रं प्रति श्राद्धं विधीयते | एवं जातेष्टि- 
कृतेः पूतत्वरूपफलेन सामानाधिकरण्यं नास्ति । पूतत्वरूपफलस्य पुत्रगतत्वात्‌ । तथा 
स्वर्गरूपफलस्यापि पितृगतस्य न पुत्रगतश्राद्धकृतिसामानाधि करण्यमिति व्यभिचार इत्या- 
झङ्कचाह ॥ जातेष्टाविति ॥। पित्रर्थो यः पुत्रः तद्गतं पूतत्वादिकं तदनुष्ठातुजतिश्चनुष्ठातुः 
पितुरेव फलम्‌ । कुत इत्यत आह ॥ तेनेति ॥। जातेष्टिकर्त्रा पित्रा मम पुत्रस्य पूतत्वार्थ- 
मिष्टि करिष्ये इति सङ्कल्पकरणादित्यर्थः | तथा च पूतपुत्रकत्वं पितुरेव फलम्‌ । मम 
पूतपुत्रकत्वार्थं इष्टिं करिष्य इत्यपि सङ्कल्पः कार्यः | तेन च पुत्रेऽपि पूतत्वं सम्पाद्यते | 
एवं स्वर्गगामिपितृकत्वं ्राद्वकर्त्रेव फलमिति युक्तं शास्त्रफलं प्रयोक्तरीति न्यायेन कृतेः 
फलभात्तवेन सामानाधिकरण्यमिति भावः | 


ननु पुत्रस्य पित्रर्थत्वेन पूतपुत्रकत्वं पितुरेव फलं तेन तदुद्देशादित्युक्तम्‌ | एवमिहापि 
आत्मनोन्तःकरणार्थत्वेन मुक्तात्मकत्वमपि अन्तःकरणस्यैव | तेनान्तःकरणेनात्ममोक्षोदेशा- 
दित्यहमपि वदिष्यामीति चत मैवमप्रामाणिकं भाषिष्ठा इत्याह ।। न चेति ॥ अन्तःकरणार्थः 
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न चेत्यर्थः । प्रत्युतान्तःकरणमेवात्मार्थमिति द्रष्टव्यम्‌ । ननु यागविषयककृतिमतां ऋत्विजां 
स्वर्गफलाभावेन व्यभिचारान्न कृतेः फलभात्तवेन सामानाधिकरण्यमित्यत आह ॥ आर्त्वि- 
ज्यादेरिति ॥। आर्त्विज्यस्य स्वर्गः फलमेव न भवति । द्रव्यदानेन यजमानपरिक्रीततया 
यागकर्तृणां तेषां दक्षिणाया एव फलत्वात्‌ | अतो न व्यभिचार इत्यर्थः | कर्तृत्वस्य 
पलमात्तवेन सामानाधिकरण्यं med ॥। नन्विति ॥ आरोपितमेवेति ।। आत्मेति 
विशेषणरहितमित्यर्थः | तथा च जीवे कर्तृत्वसद्भावेन मोक्षोऽपि तस्यैवेति भावः । 
बन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्याय पूर्वं शङ्कितम्‌ । कृतिफलयोः सामानाधिकरण्यायेह 
पुनराझाङ्केति भेदः ॥ निरस्तत्वादिति ।। आरोपितकर्तृत्वस्य फलभात्तवान्वये तन्त्रत्वे तस्य 
स्थूलः करोमीति प्रतीत्या देहादावपि सत्वात्फलभात्तवान्वयप्रसङ्गः | आत्मारोपितकर्तृत्वस्य 
फलान्वयतन्त्रत्वे कर्तृत्वाध्यासे सिद्धे आरोपितस्यापि कर्तृत्वस्य फलान्वयप्रयोजकत्वसिद्धिः 
तत्सिद्धौ च कृतिफलयोः सामानाधिकरण्याव्यभिचारात्कर्तृत्वा ध्याससिद्विरित्यन्योन्याश्रय 
इत्येवं निरस्तत्वादिति भावः | आरोपितकर्तृत्वस्य वाऽऽत्मारोपितकर्तृत्वस्य वाऽभावे न 
फलान्वय इति व्यतिरेकव्याप्तेः सम्भवति व्यभिचार इत्याह ॥ सत्येति ।। फलभोक्तृत्वा- 
च्चेत्येव पाठः | 


नन्वात्मनि फलान्वये आरोपितकर्तृत्वं तन्त्रम्‌ । बुद्धी च फलमोक्तृत्वान्वये सत्यभूतं 
कर्तृत्वं तन्त्रमित्याशाङ्कचाननुगमेन निराकरोति ।। न चेति ॥। अन्यान्यत्वेन क्रोडीकार इति 
चेन्न । गौरवात्‌ । अन्योन्याभावस्य धर्मिस्वरूपत्वेन पुनरननुगम एवेति | अत एवास्वर- 
सादाह ॥ अपि चेति ॥ बुध्यभावेडपि संसारदशायां कर्तृत्वशरुतेरित्यर्थमभिप्रेत्याह ॥ 
तथेति ॥। बुध्द्यभावेऽपि परममुक्तिदशायां पर्यटनादिकर्तृत्वश्रुतेरित्यप्यर्थमभिप्रेत्याह ॥ 
तथेति ।। यद्यप्यत्र स तत्रेत्यादिकमेवोदाहर्तव्यं तथापि परममुक्तित्वज्ञापनार्थं परञ्योति- 
रित्यादिपूर्व वाक्योदाहरणमिति ज्ञातव्यम्‌ । 'प्रत्यक्षेषा कर्तृता जीवसंस्था तथागमादनुमानाच्च 
सर्वम्‌ । पूर्णं प्रमाणं तत्‌ त्रयं चाविरोधेनैकत्रस्थम्‌' इति महाभारततात्पर्यनिर्णयहठ- 
बादीयवचनं हृदि निधाय तदर्थमेव कारिकया सङ्गृह्णाति ।। अपि चेति ॥। अनेन प्रत्यक्षै- 
चेति वाक्योक्तं प्रत्यक्षादिकं विवृतं भवति । शोक व्याकुर्वनेव प्रत्यक्षादीनामप्रामाण्यं किं न 
स्यादित्याझङ्कां च निराकरोति ॥ न चेति ॥। प्रतयक्षेणानुमानैः श्रुतिभिश्च सिद्धे आत्मनः 
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कर्तृत्वादावित्यन्वयः । विमतः अहमर्थभिन्नत्वादिना विमतिविषयीभूतः । सम्मतवत्‌ 
यजमानवत्‌ | आदिशब्दोक्तलिङ्गं दर्शयति ॥। अज्ञानमित्यादिना ।। आत्ममात्राश्रिता- 
ज्ञानसामानाधिकरण्यसिद्धौ आत्मन एव ज्ञातृत्वप्रास्या तत्प्रयुक्तं कर्तृत्वमपि तस्यैव 
सेत्स्यतीति भावः । सम्मतो निगडः । आदिशब्दोदितेश्वरकर्तृत्वप्रतिपादकं श्रुतिवाक्यं 
दर्शयति ॥। आनन्देति ॥। कर्ता विज्ञानात्मा यो वेदेति जीवकर्तृत्वश्रुतेरानन्द भुगित्या- 
दीश्वरकर्तृत्वं श्रुतेश्च प्रत्यक्षप्राप्तजीवेश्वरकर्तृत्वानुवादपरत्वान्न स्वार्थे तात्पर्यमिति बाधक- 
maga निराकरोति ॥ न चेति ।। अहमर्थान्यात्मा जीवः | न हि अहं कर्तेति 
प्रत्यक्षप्रतीतिं विहाय तदन्यात्मकर्तृत्वं प्रत्यक्षप्राप्तं येन श्रुतिरनुवादः स्यात्‌ । अहं कर्तेति 
प्रत्यक्षं च नात्मकर्तृतावगाहि त्वन्मतेऽस्याहमर्थभिन्नत्वादिति भावः | 


नन्वात्मचैतन्यस्य निर्धर्मकत्वान्न तस्य कर्तृत्वमित्याइाङ्कच निराकरोति ॥ न चेति ॥। 
निर्धर्मकत्वेति ॥ ब्रह्मणि निर्धर्मकत्वरूपधर्मसद्धावे निर्धर्मकत्वोक्तिव्यापातः | तदभावे 
सधर्मकत्वस्यैव ure निर्धर्मकत्वोक्तिव्याघात इत्यर्थः | ज्ञानत्वादिधर्मवत्‌ ज्ञानकर्तृत्वादि- 
asian बाधकाभावान्न निर्धर्मकत्वं ब्रह्मण इत्याह ॥ ज्ञानत्ववदिति ।। बुध्य- 
विशिष्टस्येति ॥। बुद्विविरिष्टस्यैव बुद्धिज्ञातृत्वे आत्माश्रयापातादिति भावः ॥ निष्क्रियत्च- 
मिति ॥। कर्तृत्वाङ्गीकारे क्रियावेश प्राप्तेरिति भावः । निष्क्रियत्वं बाधकमित्यत्रात्मनो 
धात्वर्थक्रियाशून्यत्वमभिप्रेतं परिस्पन्दञून्यत्वं वा ? नाद्य इत्याह ॥ क्रियाया इति ॥ 
अस्त्यादीति ॥ अस्ति ब्रह्मेति चेट्वैदेत्यादिवाक्यादिति भावः ॥ अप्रयोजकत्वादिति ॥। 
ब्रह्मणः परिस्पन्दरूपक्रियाभावेऽपि ज्ञानादिरूपक्रियानिमित्तं ज्ञातृत्वादिकं किं न स्यात्‌ ? 
ज्ञानादीनामपरिस्पन्दरूपत्वेन विरोधाभावादिति भावः ॥। निर्विकारत्वमिति ॥। कर्तृत्वाङ्गी- 
कारे विकारप्राप्तेरेति भावः | आत्मनो ज्ञानरूपगुणाश्रयत्वेन ज्ञातृत्वाङ्गीकारे द्रव्यान्तरत्वा- 
पत्तिरूपविकाराप्राप्तेः यथा ह्याकाशस्य संयोगाद्याश्रयत्वेऽपि न द्रव्यान्तरत्वापत्तिरूपो विकारः 
यथा वाऽऽत्मनस्त्वन्मतेऽज्ञानरूपबन्धतद्ध्वंसरूप मुत्तयाश्रयत्वेऽपि न द्व्यान्तरत्वापत्ति- 
रूपं विकारित्वं तद्वदित्याह ।। आकाशस्येति ॥ सुषुप्ताविति ॥। मनसोऽभावे मनसोऽ- 
भावदशायां सुषुप्तावित्यन्वयः | तथा चात्मनः कर्तृत्वाङ्गीकारे तस्य सुषुप्तावपि सत्वेन 
तत्रापि कर्तृत्वापात इत्यत्रष्टापत्तिरित्यर्थः | किञ्च मनसोऽभावे कर्तृत्वाद्यदरनं न मनसः 
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कर्तृत्वं गमयति किन्तु निमित्तत्वमेव निमित्तकारणव्यतिरेकेणापि कार्यादर्शनसम्भवात्‌ | न हि 
दण्डाभावे घटादर्शनं दण्डस्य कर्तृत्वं गमयतीति भावेनाह n देहादिवदिति ।। देहाभावे 
कर्तृत्वादर्शनादेहस्यापि कर्तृत्वापात इति भावः ॥ श्रुतिरिति ॥ विज्ञानं यज्ञं तनुते 
कर्माणि’ इति श्रुतौ विज्ञानराब्दोक्तमनसः कर्तृत्वप्रतीतेरित्यर्थः । 


ननु “कामः सङ्कल्प: इत्यादि श्रुतौ कामादीनां मनआद्यात्मकत्वं कथ्यते । 
मनआद्यात्मकत्वं च तत्कर्तृत्वमेवेति मनसः कर्तृत्वसिद्धिरिति चेत्तत्राह ॥ काम इति d 
्रतेर्मनःकारणत्वपरत्वादित्यर्थः । श्रुत्या श्रुत्यन्तरसंवादेन | तथा च कामादीनां मन आद्य- 
भेदोक्तिः श्रुत्यन्तरानुसारेण मनसः कारणत्वपरैव, न कर्तृत्वगरेत्यर्थः ॥ युक्तमिति d 
जीवमित्यर्थः | अनया केवलस्यात्मनो भोक्तृत्वाभावावगमान्मनोयुक्तस्यैव च तदवगमेना- 
वइ्यकत्वान्मनस एव भोक्तृत्वमवगम्यत इति भावः dp सहकारितेति ॥। आत्मशब्दोदि- 
तदेहादिसाधारणमनस्सहकारेणात्मनो भोक्तृत्वमुच्यत एव । न तु मनसो भोक्तृत्वम्‌ | तथात्वे 
देहेन्द्रिययोरपि भोक्तृत्वापत्तेरिति भावः । ननु ध्यायतीवेति श्रुतौ इव आाब्दश्रवणात्‌ अहङ्कार- 
विमूढः सन्‌ स्वातन्त्र्येणाहं कर्तेति मन्यत इत्येवं जीवे स्वातन्त्र्येण कर्तृत्वनिवारकत्वा- 
दित्यर्थः । 


ननु वस्तुतोऽकर्ता जीव आत्मानं कर्तारं विमूढः सन्मन्यत इति कर्तृत्वमात्रनिवारकत्वं 
किं न स्यादित्यत आह ॥ तत्रैवं सतीति ॥ आत्मानं केवलं ईश्वरानियतं कर्तारं यः 
प्यति न स पयतीति ईश्वरानियतकर्तृत्वं मन्यमानस्यैव निन्दनात्‌ । सर्वथा कर्तृत्वनिषेधे 
तु केवलपदबैयर्थ्यादिति भावः । उदाहतश्रुतिस्मृतीनाम स्मदुकतार्थमनङ्गीकृत्य जीवकर्तृत्व- 
निषेधकत्वाङ्गीकारे बाधकमाह ॥। अन्यथेति ॥ उक्तेति ॥ कर्ता विज्ञानात्मा यो वेदेदं 
जिघ्राणीत्याद्युदाहृतनिरवकाराश्रुतिविरोधादित्यर्थः ।। ्लेशसम्बन्धादिति ।। क्वेशनियतत्वा - 
दित्यर्थः । शरुतिः ईश्वरादिकर्तृत्वप्रतिपादिका ॥ दर्शेति ॥ 'दर्पूर्णमासाभ्याम्‌' इति श्रुतेरपि 
सवार्थतात्पर्यं न स्यात्‌ । तत्रापि यागादिकरणे बह्वायासेन क्केशसद्भावादित्यर्थः । किञ्च न 
aed Saad किं तु लीलाया अकरणे श्वासादेश्चाकरण एव क्लेशदर्शनात्‌ कर्तृत्वाभाव एव 
क्लेशव्याप्त इत्याह ।। लीलादेरिति ।। किञ्च कर्तृत्वस्य न क्लेशेन सम्बन्धः प्रत्युत फल- 
सम्बन्ध एव श्रूयते । अतः श्रुतेः स्वार्थ तात्पर्यमवश्यमङ्गीकार्यमिति उत्तश्रुत्यादिबलादात्मन 


90 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतप्रकाशः) 
एव कर्तृत्वसिद्धिर्नान्यस्येति भावेनाह ॥ यदा वा इति ॥ फलेति ॥ स्वस्थतया5- 
वस्थानरूपेत्यर्थः । 

॥ इति कतृत्वाध्यासभङ्गविवरणम्‌ ॥ 


न्यायकल्पलता 


नन्वहमर्थस्यात्मत्वे तस्मित्नकर्तरि कर्तृत्वं न प्रतीयेत, कर्त्रन्तरस्याभावेन तदुपाधिक- 
कर्तृत्वस्याप्यभावात्‌ । अतः कर्तृत्वादिमदन्तःकरणस्य चिदात्मतयाध्यास इति चिद- 
चित्सम्वलनसिद्धिरित्यादिमतं दूषयितुमुत्थापयति ॥ यच्चोच्यत इति ॥। आत्मनि कर्तृत्वा- 
ध्यासो निरुपाधिक उत सोपाधिकः ? आद्ये सोपाधिकत्वोक्तिविरोध: । द्वितीये कुसुम- 
स्फटिकयो रक्तत्वद्वयप्रतीतिवत्‌ मनश्रितो: कर्तृत्वद्वयप्रतीतिः स्यादिति समाधत्ते ॥ 
तत्रेति ॥। सङ्गहीतमर्थं विशदयति भवितव्यं हीति ॥। नन्वध्यस्यमानरक्तत्वा तिरिक्तरक्त- 
त्वाश्रयस्य कुसुमस्य भिन्नस्य सत्त्वात्‌ रक्तत्वद्व्यप्रतीतिः इह त्वध्यस्यमानकर्तृत्वातिरिक्त- 
कर्तृत्वाश्रयस्यान्तःकरणान्तरस्याभावेन न कर्तृत्वद्वयप्रतीतिरिति शङ्कते ॥ ननु मन इति ॥ 
सोपाधिके भ्रमे हि जपाकुसुमादिरुपाधिर्न स्फटिकाद्यात्मनाध्यस्यते | किं तु तत्र agad- 
धर्मसदृशं धर्मान्तरम्‌ । निरुपाधिके तु भीषणत्वादियुक्तं सर्पादिकं रज्ज्वात्मनारोप्यते | न तु 
सर्पगतभीषणत्वातिरिक्तं भीषणत्वम्‌ । अत्र तु कर्तृत्वादिमदन्तःकरणमेव चिदात्मनाध्य- 
स्यते । न तु कर्तृत्वान्तरमिति सर्पाध्याससदृशोऽयं निरुपाधिक एव स्यादिति परिहरति ॥ 
अधिष्ठानेति ॥ कर्तृत्वान्तरस्येति ॥ न चात्राप्यात्मनि कर्तृत्वान्तरमध्यस्यत इति 
युक्तम्‌ । तथात्वे कर्तृत्वद्वयस्यापि विविच्य प्रतीत्यापातात्‌ । न चात्मान्तःकरणयोरैक्या- 
ध्यासान्न तथा प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । कर्तृत्वादिमदन्तःकरणस्य चिदात्मनाऽध्यासेनैव 
चिदात्मनि कर्तृत्वप्रतीतिसम्भवेन कर्तृत्वान्तरारोपकल्पनायुक्तेः | 


ननु रञ्जुसर्पादावध्यस्यमानभीषणत्वादिवििष्टसरपपिक्षमाधिकसत्ताकसर्पान्तरस्य सम्भवेन 
नायमुपाधिरतो निरुपाधिकत्वम्‌ | अत्र त्वध्यस्यमानान्तःकरणापेक्षया कर्तृत्वादिधर्मविरिष्ट- 
मन्यदधिकसत्ताकं नास्त्येवेत्यन्तःकरणमत्रोपाधिरिति मैवम्‌ । कर्तृत्वान्तरारोपाभावे सोपाधि- 
कत्वानुपपत्तेः | तदारोपे तु कर्तृत्वद्वयप्रतीतेर्दर्वारत्वादि त्युक्तत्वात्‌ । ननु चिन्मनसो- 
भेदाग्रहान्न कर्तृत्वद्यप्रतीतिरित्यत आह ॥ मन इति ॥ न च तादात्म्यारोपविरोधि- 
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भेदग्रहस्य प्रतिबन्धकत्वम्‌ । अयं तु न तथेति वाच्यम्‌ । सोपाधिके तादात्म्यारोपस्या - 
दर्शनेनास्यापि तद्विरोधित्वापातात्‌ । अन्यथान्योन्याश्रयात्‌ । 


ननु चिन्मनसोरभेदग्रहस्य प्रतिबन्धकत्वान्न तद्वयप्रतीतिरित्यत आह i इदंसर्पयो- 
रिति ॥ ननु मनसश्चिदात्मनाध्यासेऽपि सोपाधिकारोप एवायं, तत्प्रयोजकस्यात्र सत्त्वा- 
Ramga निराकरोति ॥ अध्यस्यमानेति ॥ उपाधेस्तद्वर्मस्य चेत्यनुषङ्ग: d द्वितीय 
इति ।। आत्मनि कर्तृत्वस्य व्यावहारिकत्वे बुद्धी तत्पारमार्थिकं, बुद्धौ तस्य व्यावहारिकत्वे 
आत्मनि तत्प्रातिभासिकं स्यादित्यर्थः | यत्तु यदन्वयव्यतिरेकानुविधायितया यत्प्रतीयते 
तदपेक्षयाथिकसत्ताकतद्धर्माश्रयान्तराभाव एव सोपाधिकत्वे तन्त्रमिति, तन्न । स्फटिके 
रक्तारोपेऽसम्भवात्‌ ॥ उभयत्रेति ॥ न चेष्टापत्तिः | उपाधेः पृथगदर्शनेन तत्र 
सोपाधिकत्वाव्यवहारात्‌ ॥ बुद्धिगतमिति ।॥। केवलबुद्धिगतं कर्तृत्वं चित्सम्वलनरूपेऽहमर्थे 
आरोप्यते तद्गतं वा शुद्धात्मनीत्यर्थ: | द्वितीयेऽहमर्थचैतन्ययोः कर्तृत्वे प्रतीयेयातामिति 
दोषे सत्येव दोषान्तरमाह ॥ द्वितीय इति a 


नन्वहमर्थश्रिदचित्सम्वलनरूपत्वात्‌ व्यंशः । तत्राचिदंशे बुद्धौ कर्तृत्वसत्त्वेऽपि 
तद्विरिष्टाया बुद्धेश्चित्यैक्याध्यासं विनाऽहं कर्तेति प्रतीत्ययोगेन तदध्यास आवश्यक इति 
चेन्न | अस्मिन्यक्षे बुद्विगतकर्तृत्वस्यात्मन्यध्यस्तत्वाङ्गीकारेणोक्तपक्षद्वयबहिर्भावात्‌ । तञ्च 
कर्तृत्वद्व्यप्रतीत्यापत्त्या निरस्तम्‌ । करणत्वस्यौपचारिकत्वं निरस्यति ॥। प्रसिद्धीति ॥। न 
चान्यत्र कर्तुरुपलब्धिं प्रति करणत्वाविरोध इति युक्तम्‌ । उपलब्धुरात्मनोऽन्तर्बहिः 
करणत्वेनैव मनश्रक्नुरादीनां प्रसिद्धेः ।। अपि चेति ॥ 


ननु कर्ता शास्रार्थवत्त्वादित्यधिकरणे बुद्धेरेव कर्तृत्वम्‌ । भोक्तृत्वं तु चैतन्यस्पेति 
पूर्वपक्षे तयोः सामानाधिकरण्यनियमेन चैतन्यस्य भोक्तृत्ववत्‌ कर्तृत्वमप्यङ्गीकार्यमित्युक्तम्‌ | 
न तु बुद्धेरकर्तृत्वमात्मनो वा स्वाभाविककर्तृत्वमिति । यथा च तक्षोभयथेत्युत्तराधिकरणे 
ूर्वाधिकरणोक्तस्यात्मकर्तृत्वस्य स्वाभाविकत्वं पूर्वपक्षय्य औपाधिकत्वस्य स्थापितत्वादिति 
मैवम्‌ । कर्तृत्वभोक्तृत्वयोः सामानाधिकरण्यनियमेन व्यावहारिकयोस्तयोः आत्मन्येव युक्त- 
त्वात्‌ । अन्यथा बुद्धेरपि भोक्तृत्वापत्तिः । ननु कर्तृभोक्तृत्वनियमोऽसिद्ध इति युक्तम्‌ । 
बाधकाभावे तस्य तन्नियम इति वक्ष्यमाणत्वात्‌ । ननु बुद्ध्यात्मनोरविवेकनिबन्धनं जीवनिष्ठ 
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कर्तृत्वमिति तत्र सिद्धान्तितमतो न तद्विरोध इत्यत आह ॥। बुद्धीति ॥ फलभाक्त- 
येति ॥। कर्तुः फलमोक्तृत्वं नत्वकर्तुरित्यर्थः । नन्वज्ञानरूपानर्थस्यात्मगत त्वान्मोक्ष- 
सामानाधिकरण्यमित्यत आह ॥ अज्ञानमपीति ॥। दुःखादेरेवानर्थत्वात्तस्य च कर्तृत्वाधीन- 
भोक्तृत्वनियन्त्रितत्वान्न बन्धमोक्षयोः सामानाधिकरण्यमित्यर्थः ।। एतदिति ।। कल्पितोऽ- 
नर्थोऽस्तीत्यस्येत्यर्थः । एतेनारोपितत्वपुरस्कारेणानर्थत्वाभावान्नान्योन्याश्रय इति निरस्तम्‌ । 


ननु मोक्षस्यापि कल्पितस्यैव पुरुषार्थत्वमिति मन्दाराङ्कां वार्तिकसम्मत्या परिहरति ॥ 
तदुक्तमिति ।। आरोपितस्य कर्तृत्वादेरनर्थत्वे देहेऽपि तत्स्यादित्याह ॥ स्थूल इति ॥ 
आत्मस्थमिति ॥ तथा च देहस्थभोक्तृत्वं नानर्थ इति भावः ॥ अनर्थकोटित्वेति ॥ 
देहादिगतस्य कर्तृत्वादेरनर्थत्वं वारयितुमात्मनो विेषणतयोपादानादित्यर्थः | उपलक्षणत्वे तु 
देहादिगतस्याप्यनर्थत्वापत्तिरिति बोध्यम्‌ । यत्तृक्तमात्मसम्बन्धित्वेनैवानर्थस्य हेयत्वादात्म- 
नोऽपि हेयत्वं सर्वमतेऽपि स्यादिति तत्त्वतिमन्दम्‌ | अनर्थस्य स्वत एव हेयस्य निवृत्ति- 
रात्मसम्बन्धितया सुखवदिष्यते । इह त्वारोपितकर्तृत्वादे्देहात्मनोर्वृत्तः देहगतं तब्धा- 
वर्तयितुमात्मविरेषणमिति तस्यानर्थकोटौ निवेशः स्यादेव । शुद्धात्मनि कदापि कर्तृत्वाद्य- 
प्रतीतेर्न तत्र तद्धम इत्यत आह ॥ भ्रमेति dg न च शुद्धस्य भोक्तृत्वाचनर्थानाश्रय- 
त्वेऽप्युपहितस्य शुद्वात्स्वाभाविकमेदाभावेन बन्धमोक्षसामानाधिकरण्योपपत्तिरिति युक्तम्‌ । 
उपहितानुपहितयोर्भेदात्‌ | अन्यथा दृञ्यत्वस्योपहितवृत्तित्वेन शुद्धवृत्तितापत्तेः ॥ ma- 
फलमिति ॥। तृतीयेऽभिहितं शास्रफलं प्रयोक्तरि तङ्कक्षणत्वात्तस्मात्स्वयं प्रयोगे स्यात्‌ | 
झास्त्रफलं कर्मप्रयोक्तरि यजमाने तस्मात्स्वयमेव यजमानः परिक्रयद्वारा चाङ्गप्रधानेषु कर्ता 
स्यादिति जैमिनिसूत्रार्थः । 


ननु शास्त्रफलं प्रयोक्तरीति न नियमः जातेष्टिपितृयज्ञादी व्यभिचारात्‌ | न च पूतपुत्र- 
कत्वं स्वर्गभागिपितृत्वादिकं वा कर्तृगतमेव फलमिति युक्तम्‌ | तस्य फलत्वेनाश्रवणात्‌ | न 
च तादृकृपुत्रकत्वं फलेन सम्बन्धः, न तु फलमिति वाच्यम्‌ । एवं हि संयुक्तसमवायादिना 
पित्रन्यस्पापि तत्फलं स्यादशास्रीयत्वाविशेषादिति शङ्कां परिहरति ॥ जातेष्टावपीति di 
पित्रर्थेति ॥ न च तस्य फललत्वेनाश्रवणम्‌ p यस्मिन्‌ जात एतामिष्टिं निर्वपति पूत एव स 
तेजस्व्यन्नादो भवतीति पुत्रगतपूतत्वस्य फलत्वेन श्रुतस्य पित्रोद्वेशात्तस्योद्देश्यत्वमु 
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पपादयितुं पित्रर्थत्युक्तम्‌ | यथा ग्रामपश्चादे: स्वासमवायिनोऽपि स्वस्य सुखसाधनतयो- 
देश्यत्वेन स्वसमवेतफलत्वं तथा पुत्रसमवेतपूतत्वस्यापि स्ववृत्तिफलत्वम्‌ | अन्तःकरणस्य 
तु नात्मगतो मोक्ष उद्देश्य इत्याह ॥ न चेहेति ॥ एतेन अहमर्थस्यात्मनात्मरूपत्वेन 
आत्मन्यपि फले उद्देशगतत्वानपाय इति निरस्तम्‌ । नन्वारोपानारोपसाधारणं कर्तृत्वमेव 
फलभोक्तृत्वे प्रयोजकम्‌ | तच्चात्मन्यस्त्येव । न च आरीरेऽप्यारोपितकर्तृत्वेन फलमाक्ता- 
पत्तिः | फलपर्यन्तमसत्त्वेन फलभात्तवासम्भवात्‌ । मैवम्‌ | तस्य फलमात्तवान्यथानुपपत्त्ैव 
सक्ष्मरूपेणावस्थितस्य पुनरुपचयो वा अदृष्टद्वारा फलपर्यन्तसत्त्वं वा कल्पनीयम्‌ | 


ननु न कर्तुः फलवत्त्वनियमः | किं तु फलभाजः कर्तृत्वनियमः | अजनितफल- 
कर्मकर्तरि व्यभिचारादिति चेन्न | अपवादाभावे सति कर्तुः फलवत्त्वनियमात्‌ । अन्यथा 
बहुयजमानकाग्गिष्टोमादौ कस्यचित्फलाभावशङ्कया कदाप्यनेकेषां प्रवृत्तिर्न स्यात्‌ | अत एव न 
व्यभिचारोऽपि | ननु यागकर्तृणामृत्विजां स्वर्गफलाभावाद्यभिचार इत्यत आह (p आर्त्वि- 
ज्यादेरपीति ।। आर्त्विज्यस्य न स्वर्गः फलं परिक्रमेण तेषां यागकर्तृत्वात्‌ । किं तु 
दक्षिणेत्यर्थः ॥ नन्विति ॥ बन्धमोक्षसामानाधिकरण्याय पूर्वशङ्कितं कृतिफलयोः 
सामानाधिकरण्यायेहोच्यत इति भेदः ॥ निरस्तत्वादिति ।। आदये देहादेरपि फलभात्तव- 
प्रसङ्गः । द्वितीये कर्तृत्वाध्यासे सिद्धे आरोपितस्यापि कर्तृत्वस्य फलान्वयप्रयोजकत्वं, 
तस्मिंश्च सति कृतिफलयोः सामानाधिकरण्याव्यभिचारात्कर्तृत्वाध्याससिद्विरित्यन्योन्याश्रय 
प्रसङ्ग इत्यर्थः | उभयत्र दोषान्तरमाह ।। सत्येति ॥ धर्मिसमसत्ताकेत्यर्थः | उभय- 
मिति ।। कचित्प्रमितं कचिद्धमितमित्यर्थः | कर्तृत्वं मुख्यत आत्मवृत्ति, मुख्यतोऽ- 
न्यावृत्तित्वे सति वृत्तिमत्वात्‌, सम्मतवदित्यभिसंहितानुमाने विशेषणासिद्धिं उद्धरति ।। अपि 
चेत्यादिना ॥ श्रूयते हीति ॥ नैवेह किश्चनाग्र आसीदित्यारभ्य तन्मनोकुरुतात्मन्वी 
स्यामित्यत्र कृतिकर्मत्वम्‌ । तथा प्राणन्तःप्राणेन वदन्तो वाचा पञ्यन्तश्चक्षुषा शृण्वन्तः 
श्रोत्रेण विद्वांसो मनसैवमजीविष्मेति श्रुतौ करणत्वम्‌ | तथा मन उदक्रामदित्यत्र तथा मनो 
होच्नक्रामतत्संवत्सरं प्रोष्यागत्योवाच कथमशकत माम्‌ ऋते जीवितुमिति ते होचुर्यथा मुग्धा 
अविद्वांसो मनसा प्राणन्तः प्राणेन वदन्तो वाचेत्यादौ मनस उत्क्रमणेऽप्यात्मनः कर्तृत्वम्‌ | 
आत्मनः कर्तृत्वसाधकं विशिष्य निरूपयन्‌ बाधकमप्याह ।। न चाहङ्करोमीत्यादि ॥ न 
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चेत्यस्य बाधकमस्तीत्यनेन अन्वयः ॥। मोक्षेति ।। फलान्वयित्वं प्रत्यनारोपितकृतेरेव 
प्रयोजकतया नारोपितकृतिमादाय सिद्धसाधनादिति ॥ फलेति ॥ न च जातेष्टिफलान्वयिनि 
पुत्रे व्यभिचार: | तत्फलस्य पुत्रपूतत्वादेः पुत्रासमवेतत्वात्‌ ॥। ज्ञानेति ॥ स्वसमसत्ताक- 
ज्ञानसमानाधिकरणमित्यर्थः | तेनारोपितज्ञानसामानाधिकरण्यमादाय न सिद्धसाधनादि । न 
चानादिभावभिन्नत्वमुपाधिः | सत्तादौ साध्याव्याप्तेः qi मोक्षेति ।। स्वसमसत्ताकमोक्ष- 
समानाधिकरण इत्यर्थः । तेनारोपितानारोपितसाधारणसम्बन्धेन मोक्षसामानाधिकरण्यसाधने 
इष्टापत्तिरनारोपितसम्बन्धेन तत्साधने साध्याप्रसिद्वित्यपास्तम्म्‌ ॥ कर्तेति ॥ प्रश्नोपनिषदि 
बोद्धा कर्ता विज्ञानात्मा पुरुष इति । छान्दोग्ये अथ यो वेदेदं जिघ्राणीति स आत्मा गन्धाय 
घ्राणम्‌ | मण्डूकोपनिषदि “विश्वो हि स्थूलभुङ्‌ नित्यं तैजसः प्रविविक्तभुक्‌ | आनन्दभुक्तथा 
प्राज्लखिधा भोगं निबोधत’ इत्यादिभिः ॥। अहमर्थेति ॥। अहं करोमीति प्रत्यक्षस्याह- 
मर्थान्यात्मनि कर्तृत्वबोधकत्वे तदेव तत्र प्रमाणम्‌ । श्रुतिस्तु तद्दार्ल्यार्था | तदबोधकत्वे तु 
्रुतेर्नानुवादकत्वम्‌ । ईश्वरकर्तृत्वस्य प्रत्यक्षेण सर्वथाऽप्रापेरित्यर्थः ॥ स हीति ॥ 
बृहदारण्यके “न तत्र रथा न रथयोगा इत्यारभ्य स हि सर्वस्य कर्ता’ इति पाठः | तत्रैव 
यस्यानुवित्त इति मन्त्रे स विश्वकृत्स हि सर्वस्य कर्तेति पाठः | व्याघातादिति ॥ न च 
निर्धर्मकत्वं धर्माभावरूपं ब्रह्मस्वरूपमेव न तु धर्म इत्यतो न व्याहतिरिति वाच्यम्‌ । 
कर्तृत्वेऽपि तुल्यत्वात्‌ ॥ सत्यस्येति ।॥। तात्विकस्य व्यावहारिकस्य वेत्यर्थः | 
एतेनारोपितकर्तृत्वस्यात्मन्यपि सम्भवादिष्टापादनमिदमिति निरस्तम्‌ ॥ आत्मन्यपीति ॥ 
अस्ति ब्रह्मेति श्रुतेः । न च सद्रूपं ब्रह्म न तु तत्र सत्ताधर्मोऽस्तीति युक्तम्‌ । कर्तृत्व- 
शून्यस्यापि कर्तृरूपत्वाविरोधात्‌ | अस्ति ब्रह्मेति सत्ताश्रयत्वस्यैव श्रुतत्वाच्च aA इति 
॥ ऐतरेयके तं भूतिरिति देवा उपासाञ्चक्रिरे । ते बभूवुस्तस्माद्वास्ये तर्हीत्यादिना । देवाः 
परमात्मानं भूरित्युपासांचक्रुः । ज्ञानानन्दाद्यनन्तानवद्यकल्याणगुणपरिपूर्णों भूतिः । हेति 
प्रमाणप्रसिद्धिमाह | तस्मात्‌ एतर्हि इदानीमपि gees: मुख्यप्राणः भूर्भूरित्येव प्रश्वसिति | 
qR पूर्णः परिपूर्ण इति श्वासं करोतीति श्रुत्यर्थः | सुखज्ञानादिगुणदं पूर्णसर्वगुणैः प्रभुम्‌ । 
उपासते d वास्वाद्याः देवाः तस्माच तेऽखिलाः | बभूवुः सुखसज्ज्ञानपूर्वैः सर्वैर्गुणैर्युता: । 
देवानामपि सर्वषां प्रधानोऽद्यापि मारुतिः | स्थित्वा सुप्तेषु विष्णुं तं भूर्भूरित्येव शंसतीति 
स्मृतेः । भू बहाविति धातोः बहुविपुलःपूर्ण इत्येकार्थत्वात्‌ | सुप्तान्‌ करोति सुप्तयति | 
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सुप्तयतीति सुप्तो मुख्यवायुरित्यर्थः | तत्प्रेरितजीवनयोनिप्रयत्राज्जीवेऽपि इवसतीत्यमिप्रेत्योक्त 
तदाप्युइवासादिकर्तृत्वदर्शनादिति | तथा च सामान्यतः क्रियाऽभावोऽसिद्धो विशेषतस्तु 
तदभावोऽन्यथासिद्ध इत्याह ॥ देहादिबदिति ॥ मनोव्यतिरेकेण क्रियादर्शनं तस्या- 
स्तन्निमित्तकत्वं गमयति न तु तत्कर्तृकत्वमित्यर्थः | 


ननु विज्ञान यज्ञं तनुते कर्माणि तनुतेऽपि च' इति श्रुतौ विज्ञानपदोदितबुद्धे- 
यज्ञादिकर्तृत्वश्रवणमेवात्मनः कर्तृत्वबाधकमित्याशङ्कच निराकरोति ॥ नापीति ॥। नात्र 
विज्ञानशब्दाद्वुद्धि: किं तु ब्रह्मेत्यर्थः | मनसेति तृतीयया मनसः करणत्वस्य, सङ्कल्पयति 
व्याहरतीत्यात्मनः कर्तृत्वस्य चावगमादित्यर्थः | एतच्चोपलक्षणम्‌ | अन्यत्रमना अभूवं 
नादर्शमन्यत्रमना अभूवं नाश्रौषमिति मनसा ह्येव परयति मनसा शृणोति कामः सङ्कल्पो 
विचिकित्सा श्रद्धाऽश्रद्धा धृतिरधृतिधी्भीरित्येतत्सर्वं मन एव तस्मादपि पृष्टत उपसृष्टो मनसा 
विजानातीत्यत्रैव श्रुतौ तृतीयानिर्देशान्मनसः करणत्वं कर्तृलकारनिर्देशादात्मनः कर्तृत्वं 
चावगम्यत इत्यपि बोध्यम्‌ । 'आत्मेन्द्रियमनोयुक्तम्‌' इति श्रुतौ मनोयुक्तस्यैव भोक्तृत्वं न 
केवलस्येति wei वारयति ॥ आत्मेति ।। “आत्मानं रथिनं विद्वि शरीरं रथमेव तु । बुद्धिं 
तु सारथिं विद्वि मनः प्रग्रह मेव तु । इन्द्रियाणि हयानाहुर्विषयांस्तेषु गोचरान्‌ । 
आत्तेन्द्रियमनोयुक्तं भोक्तेत्याहुर्मनीषिणः' इति काठकश्रुतौ देहादिसाधारणमनःसहकारेणात्मनो 
भोक्तृत्वमुच्यते । अन्यथा देहादेरपि भोक्तृत्वापत्तेरित्यर्थः । इन्द्रियमनोवुक्तमात्मानं 
मोकतेत्याहुरित्यर्थः । सुपां सुलुगित्यादिना सूत्रेण द्वितीयैकवचनस्य सुरादेशः ।। ध्यायती- 
वेति ।। ज्योतिर्ब्राह्मणे कतम आत्मेति योऽयं विज्ञानमयः पुरुषः प्राणेषु हृ्यन्तज्योतिः 
समानः सन्नुभौ लोकावनुसञ्चरति ध्यायतीवेत्यादिश्रुतावित्यर्थः । श्रुत्यर्थस्तु ज्योतिर्दर्शना- 
दित्यधिकरणे द्रष्टव्यः ।। अहंकारेति ।। तामसाहंकारेत्यर्थः (p अकृतेति ।। अशिक्षितेत्यर्थः | 


।। इति कर्तृत्वाध्यरासभङ्गः ।। 
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६८. देहात्मैक्याध्यासभङ्गः 


यच्चोच्यते (आत्मनि देहेन्द्रियाबैक्यं तद्धर्माश्राध्यस्यन्ते) देहेन्द्रियादे- 

रात्मन्यैक्यं तद्धर्माश्राध्यस्यन्ते । तत्र चाहं ब्राह्मणोऽहं काण इत्यादिप्रत्यक्षं, 
ब्राहमणो यजेतेत्यादिश्रुतिर्देहायैक्याध्यासाभावे सुषुप्तौ प्रमातृत्वायदर्शनात्‌ 
तदन्यथानुपपत्ति्च मानमिति, तन्न, त्वन्मते5हमर्थस्यानात्मत्वेनाहं ब्राह्मण 
इत्यादेर्देहात्मैक्याविषयत्वात्‌ । देहात्मैक्यस्य प्रत्यक्षत्वे तद्विरोध्यनुमानाय- 
प्रामाण्यस्योक्तत्वेन तद्भेदासिद््यापत्तेश्र । परस्परं भिन्नत्वेन निश्चितानां 
देहेन्द्रियादीनां युगपदेकात्मैक्याध्यासायोगाच । त्वन्मते देहात्मनोर्भेदस्या- 
ध्यस्तत्वेन जीवब्रह्मणोरिव तत्राभेदाध्यासायोगाच्च । मिथ्यात्वं हि अधिष्ठान- 
ज्ञानाबाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं, तद्वाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्य सत्त्वेऽपि 
सम्भवात्‌ | अभेदश्र भेदात्यन्ताभाव इति कथं भेदमिथ्यात्वे अभेदः सत्यो न 
स्यात्‌ ? न च देहस्य स्वरूपेणैवाध्यस्तत्वाद्‌ देहादात्मनो न भेदो नाप्यभेद 
इति वाच्यम्‌, अध्यस्तादपि रूप्याच्छुक्तेः स्वज्ञानाबाध्यस्य बाधगोचरस्य 
भेदस्य दर्शनात्‌ । किञ्च- 

अहं गेहीतिवच्चाहं देहीत्येव प्रतीयते | 

न तु देहोऽहमस्मीति कदाचित्‌ कस्यचिन्मतिः gd १ od 

ब्राह्मणोऽहं मनुष्योऽहमित्यादिस्तु yaa नः | 

देहभेदयुतो यस्माद्‌ ब्राह्मणादिपदोदितः ॥ २ ॥ 

कृशोऽहं कृष्ण इत्यादौ काइ्यािर्देहसंस्थितः | 

पुत्रादिस्थितकाइर्यादिवदात्मन्युपचर्यते ॥ ३ ॥ 

प्रतीयते हि मम गृहं मम क्षेत्रमितिवन्मम देहः मम मनः मम चक्षुरिति 

भेदः । आत्मनि अहं ब्राह्मणो5हं मनुष्य इत्यादिस्तु प्रमा । देहविशेषविशिष्ट एवं 
हि ब्राह्मणादिशाब्दार्थः, न तु देहविशेषः, देहो ब्राह्मण इति कदाप्यप्रतीतेः । 
अन्धोऽहमित्यादिधीः प्रमैव, चक्षुरश्रोत्रादिहीनस्यैवान्धबधिरादित्वात्‌ । 
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(न्यायामृतम्‌) 


कृशोऽहमित्यादावपि कृशत्वादिकं wit सर्पस्थभीषणत्वादिकमिव धर्म्यैक्येन 
सहाध्यस्यते ? किं वा स्फटिके जपाकुसुमलौहित्यमिव तेन विनैव ? नायः, 
ध्म्यैक्याध्यासाभावस्योक्तत्वात्‌ | नान्त्यः, तद्वदेव कार्श्यादिद्वयप्रतीत्यापत्तेः | 
कृशोऽहं कृष्णोऽहमित्यादिस्तु पुत्रे कृशेऽहं कृश इतिवत्‌ कर्दमलिप्ेऽह कृष्ण 
इतिवच्च गौणः । न चायमप्यध्यासः, पुत्रात्कर्दमात्स्वस्य स्पष्टं भेदप्रतीतेः । 
अन्यथा मञ्चाः ्रोशन्तीत्यादिरप्यध्यासः स्यात्‌ । yada दुःखं तु 
तस्यात्यन्तप्रेमास्पदत्वात्‌ । न च कृशोऽहमित्यैक्यप्रतीत्या झिलापुत्रिकाया देह 
इतिवत्‌ मम देह इत्ययमेव गौण इति वाच्यम्‌, मम देह इत्यस्य देहात्म- 
विवेकिनि मुख्यतायाः कृशोऽहमित्यस्य p qaem गौणतायाश्र कृप्तत्वात्‌ । 
तत्र भेदधीः स्पष्टेति चेदिहापि तथा । पश्चादीनामपि देहात्मभेदसाक्षात्कार- 
स्याङ्गीकार्यत्वात्‌ । तदुक्तम्‌- 


जातमात्रा मृगा गावो हस्तिनः पक्षिणो झषाः । 
भयाभयस्वभोगादौ कारणानि विजानते ।। 
अस्मृतौ पूर्वदेहस्य विज्ञानं तत्कथं भवेदिति । 
तथा हि जातमात्रस्य पश्वादेः स्तन्यपानादौ प्रवृत्त्यादिहेतोरिष्ट साधनत्वा- 
दयनुमितेर्हेतुः यत्‌ स्तन्यपानं तदिष्टसाधनम्‌, यथेदम्‌, यनेत्रस्यान्तः शङ्ककण्डूयनं 
तदनिष्टसाधनम्‌ यथेदमित्यादिव्याप्तिस्मृतिस्तावन्न देहान्तरास्मृतौ युक्ता । न च 
मम प्राग्देहान्तरमभूदिति स्मरतः स्वस्यैतद्देहैक्यधीः, किं त्वनेकमणिष्वनुस्यूतं 
सूत्रमिवानेकदेहेष्वनुस्यूतमात्मानं पइ्यतस्ततो भेदधीरेव । 


किं च योऽहं बाल्ये पितरावन्वभूवं सोऽहं स्थविरः ugs पञ्यामीति, 
योऽहं स्वप्ने ब्याघ्रदेहः सोऽहमिदानीं मनुष्यदेह इति च देहभेदधीपूर्वकं 
स्वस्यैक्यमनुसन्दधानः कथं ततो भेदं न जानीयात्‌ ? न चेयं विरुद्ध- 
धर्मरूपलिङ्गजन्या भेदधीः परोक्षेति नैक्यापरोक्षश्रमविरोधिनीति वाच्यम्‌, 
प्रत्यक्षे धर्मिणि भेदकसाक्षात्कारस्य भेदसाक्षात्कारव्याप्तत्वात्‌ | इह च 
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(न्यायामृतम्‌) 
व्यावृत्तत्वेन धीस्थदेहादिभेदकस्यानुवृत्तत्वस्यात्मनि प्रत्यभिज्ञाप्रत्यक्षसिद्ध- 
त्वात्‌ । व्यावर्तकसाक्षात्कारस्यैवैक्यापरोक्षश्रमेण भेदव्यवहारस्यौपचारिकत्वेन 
च सह विरोधाच्च । न चायं श्रमः सोपाधिकः येनाधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारेऽपि 
स्यात्‌ । 


या तु श्रुतिरुक्ता, तत्र किं लक्षणया देहविशेषैक्याध्यासवान्‌ ब्राह्मणशब्दार्थ 
इति भावः ? किं वा देहविरोषसम्बद्ध एव तदर्थः, सम्बन्धस्त्वन्यस्यासम्भवा 
दैक्याध्यासरूप इति ? यद्वा देहविशेष एव तदर्थः, आत्मा तु देहैक्या- 
ध्यासात्प्रवर्तत इति ? नायः । विधौ लक्षणायोगात्‌, त्वया पुत्रभार्यादिषु 
विकलेषु सकलेषु वा अहमेव विकलः सकलो वेत्यध्यस्यतीति भाषितत्वेन 
न्यायसाम्येन भृत्यमित्रादावपि तस्य सत्वेन शूद्रस्वामिनो ब्राह्मणादेर्यागाय- 
नधिकारापाताच, ब्राह्मणादिकमित्रस्य शूद्रस्याप्यधिकारापत्ते्च । न च 
स्वकर्मार्जितिन देहविरोषेणैक्याध्यासवांस्तदर्थः, आवश्यकत्वेन स्वकर्मणा 
देहविशेषार्जनस्यैव तदर्थत्बोपपत्तेश्च । सुप्तस्य जीवन्मुक्तस्य च देहैक्या- 
ध्यासाभावेन “ब्राह्मणो न हन्तव्यः? इत्यादेस्तदविषयकत्वापाताच । नापि 
कदाचिदध्यासवांस्तदर्थः, महापातकेन नष्टब्राह्मण्यस्याप्यधिकारापाताच्च | 
जन्मारभ्य जीवन्मुक्तस्योक्तनिषेधाविषयत्वापाताच्च | अत एव न द्वितीयः | 
संयोगस्यात्मविभुत्वपक्षे सर्वदेहेषु स्वस्वामिभावस्य च भृत्यदेहे सत्त्वेऽपि, 
इच्छानुविधायित्वस्य चात्यातुरादिदेहेष्वसत्त्वेऽपि साक्षात्स्वस्वामिभावस्य वा, 
तदिन्द्रियाश्रयत्वस्य वा, साक्षात्तत्प्रय्रजन्यक्रियाश्रयत्वस्य वा, तद्धोगा- 
यतनत्वस्य वा, तत्कर्मार्जितत्वस्य वा सम्बन्धान्तरस्य सम्भवात्‌ | न च 
प्रयत्रादावप्यात्मैक्यभ्रम एव सम्बन्धः, अहं कृतिरित्यप्रतीतेः । आत्म- 
समवायस्यात्मायुतसिद्धेर्वा सम्बन्धान्तरस्य सत्त्वाच | न चानतिप्रसङ्गाय 
स्वस्वामिभावादिरैक्याध्यासरूपमूलसम्बन्धाधीनः, वैपरीत्यस्यापि सुवचत्वात्‌, 
तत्कर्मार्जितत्वस्यैव मूलसम्बन्धत्वाच । कर्मणां तदीयत्वं चानादिपूर्व- 
पूर्वतदीयकर्माधीनं बा, तदाश्रितप्रयत्रजन्यत्वाधीनं वा । न तु तदीयशरीर- 
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(न्यायामृतम्‌) 
जन्यत्वाधीनमिति नान्योन्याश्रयः । पुत्रकामेष्टिकर्मापि न पुत्रशरीरार्जकम्‌ । 
कि तु ग्रामकामेष्टिवत्‌ पुत्रकर्मार्जितस्य तस्य स्वसम्बन्धमात्रार्जकम्‌ । न 
तृतीयः । तस्य जडत्वादिना अनियोज्यत्वाद्‌, देहविशेषयुक्त एव ब्राह्मण- 
झब्दप्रयोगेण देहस्यातदर्थत्वाच | अनेन “सर्वाण्यपि विधिनिषेधञास्राण्य- 
ध्यासमूलानि’ इति निरस्तम्‌ । 


नापि  प्रमातृत्वा्चन्यथानुपपत्त्याध्याससिद्विः, तदभावेऽपि सुषुप्ता- 
बज्ञानादिज्ञातृत्वस्य दर्शनाद्‌, जागरणादावपि घटादिप्रमातृत्वदशायां तत्कर्मा- 
जितत्वबत्‌ तदैक्याध्यासस्य तदाऽभावाचच । एतेन प्रमातृत्वादिकमध्यास- 
मूलमिति परभाष्यं निरस्तम्‌ । चार्वाकादेस्त्वनुमानाभा सादिजन्येऽपि 
देहात्मभ्रमे धर्मायभावभ्रम इव प्रत्यक्षत्वाभिमानः | संसारहेतुः देहानुकूलादौ 
रागादिरपि पुत्रानुकूलादाविब देहस्य प्ररेमास्पदत्वात्‌ । अङ्गल्या देहं 
प्रदर्यायमहमित्युक्तिरपि अङ्गारं yea बह्तिरितिवत्‌ पृथग्दर्शयितुमशक्य- 
त्वात्‌ । श्रुतिषु देहात्मैक्यनिषेधोऽप्यसत्कारणत्वनिषेधवत्‌ कुवादिप्राप्तत्वाद्‌, 
ब्यबहारपर्यन्तं स्फुटतरभेदज्ञानाभावाच । दृश्यन्ते हि यमलयोर्व्यावर्तकं 
पइयन्तोऽपि व्यवहर्तुमशक्ताः | उक्तम्‌ च- 
व्याप्तत्वादात्मनो देहे व्यवहारेष्वपाटवात्‌ । 
भेदज्ञानेऽपि चाङ्गारबह्लिवत्‌ स्वाविविक्तवत्‌ ॥ १ di 
भवन्ति व्यवहाराइच न हि प्रत्यक्षगानपि | 
अर्थान्‌ यथानुभवतः प्रतिपादयितुं क्षमाः ।। २ ॥ इति 
तस्माद्‌ देहादेरात्मैक्येन स्वरूपेण चानध्यस्तत्वाज्जगत्सत्यमेब, न 
त्वनिर्वाच्यमिति । 
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अद्वैतसिद्धिः 


ननु “अहमर्थस्यानात्मत्वे ब्राह्मणोऽहं काण’ इत्यादिप्रत्यक्षं देहेन्द्रियादी आत्मैक्याध्यासे 
प्रमाणं न स्याद्‌, ऐक्यबुद्धावात्मनोऽविषयत्वादिति चेन्न, अहमित्यस्य क्ष्यंशत्वेन चिदं 
कर्तृत्वादिविरिष्टान्तःकरणैक्याध्यासवद्‌ ब्राह्मणत्वकाणत्वादिविरिष्टदेहेन्द्रियाचयैक्याध्यासेना - 
त्मैक्यविषयत्वसम्भवात्‌ | तथा चात्मनि देहेन्द्रियाचचैक्याध्यासो युज्यत एव | न च एवं 
देहात्मैक्यस्य प्रत्यक्षत्वे तद्विरोध्यनुमानागमयोरप्रामाण्यप्रसङ्गः, वहिङौत्यानुमानवत्‌, श्रूय- 
माणार्थे 'यजमानः प्रस्तर’ इत्यागमवञ्च | तथा च न देहात्मनोरभेदसिद्धिः स्यादिति वाच्यम्‌, 
चन्द्रपरिमाणप्रत्यक्षविरोध्यनुमानागमादिदृष्टान्तेन प्रत्यक्षविरोधिनः परीक्षितागमानुमानादेः 
प्रामाण्यस्य व्यवस्थापितत्वेन तथापि तयोर्भेदसिद्विसम्भवात्‌ | न च परस्परभिन्नत्वेन 
निश्चितानां देहेन्द्रियादीनां युगपदेकात्मैक्याध्यासायोगः, न हि भिन्नत्वेन निश्चितयो 
रजतरङ्गयोरेकदैकशुक्तिकायामैक्याध्यास इति वाच्यम्‌, 'देहादिन्द्रियमन्यद्‌, इन्द्रियाद्‌ देहोऽन्य 
इति भेदबुद्ध्या देहोऽहमिन्द्रियमित्यैक्याध्यासासम्भवेऽपि ब्राह्मणादन्य काणः काणादन्यः 
ब्राह्मण इति भेदबुद्धयभावेन ब्राह्मणोऽहं काण इत्येकदा ऐक्याध्याससम्भवात्‌, समानप्रकारक- 
भेदधिय एव विरोधित्वात्‌ | 


ननु भेदमात्रस्याप्यध्यस्तत्ववादिनस्तव देहात्मनोर्भेदस्याप्यध्यस्तत्वेन जीवब्रह्मणोरिव 
तदभेदस्तात्त्विकः स्यात्‌ | मिथ्यात्वं हि अधिष्ठानज्ञानाबाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वम्‌ | 
तद्वाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगत्वस्य सत्त्वेऽपि असम्भवात्‌ | अभेदश्च भेदात्यन्ताभाव इति कथं 
भेदमिथ्यात्वे अभेदः सत्यो न स्यात्‌ ? न च देहस्याप्यध्यस्तत्वेन तेन सहात्मनो न भेदो 
नाप्यभेद इति वाच्यम्‌, अध्यस्तादपि रूप्याच्छुक्तेः स्वज्ञानाबाध्यभेददर्शनादिति चेन्न, 
भेदस्य मिथ्यात्वेऽपि अभेदो न तात्त्विक:, भावाभावयोरुभयोरपि मिथ्यात्वस्य प्रागेवो- 
पपादितत्वात्‌ | इयांस्तु विशेषः यदत्राभेदो व्यवहारकालीनेन परीक्षितप्रमाणभावेनानुमानादिना 
बाध्यते, भेदस्तु देहात्मनोर्न तेन, किन्तु चरमवृत्त्येति । न च एवं गेहीतिवद 'देही’ इति 
प्रतीतिः' न स्यात्‌, किन्तु देहोऽहमिति वाच्यम्‌, देहत्वेन भेदग्रहाद्‌ त्राह्मणत्वादिना 
भेदाग्रहाच ब्राह्मणोऽहं देह्यहमित्युभयप्रतीत्युपपत्तेः | देवदत्ताद्‌ यज्ञदत्तोऽन्य इति भेद्बुद्धावपि 
तत्त्वेनोपस्थिताद्‌ देवदत्ताचज्ञदत्ते ‘सोऽयम्‌’ इत्यभेदभ्रमदर्शनात्‌ | 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
ननु ब्राह्मणोऽहं मनुष्योऽहमिति कथमध्यासरूपम्‌ ?मनुष्यत्वन्राह्मणत्वादेः शरीर- 


वििष्टात्मवृत्तित्वेन प्रमात्वस्यैव सम्भवात्‌ । तदुक्तम्‌- 


ब्राह्मणोऽहं मनुष्योऽहमित्यादिस्तु प्रमैव नः । 
देहमेदयुतो यस्माद्‌ ब्राह्मणादिपदोदितः ।। 


इति चेन्न, मनुष्यत्वादेर्देहवििष्टात्मवृत्तित्वे चक्षुरादिगम्यत्वं न स्याद्‌, देहविशिष्टात्मन- 
श्रेक्कुरगम्यत्वात्‌ न च एकदेशस्य चक्षुर्गम्यत्वाद्‌ विरिष्टगतजातिः चक्षुषा गृह्यत इति 
वाच्यम्‌, व्यासज्यवृत्तेरुभययोग्यतायामेव योग्यत्वनियमात्‌ । अन्यथा ऐन्द्रियकानैन्द्रियक- 
ृत्तिसंयोगद्रित्वादेः प्रत्यक्षता स्यात्‌ । व्यासज्यवृत्तित्वस्य जातावदृष्टचरत्वात्‌ पृथिवी- 
त्वादिना सङ्क रापत्ते, तव मते आत्मनोऽणुत्वेन तद्ृत्तित्वेऽतीन्द्रियत्वप्रसङ्गात्‌ | न चैवं 
'देहो ब्राह्मणो मनुष्य: इत्यादिप्रतीत्यापत्तिः, अहन्त्वसामानाधिकरण्यभ्रमजनकदोषस्यैव 
तादृक्प्रतीतिप्रतिबन्धकत्वात्‌ । उक्तबाधकै्दहवृत्तित्वे अनन्यगतिकत्वेन तथा कल्पनात्‌, 
'कृशोऽहं स्थूलोऽहम्‌' इत्यादौ कार्श्यादिविशिष्टेक्याध्यासस्यावश्‍यकत्वाच | न च 
अयमीपचारिकप्रयोगः पुत्रे कृशे अहं कृश इतिवत्‌, agh- 


कृशोऽहं कृष्ण इत्यादौ काइ्यादिर्देहसंस्थितः । 
पुत्रादिस्थितकाइर्यादिवदात्मन्युपचर्यते ।। 
इति वाच्यम्‌, एवं सति देहादिभिन्नात्मास्तित्वप्रतिपादिकाया 'अस्तीत्येवोपलब्धन्यः’ 
इति श्रुतेरनुवादकतापत्तेः; मम देह इत्यनौपचारिकः, अहं गौर इत्याद्यौपचारिक इत्यत्र 
विनिगमकाभावाञ्च । 


ननु इदं विनिगमकम्‌, जातमात्रस्य पश्वादेः प्रवृत्त्यादिहेतोरिष्टसाधन ताद्यनुमितेहेतुर्य- 
त्स्तन्यपानम्‌, तदिष्टसाधनम्‌, यथा पूर्वदेहीयं स्तन्यपानमित्यादि व्याप्तस्मृतिस्तावन्न 
देहान्तरास्मृतौ युक्ता । न च “मम प्राक्‌ देहान्तरमभूत्‌” इति स्मरतस्तस्यैक्यधीः सम्भवति | 
किन्त्वनेकमण्यनुस्यूतसून्रमिवानेकदेहष्वनुस्यूतमात्मानं पश्यतः स्वतो भेदधीरत्रेति चेत्न । 
ूर्वदेहस्मृतिं बिनापि अनुमितिहेतुव्याप्तिस्मृते: सम्भवात्‌ | न हि व्यास्यनुभव इति व्यासि- 
स्मरणसमयेऽपि दृष्टान्तज्ञानापेक्षा, येन तदर्थ तद्देहस्मृतिरपेक्ष्येत | 


102 न्यायामृतम्‌ 


(अद्वैतसिद्धिः) 

न च तथापि 'योऽहं बाल्ये पितरावन्वभूवं सोऽहं स्थाविरे प्रणपृननुभवामि, योऽहं स्वप्ने 
व्याप्रदेहः, सोऽहमिदानीं मनुष्यदेह इति देहभेदधीपूर्वकं स्वस्यैक्यमनुसन्दधानः कथं ततो भेदं 
न जानीयादिति वाच्यम्‌ । विरुद्वधर्मरूपलिङ्गधीजन्यभेदधीसम्भवेऽपि अपरोक्षामेदभ्रमे 
अविरोधात्‌ । न च प्रत्यक्षे धर्मिणि भेदकसाक्षात्कारो भेदसाक्षात्कारव्याप्तः, इह च व्यावृत्त- 
त्वेन बुद्धिस्थदेहादितो भेदकस्यानुवृत्तत्वस्यात्मनि प्रत्यभिज्ञाप्रत्यक्षसिद्धत्वाद्‌ व्यावर्तक- 
साक्षात्कारस्यैवैक्यापरोक्षश्रमविरोधित्वात्‌ निरुपाधिकत्वेन विरोषदर्शनाप्रतिबध्यत्वस्य वक्तु- 
मझक्यत्वात्‌ कथमैक्यभ्रम इति वाच्यम्‌, भेदकसाक्षात्कारस्य भेदसाक्षात्कारेण व्याप्तैरैक्यारोपेण 
सह विरोधस्य चासिद्धेः । नीला बलाकेत्यत्र नीलाद्‌ भेदकस्य बलाकात्वस्य ग्रहेऽपि नीलभेद- 
साक्षात्काराभावस्य तदभेदसाक्षात्कारस्य च दर्शनात्‌ | न च तत्र दोषप्राबल्यात्‌ तथा, 
प्रकृतेऽपि दोषप्राबल्यान्नेति केन तुभ्यमभ्यधायि ? 


एवं ब्राह्मणो यजेत’ इत्यादिश्रुतिरपि ब्राह्मणत्वाश्रयहारीरस्य जडत्वेनानियोज्यतया 
तदैक्याध्यासापन्नमात्मानं नियुञ्जाना तत्र प्रमाणम्‌ | न च ब्राह्मणत्वाश्रयदेहेन सम्बन्धान्तर- 
मादायैव नियोज्यत्वोपपत्तिः, तस्यानतिप्रसक्तस्य वक्तुमशक्यत्वात्‌ । तथा हि न ताव- 
त्संयोगः, आत्मनो विभुत्वेन सर्वदेहसाधारण्यात्‌ । नापि स्वस्वामिभावः सम्बन्धः, 
पइवादिन्यावृत्तस्य देहादिगतस्वस्वामिभावे साक्षात्त्वस्य वक्तुमशक्यत्वात्‌ । नापीच्छानु- 
विधायित्वम्‌, आमवातजडीकृते तदभावात्‌ । नापि तदिन्द्रियाश्रयत्वम्‌, तद्वि तत्सम्बद्धे- 
न्द्रियाश्रयत्वं वा ? तज्ज्ञानजनकेन्द्रियाश्रयत्वं वा ? नाद्यः, अतिप्रसङ्गात्‌ । न द्वितीयः, 
ज्ञानपदेन स्वरूपचैतन्योक्तावसम्भवः, अन्तःकरणवृत््यु्तौ तेनापि सम्बन्धार्थमध्यास- 
स्यावइयकत्वात्‌ । तद्वरं देहस्यैवाध्यासिकः सम्बन्धः इत्युच्यताम्‌ | अत एव साक्षात्‌ 
प्रयत्रजन्यक्रियाश्रयत्वं वा, तद्धोगायतनत्वं वा, तत्क्मार्जितत्वं वा सम्बन्ध इति निरस्तम्‌, 
तत्कर्मार्जितत्वस्य पुत्रादिसाधारणत्वाच । न च तत्रादृष्टेन स्वत्वमेवोत्पाद्यते, न तु 
पुत्रादिरिति वाच्यम्‌, ग्रामादिवत्‌ पुत्रस्य सिद्धत्वाभावेन स्वत्वोत्पादनार्थमपि तदुत्पादन- 
स्यावश्यकत्वात्‌ | अन्यथा स्वदेहसुखादिष्वप्यस्यादष्टेन स्वत्वमेवोत्पाद्यते, न तु स्वदेहादि- 


रित्यपि स्यात्‌ । तथा च पूर्वानुत्पन्नमदृष्टेन स्वत्वसहितमेवोत्पाद्यते । पूर्वोत्पन्ने तु 
स्वत्वमात्रमिति विभागः । 
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(अद्वैतसिद्धिः) i 
एतेन श्रुतिस्थं ब्राह्मणपदं किं लक्षणया देहविशेषैक्याध्यासवत्परम्‌ ? देहविशेषसम्बन्धपरं 


वा ? सम्बन्धस्तु अन्यस्याभावादैक्याध्यास एव । यद्वा देहविरेषपरम्‌ ? आत्मा 
तदैक्याध्यासात्प्रवर्तत इति । नाद्यः, विधौ लक्षणाया अयोगात्‌, पुत्रमित्रादिषु विकलेषु 
सकलेषु वा अहमेव विकलः सकलो वेति अध्यासस्वीकारेण ब्राह्मणमित्रस्य शूद्रस्याधिकार- 
प्रसङ्गात्‌, शूद्रमित्रस्थ ब्राह्मणस्यानधिकारप्रसङ्गाच । न द्वितीयः, तदिन्द्रियाश्रयत्वादेः 
सम्बन्धान्तरस्यैव सम्भवात्‌ । न तृतीयः, तस्य जडत्वेन नियोज्यत्वासम्भवादिति निरस्तम्‌, 
चरमपक्षे दूषणमनुक्तोपालम्भनम्‌, प्रथमद्वितीयपक्षयोरेव क्षोदसहत्वेनाङ्गीकारविषयत्वाद्‌, विधौ 
लक्षणायाः “गोभिः श्रीणीत मत्सरम्‌’ इत्यादौ दर्शनात्‌ स्वीयत्वाद्यप्रतिसन्धाननिबन्धनस्य 
पुत्रमित्रादिव्यावृत्तस्यैव सर्वानुभवसाक्षिकस्याध्यासस्य प्रयोजकतया नोक्तस्थले अतिप्रसङ्गा- 
प्रसङ्गो | कादाचित्कस्य तादृशाध्यासस्यैव ब्राह्मणपदप्रयोगनिमित्तत्वेन ब्राह्मणो न हन्तव्य 
इत्यादेः सुषुप्तविषयत्वादिकमपि सङ्गच्छते | तथा जीवन्मुक्तविषयत्वमपि | तस्यावरणाक्ति- 
निबन्धनाध्यासाभावेऽपि विक्षेपञक्तिनिबन्धनाध्याससम्भवात्‌ | न चैवं कदाचिदध्यासस्य 
प्रयोजकत्वे महापातकेन नष्टब्राह्मण्यस्याप्यधिकारप्रसङ्गः, तत्र महापातकस्यैवानधिकार- 
प्रयोजकत्वम्‌, न तु ब्राह्मण्याभावस्य, “पतितो ब्राह्मण” इति व्यवहारेण तदभावस्यैवा- 
भावात्‌ । तथा चोक्तं भाष्ये- “सर्वाणि विधिनिषेधशास्राण्यध्यासमूलानि’ इति । 


प्रमातृत्वाद्यन्यथानुपपत्तिरप्यध्यासे मानम्‌ | कदाचिदध्यासस्यैव प्रयोजकत्वेन सुषुप्तौ 
तदभावेऽपि ज्ञातृत्वस्य घटादिप्रमाकाले तदभावेऽपि प्रमातृत्वस्य दर्शनात्‌ कथमैक्याध्यासः 
तत्र प्रयोजक इति निरस्तम्‌ । तदुक्तं भाष्ये प्रमार्तृत्वादिकमध्यासमूलमिति | अत एव 
चार्वाकादीनामनभिसंहितप्रबलागमानुमानादीनां देह एवात्मेति प्रवादः । अन्यथा प्रत्यक्ष- 
प्रामाण्यवादिनस्तस्य तादृरव्यवहारानुपपत्तेः । न च चार्वाकादेरनुमानाभासाज्जाते देहात्मैक्य- 
अमे प्रत्यक्षत्वाभिमान इति वाच्यम्‌, प्रत्यक्षेण भेदे गृहीते अनुमानाभासादिनाऽभेदस्य 
बोधयितुमशक्यत्वात्‌ | तथा च प्रत्यक्ष एवायमैक्यश्रमः | अत एवाङ्गुल्या देहं प्रदर्श्य 
वदत्ययमहमिति | अत एव देहात्मैक्यनिषेधकश्रुतिरप्युपपद्यते, अन्यथा तस्याप्रसक्त- 
प्रतिषेधकतापत्तेः | न च कुसमयप्राप्तनिषेधिका सा, प्रत्यक्षविरुद्व्कुसमयस्याप्यनवकाझात्‌ | 
तस्मादाभीरसाधारणाद्‌ “अहं गौर” इत्यादिप्रत्ययादात्मन्यन्तःकरणैक्याध्यासाद्‌ देहतद्धर्मा- 
ध्यासोऽपीति सिद्धम्‌ । 

॥ इत्यद्वैतसिद्वौ देहात्मैक्याध्यासोपपत्तिः ।। 
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अहमर्थस्यानात्मत्वे अहं काण इत्यादिप्रत्यक्षमात्मनीन्द्रियायैक्याध्यासे प्रमाणमिति 
भवदुक्तमयुक्तं स्यादित्यभिसन्धायैक्याध्यासं प्रस्तौति ।। यचोच्यत इत्यादिना ॥। ब्राह्मण 
इति ॥ ब्राह्मण्याद्ाश्रयशरीरस्य जडत्वेनानियोज्यतया तदैक्याध्यासवन्तमात्मानं नियुञ्जाना 
श्रुतिरित्यर्थः ॥ त्वन्मत इति ॥ नन्वहमर्थस्य ब्यंशत्वेन कर्तृत्ववििष्टान्तःकरणस्येव 
काणत्वविरिष्टन्द्रियादेरप्यात्मन्यध्यासो भविष्यतीति चेन्न । चित्काणेति कदाप्य- 
प्रतीत्याऽहमर्थ एव तदारोपस्य वक्तव्यत्वात्तस्य चानात्मत्वात्‌ di देहेति ॥ ननु 
चन्द्रपरिमाणप्रत्यक्षस्येव देहात्मैक्यप्रत्यक्षस्यापि परीक्षितानुमानादिबाधकं स्यादिति 
झङ्कामपाकर्तुमुक्तमुक्तत्वेनेति । चन्द्रपरिमाणप्रत्यक्षस्य दूरादिदोषेण स्वार्थनिश्यपराङ्गखस्य 
युक्तोऽन्येन बाधः । इह तु न तथेति वैषम्यम्‌ gp परस्परमिति ॥। भिन्नत्वेन 
निश्रितयोर्वङ्गजतयोरेकदैकशुक्तिकायामारोपादर्शनादित्यर्थः | ननु देहादिन्ट्रियमन्यदिन्द्रिया- 
देहोडन्य इति भेदबुद्ध्या देहोऽहमिन्द्रियमित्यैक्याध्यासासम्भवेऽपि ब्राह्मणात्काणोऽन्यः 
काणाद्वह्मणोऽन्य इति भेदबुद्ध्यभावेन ब्राह्मणोऽहं काण इत्येकदैक्याध्याससम्भव इति चेन्न । 
ब्राह्मणस्याक्षिकाणमिति काणब्राह्मणभेदस्यापि प्रत्यक्षत्वात्‌ । येनाङ्गविकार इति सूत्रे 
तथोदाहतत्वाच ॥। त्वन्मत इति ॥। भेदमात्रस्याध्यस्तत्ववादिन इत्यर्थः । ननु 
भेदस्याध्यस्तत्वेऽप्यभेदोऽप्यध्यस्तोऽस्तु । उभयोरपि दृश्यत्वेन मिथ्यात्वात्‌ । इयांस्तु 
बिशेषः | यदत्राभेदो व्यबहारकालीनेन परीक्षितप्रमाणभावेनानुमानादिना बाध्यते भेदस्तु 
देहात्मनोर्न तेन । किं तु चरमवृत्त्येतीत्यत आह ॥ मिथ्यात्वं हीति ॥ 


ननु यथाकथक्चिदत्यन्ताभावप्रतियोगित्वमेव मिध्यात्वमस्त्चित्यत आह ॥। 
ware ।। अधिष्ठानज्ञानबाध्येत्यर्थः । रूपवति घटे घटज्ञानबाध्यरूपात्यन्ता- 
भावसत्त्वेऽपि रूपस्य सत्यत्वादिति भावः | ननु भेदमिथ्यात्वसिद्धचर्थं भेदात्यन्ता- 
भावस्याधिष्ठान ज्ञानावाध्यत्वेऽप्यभेदस्याध्यस्तत्वमस्त्वित्यत आह di अभेदश्चेति di 
अध्यस्तादपीति ।। अत्यन्ताभाववद्भेदेऽपि प्रतियोगिसत्त्वनियमाभावादिति भाबः | 
देहेन्द्रियादीनां परस्परं भेदप्रत्ययान्न तदात्माभेदप्रत्यय इत्युक्तम्‌ । सम्प्रति देहात्मनो- 
भेंदावगमान्न तदैक्याध्यास इत्याह ॥ किं चेति ॥ ननु देहत्वेन देहात्मैक्यारोपो वा 
ब्राह्मणत्वादिना वा । आद्य आह ॥ अहं गेहीति qq द्वितीय आह ॥ ब्राह्मण इति N 
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प्रतीयते हीति ॥। देहत्वेन देहभेदस्यात्मनि प्रतीतेर्न तेन रूपेण भेदारोप इत्यर्थः । अहं 


ब्राह्मण इति प्रमात्वान्नायमारोप इत्यर्थः । 


ननु देहब्रा्मणयोः सामान्यविझेषरूपत्वमेवास्त्वित्यत आह qp नत्विति ॥ देही 
ब्राह्मण इति सामान्यविशेषरूपत्चाभावे यथा प्रमाणं नास्ति तथा देहो ब्राह्मण इति 
सामान्यविशेषरूपत्वे प्रमाणं नास्तीत्यर्थः । ननु ब्राह्मणत्वादेदेहविशेष विरिष्टात्मवृत्तित्वे 
तस्य चाक्षुषत्वं न स्यात्‌ । देहविशिष्टात्मनोऽचाक्षुषत्वात्‌ । न चैकदेशस्य चाक्षुषत्वा- 
द्विशिष्टगतधर्मस्य चाक्षुषत्वमिति वाच्यम्‌ । विशिष्टवृत्तेर्भययोग्यतायामेब योग्यत्व- 
नियमादिति चेत्न । अतीन्द्रियनानापदार्थघटितव्याप्यादेरिव ब्राह्मणत्वादेरपि चाक्षुष- 
त्वोपपत्तेः । न चैतद्विञ्मो वयं ब्राह्मणा वा स्मोऽब्रा्मणा वेति श्रुत्या ब्राह्मणत्वस्य 
दुर्ज्ञनित्वोक्तया सहकार्यन्तरसहकृतचक्षग्राह्मत्वोक्तेश्च | अत एव पुरुषे दृष्टे तद्भाह्मणत्वे 
सन्दिह्यते । मनुष्यत्वमपि आत्मनि गृहीत एव गृह्यते । चश्चाद्राकारज्ञानेडपि 
मनुष्यत्वादिसन्देहात्‌ | तस्मादात्मायुपनयध्रौव्याद्राह्मण त्वादिकमपि चाक्षुषमेव | तदुक्तं 
वार्तिके । न हि यद्विरिशिखरमारुह्यते तन्न गृह्यत एवेति ॥ धर्मैक्येति ॥ धर्मिभेदस्य 
प्रत्यक्षसिद्धत्वादित्यर्थः ॥। तद्वदिति ॥ रक्तः स्फटिको रक्तं कुसुममिति प्रतीतिवदित्यर्थः à 
एकत्र मुख्यत्वेन क्लृप्तस्यैव मुख्यत्वं, गौणत्वेन क्लृप्तस्य गौणत्वं कल्पयितुं न्य य्यमित्याह 
॥ मम देह इत्यादि ॥। देहात्मभेदग्रहस्य पश्चादिसाधारणत्वान्न तस्य गौणत्वभित्याह di 
तथेति ॥। तदुक्तमिति qp तृतीयाध्यायेऽनुव्याख्यान इति शेषः । जातमात्रः न तु 
व्यापारान्तरं कृतवन्तः । अस्मिन्‌ जन्मनि व्याप्यनुसन्धानरहिता इत्यर्थः || व्यास्ति- 
स्मृतिरिति ॥ 


ननु न व्याप्त्यनुभव इब तत्स्मृतावपि दृषटान्तज्ञानापेक्षा । येनेतदर्थं que 
स्मृतिरपेक्ष्येतेति चेन्न । न हि व्याप्तिस्मृतिं प्रति सहचारज्ञानकारणत्वानुरोधेनाधिकरण- 
ग्रहणापेक्षां ब्रूमः । किं तु सामानाधिकरण्यादिगर्भव्यासिज्ञानस्य साध्याधिकरणविषयत्व- 
नियमम्‌ । तदिदमुक्तम्‌ ॥ इत्यादीति d] उक्तसाध्यसाधनं सामानाधिकरण्यरूपव्यासे- 
रित्यर्थः ॥ इह चेति ॥। तथा चात्मनि देहभेदोऽपि प्रत्यक्षसिद्ध इत्यर्थः ॥। व्यावर्त 
केति ।॥। भेदसाक्षात्काराभावेऽपीत्यर्थः । ननु नीला बलाकेत्यत्र नीलाद्भेदकस्य 
बलाकात्वस्य ग्रहेऽपि नीलभेदसाक्षात्काराभावस्य तदैक्यारोपश्रमस्य च दर्शनादुक्तनियमाय- 
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सिद्धमिति चेत्‌ केन कालिकव्याप्या प्रतारितो भवान्‌ । बलाकायामपि नीलभेद- 
साक्षात्कारस्य सत्त्वान्न दैशिकनियमासिद्विः । निशि दोषबशात्तु नीलाभेदप्रत्ययः | नन्विह 
सर्वदा दोषप्राबल्याददेहात्मैक्यारोप इति चेन्न । भेदकधर्मसाक्षात्कारे सति प्रत्यक्षे च धर्मिणि 
दोषप्राबल्यात्सर्वदाऽभेदारोप इत्यस्यासिद्धेः । 


ननु सदातनोपाधिकेऽभेदभ्रमे तथापि व्यभिचार इत्यत आह ॥ न चायमिति ॥। 
उपाधिबिरहे सतीत्यस्यापि विशेषणान्न व्यभिचार इति भाबः । सदातनोपाधौ माना- 
भावोऽपि बोध्यः । क्षीरादेरपि नीरविवेकदर्शनात्‌ ॥। तत्र किमिति ॥। लक्षणया ब्राह्मण- 
शब्दार्थ इति सम्बन्धः qi विधाविति ॥। मुख्यार्थनैवोपपत्तः । एतेन “गोभिः श्रीणीत 
मत्सरम्‌? इति वेदान्तकौमुदुक्तिप्रतिध्वनिर्निरस्तः । गोभिर्गोविकारैः पयोभिः मत्सरं सोमं 
श्रीणीत संस्कुरुतेति मन्त्रस्य पयसा श्रीणातीति बिहितश्रयणानुवादित्वेन तदविधायकत्वाच 
॥ महापातकेनेति ॥ न च तत्र महापातकस्यैवानधिकारप्रयोजकत्वमिति वाच्यम्‌ । 
तस्यापि ब्राह्मण्याभावसम्पादनद्वारैव तथात्वात्‌ । द्वयोरपि तथात्वे गौरवात्‌ ॥ तदिन्द्रि- 
येति ॥। तज्ज्ञानजनकेन्द्रयेत्यर्थः । ननु पितृकृतपुत्रेष्टिजन्यपुत्रशरीरस्य पितृहारीरत्वा- 
पत्तिरित्यत आह ॥ पुत्रकामेष्टीति ॥ ननु ग्रामादेः स्वतःसिद्वत्वेन तत्स्वामित्वमात्र- 
मुत्पद्ताम्‌ । पुत्रशरीरस्य स्वतोऽसिद्वत्चात्तत्स्वामित्वार्थमपि तदुत्पत्तेरावश्यकत्वम्‌ । 
अन्यथा स्वदेहसुखादिष्वपि स्वादृष्टेन स्वत्वमेवोत्पयेतेति चेन्मैवम्‌ । पुत्रशरीरादेः 
पत्रादृष्टासाधारणकार्यत्वेन तत्र पित्रदृष्टस्याहेतुत्वात्‌ | स्वशरीरादेस्त्वदृष्टान्तरा साध्यत्वेन 
तत्र स्वादृष्टस्य हेतुत्वात्‌ | स्वस्मिन्नसत्यपि पुत्रशरीरादिना पुत्रादेभोगदर्शनाञ्च | स्वशरीरे तु 
न तथेति वैषम्यात्‌ ॥ देहविशेषेति ॥। ब्राह्मणो यजेत इत्यादित एव देहविशेषविशिष्टो 
ब्राह्मणरान्दार्थ इत्यवगम्यत इत्यर्थः i एतेनेति ।। अध्यासं विनैबोपपत्त्या तदसम्भवेन 
चेत्यर्थः qa जागरणेति n जागरेऽपि घटादिप्रमातृत्वदशायां देहात्मैक्याध्यासो 
नास्तीत्यर्थः । 


ननु देहात्मभेदस्य प्रत्यक्षत्वे चार्वाकादेस्तदैक्यसाक्षात्कारो न स्यादित्यत आह dU 
चार्वाकादेस्त्चिति ।। भ्रम इति ॥। अनुमितिरूप इत्यर्थः । ननु देहात्मभेदसाक्षात्कारे 
सति कथं तस्य लैङ्गिकमपि तदभेदज्ञानमिति चेत्‌ सन्‌ घट इति सत्यत्वे प्रत्यक्षेऽपि यथा 
तव दृश्यत्वादिना मिथ्यात्वधीस्तथेति गृहाण । न च चार्वाकस्यानुमानममानमिति 
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वाच्यम्‌ । तन्मतेऽनादिसम्भावनाया एवानुमानस्थानापन्नत्वात्‌ ॥ संसारहेतुरिति ॥ 


प्रेमास्पदत्वमपि स्वस्य भोगायतनत्वादिना । न तु प्रेमास्पदात्मैक्यारोपादिति भावः ॥ 
अङ्कुल्येति ॥। चित्रलिखितस्य प्रतिमादावयमहमितिवदुपचारादित्यर्थः । ननु देहात्मभेदस्य 
प्रत्यक्षत्वे तदभेदं व्युदस्य तद्वेदप्रतिपादिकाया अस्तीत्येवोपलब्धब्य इत्यादि श्रुतेरनु- 
वादकत्वप्रसङ्ग इत्यत आह ॥। श्रुतिष्विति qq विजातीयज्ञानहेतुत्वात्‌ श्रुतिर्नानुवाद इत्याह 
u व्यवहारेति ।। उक्तश्चेति ॥। तृतीयाध्यायेऽनुव्याख्याने । ननु ज्ञानमेव व्यवहारकारणं 
चेदस्ति कथं तहिं व्याबहारेष्वपाटबमत आह ॥ न हीति dp यथानुभवतः अनुभवानु- 
सारेण | यमलयोर्भेदं पश्यन्तोऽपि मात्रादयः कथमेतौ भिन्नाववगन्तव्याविति पृष्टा एवमिति 
स्वप्रत्यक्षानुसारेण न परान्‌ प्रति प्रतिपादयितुं क्षमन्त इत्यनुभवसिद्धमित्यर्थः । कचित्तु 
अर्थाननुभवन्तोऽपीति पाठः । स सुधाविरुद्धः । 


ब्यासाद्रिसृततर्काम्बुपूरैः पक्षयुगं युजि । 
न्यायामृततरङ्गिण्यां देहात्मैक्याप्रमाक्षतिः ।। 


न्यायामृतकण्टको द्वारः 


ननु यदि बुद्भैक्यतद्धर्माध्यासौ आत्मनि नाङ्गीक्रियेते तर्हि देहैक्यतद्वर्माध्यासोऽपि न 
स्यात्‌ समानन्यायत्वात्‌ । तथा च प्रत्यक्षादिविरोधः स्यात्‌ । तस्मात्‌ अन्तःकरणैक्यतद्धर्मा 
ध्यासोऽप्यस्वीकर्तव्य इत्यतो दृष्टान्त एवासिद्ध इति वक्तुमनुवदति ॥। यचोच्यत इति di 
अत्र चाहं ब्राह्मण इत्यादि सामानाधिकरण्यादैक्यसिद्विः । सामानाधिकरण्यप्रत्ययस्य 
सोऽयमित्यादिबंदैक्यविषयत्वादिति भावः ॥। देहैक्याध्यासाभाब इति ॥। यदभावे नियमेन 
यददर्शनं तत्तत्कारणकमिति व्याप्तिः । यथा दिवाऽभुञ्जानस्य पीनत्वं रात्रिभोजनेन विना न 
प्रतीयते इति रात्रिभोजनकारणकत्वं पीनत्वस्य तद्वदिति भावः ॥ त्वन्मत इति di 
नन्वहमर्थस्यानात्मत्चेऽपि तस्य द्वचंशत्वेन चिदंशे कर्तृत्वविरिष्टान्तःकरणैक्याध्यासवत्‌ 
ब्राह्मणत्वकाणत्चवििष्टदेहेन्द्रियाचैक्याध्यासेनात्मविषयत्वसम्भवादिति चेन्न । अहमर्थस्य 
द्व्यंशतायाः प्रागेव निरस्तत्वात्‌ । दृष्टान्तस्यासिद्धेश्व । न ह्यसिद्वेनासिद्धसाधनं युज्यते । 
स्वरूपासिद्धताया अदोषत्वप्रसङ्गता ॥ देहात्मैक्यस्येति ।। प्रत्यक्षविरुद्धेड्थेडनुमानादिक 
मप्रमाणं बहिसैत्यानुमानबदिति मिथ्यात्वानुमानस्य प्रत्यक्षबाधप्रतिपादनावसर उक्तत्वा- 
दित्यर्थः । न च चन्द्रमण्डलपरिमाणप्रत्यक्षविरोध्यनुमानादिदृषटान्तेनानुमानादेः प्रामाण्यं 
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प्रतिपादितमिति वाच्यम्‌ । चन्द्रमण्डलपरिमाणादिविषयप्रत्यक्षस्य स्वयं बाधितप्रायस्यैव 
बिपरीतसंस्कारादिनोत्पन्नत्वेन तत्प्रत्ययस्याकिश्चित्करत्वादिति तत्रैवोक्तत्वात्‌ | प्रकृतन्तु न 
तादृशमिति भावः ॥। परस्परमिति ॥। न हि भिन्नत्वेन निश्चितयो रङ्गरजतयोरेकदैव 
शुत्तैक्याध्यास इति भावः । न च येन रूपेण भेदनिश्चयस्तेन रूपेणैक्याध्यासो मास्तु । 
येन रूपेण तु न तन्निश्चयः तेन रूपेणैक्याध्यासो भविष्यति । तदिह देहादिन्द्रियमन्यदिति 
भेदनिश्चयात्‌ देहोऽहमिन्द्रियमित्यध्यासाभावेऽपि ब्राह्मणात्‌ काणोऽन्य इति भेदनिश्चयाभावेन 
ब्राझणोऽहं काण इत्यध्यासो भविष्यतीति वाच्यम्‌ । देहत्वेन्द्रियत्वपुरस्कारेण भेदनिश्चये 
तद्विशेषब्राह्मणत्वपुरस्कारेणापि भेदस्यावश्यकत्वात्‌ । अन्यथा घटत्वेन भेदनिश्रये नील- 
घटत्वेनैक्याध्यासापत्तेः | न च नीलघटत्वं घटत्वघटितम्‌ । ब्राह्मणत्वं तु न 
देहत्वघटितमिति वाच्यम्‌ । तथापि वििष्टाविशिष्टयोर्भेदस्यावइयकत्वेन नीलघटत्व- 
घटत्वयोर्भेदात्‌ नीलघटत्वं घटत्वव्याप्यमिति तेन रूपेण भेदनिश्चये न नीलघटत्वे- 
नैक्याध्यास इति यदि तदेतत्‌ प्रकृतेऽपि तुल्यम्‌ । ब्राह्मणत्वस्यापि देहःचव्याप्यत्वात्‌ d 
ब्राह्मणस्येन्द्रियं काणं न ब्राह्मण इति तेनापि रूपेण भेदप्रत्ययाच qi त्वन्मत इति ॥। 
भेदमात्रस्याध्यस्तत्वाङ्गीकारादिति भावः । 


ननु भेदस्याध्यस्तत्वं कथम्‌ । अभेदाध्यासविरोधियत्किश्चिदध्यासस्य यत्किश्वि- 
दध्यासविरोधादर्शनात्‌ इत्यत आह ॥। मिथ्यात्वं हीति ॥ अभेदस्य भेदाभावरूपत्वेन 
तदध्यस्तत्वं तदध्यासविरोध्येवेति भावः । न च भावाभावयोरपि स्वप्नेऽध्यासो दृश्यते इति 
वाच्यम्‌ | अभावपदेनात्यन्ताभावस्य विवक्षितत्वात्‌ । स्वप्ने चात्यन्ताभावस्य सत्यत्वादिति 
सर्व॑ चैतत्‌ पुरैबोपपादितमित्यलम्‌ । अध्यस्तादपीत्युपलक्षणम्‌ | देहस्य स्वरूपेणा- 
ध्यासासिद्धिरित्यपि द्रष्टव्यम्‌ । किञ्चात्मनि देहैक्याध्यासः किं देहोऽहमिति प्रत्ययबलात्‌ 
ब्राह्मणोऽहं मनुष्योऽहमिति प्रत्ययाद्वा कृशोऽहमिति प्रत्ययाद्वा ? नाद्यः । तादुझप्रत्यया- 
भावादित्याह ॥। किञ्चेति ॥ न द्वितीय इत्याह ॥। ब्राह्मणोऽहमिति ॥। न तृतीय इत्याह 
॥ कृशोऽहमिति ॥ त्राह्मणोऽहमित्यादेः प्रमात्वमुपपादयति ॥ अहं ब्राह्मण इति dd 


नन्वेतावता ब्राह्मणत्वादिकं न देहमात्रवृत्ति । किन्तु देहविशिष्टात्मवृत्ति इत्युक्तं 
स्यात्‌ । न च तयुज्यते | किन्तु देहविरिष्टात्मवृत्ति इत्युक्तं स्यात्‌ । न च तयुज्यते । 
तथात्वे तस्य चाक्षुषत्वानुपपत्तेः | आत्मनोऽचाक्षुषत्वेन तद्वृत्तिजातेश्चाक्षुषत्वायोगात्‌ । न 
चैकदेशचाक्षुषत्वेन विशिष्टवृत्तिधर्मस्य चाक्षुषत्वम्‌ । द्वित्वसंयोगादेरपि तथात्वापत्तेः 
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जाते्व्यासज्यवृत्तित्वानभ्युपगमाच्ेति चेन्न । किमहं ब्राह्मण इति प्रत्यये ब्राह्मणत्वस्य 


चाक्षुषत्वाभाव आपाद्यते ? देहो ब्राह्मण इति प्रत्यये वा ? नायः । अहं ब्राह्मण इति 
प्रत्ययस्य आत्मविशेष्यकस्य चाक्षुषत्चाभावात्‌ साक्षिरूपत्वस्य मानसरूपत्वस्य 
बोचितत्वात्‌ | अत एवान्धकारेऽपि अहं ब्राह्मणोऽहं मनुष्य इति प्रतीतिः । अन्यथा 
चाक्नुषप्रत्ययस्यालोकसापेक्षतयाऽन्धकारे तादृझप्रत्ययाभावप्रसङ्गात्‌ । न द्वितीयः । तादृझ- 
प्रत्ययस्यैवासिद्धेः । न हि कदापि देहो ब्राह्मण इति प्रतीतिः । न च देहे ब्राह्मण्यमस्तीति 
प्रतीतिरस्त्येवेति वाच्यम्‌ । विशिष्टनिष्ठस्य विशेषणे परम्परासम्बन्धेनोपनयसम्भवात्‌ । 
तस्मान्न ब्राह्मणत्वादि चाक्षुषम्‌ । न चैवं शास्रदृष्टविरोधोदाहरणासङ्गतिः । तत्र ब्राह्मण- 
त्वस्य चाक्षुषत्वाभिधानादिति वाच्यम्‌ । दृष्टपदेन प्रत्यक्षत्वस्य विवक्षितत्वादिति । 


ननु कृशोऽहमिति देहैक्याध्यासः किं न स्यादित्यतस्तस्य सोपाधिकनिरुपाधिकत्व- 
रूपविशेषबाधादध्यासत्वं बाधितमित्याह i कृशोऽहमित्यादाबपीति ॥ नान्त्य इति i 
मम देह इति भेदप्रत्ययादिति भावः । तर्हि कृशोऽहमिति व्यपदेशस्य का गतिरित्यतो भेदे 
भासमाने अभेदव्यपदेशस्यौपचारिकत्व मेवेष्टव्यमित्याह ।। कृशोऽहमिति ॥। नन्वभेद- 
ब्यपदेशस्य गौणत्वे भेदस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वमावश्यकम्‌ | सिंहो माणवक इत्यादौ तथा 
दर्शनात्‌ | एवश्च देहात्मभेदप्रतिपादिकाया अस्तीत्येवोपलब्धव्य इत्यादिश्रुतेरतत्वावेदकत्चं 
स्यात्‌ । तथा च श्रुतेरप्रामाण्यमिति चेन्न । वादिविप्रतिपत्यादिनिरासकत्वेन द.ढ्यार्थत्वेन 
वैयर्थ्याभावात्‌ | तस्यास्फुटतरभेद्रप्रतिपादकत्वसम्भवाच्च | जीवात्मभेदप्रतिपादक चपरत्वेन 
देहात्मभेदप्रतिपादकत्वासम्भवाचच ॥ अन्यथेति ॥। भेदे भासमानेऽपि यद्यध्यास इत्यर्थः | 
ननु paa कृशोऽहमित्यादेरध्यासाभावे कथं दुःखावाप्तिरित्यत आह |! 
पुत्रकाइर्येनेति ॥ न चेति ॥ विनिगमकाभावादिति भावः ॥। ममेति ॥ तथा च 
मुख्यत्वेन विवेकिनि क्लूप्तत्वमेव विनिगमकमिति भावः । विनिगमकान्तरमाह |i 
पश्चादीनामिति ।। एवञ्चात्मनि देहैक्यश्रम इति श्रुतिस्मृतिलोकप्रवादस्य देहे स्वातन्त्र्यश्रम 
इति तात्पर्य द्रष्टव्यम्‌ | 


ननु पश्चादीनां देहात्मभेदसाक्षात्काराङ्गी कारेऽपसिद्वान्त इत्यत आह ॥ तदुक्तमिति 
॥। व्यासिस्मृतिरिति ॥। ननु व्याप्तिस्मरणमनुमितिकारणम्‌ । न च देहादिस्मृतिर्व्याप्ति- 
स्मृतिकारणम्‌ । स्मृतौ संस्कारमात्रस्यैब कारणत्वसम्भवात्‌ । तथा च कथं पूर्वदेह- 
स्मृतिराबशयकीति चेन्न । व्याप्तेः पूर्वशरीर एव गृहीतत्वेन विशिष्टविनाभावरूपाया वा 
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सामानाधिकरण्यरूपाया वा हेतुसाध्याधिकरणघटितत्वात्‌ अधिकरणीभूतशरीरास्मरणे कथं 
व्याप्तिस्मरणम्‌ । व्याप्तेश्राधिकरणघटितत्वश्व । न हि पीनत्वं रात्रिभोजनं विनानु- 
पपन्नमित्यनुपपत्तिज्ञानं प्रयोजकम्‌ । किन्तु यस्य पीनत्वं तस्य रात्रिभोजनं विनेति । तथा 
च कथमेतादृशानुपपत्तिरूपव्यास्तिस्मरणमधिकरणं विनेति । अकामेनापि स्वीकर्तव्यम्‌ । 
तथा च पूर्वदेहस्मरणमाबयकमिति ॥। प्रत्यक्ष इति ॥। गन्धादिग्रहेऽपि तदधिकरणे 
भेदस्याप्रत्यक्षत्वात्‌ प्रत्यक्ष इत्युक्तम्‌ । उपलक्षणमेतत्‌ । व्याप्तिज्ञानं विनापि जायमानत्वा- 
दित्यपि द्रष्टव्यम्‌ | ननु प्रकृते भेदकसाक्षात्कारोऽसिद्ध इत्यत आह dp इह चेति ॥ तथा 
च व्यावृत्तत्वानुवृत्तत्वविरूद्वधर्मयोः साक्षात्कारो नासिद्ध इति भावः | 


नन्वस्य सोपाधिकत्वाद्विशेषदर्शनेऽपि स्यादित्यत आह ॥। न चेति ॥। सोपाधिकत्वे 
पीतः शङ्क इत्यादाविव प्रवृत्यप्रयोजकत्वं स्यादिति भावः । न च नीला बलाकेत्यादौ 
भेदकस्य बलाकात्वादेः साक्षात्कारेऽपि नीलभेदसाक्षात्कारादर्शनात्‌ भेदकसाक्षात्कारो भेद- 
साक्षात्कारव्याप्त इत्यसिद्धमिति वाच्यम्‌ । दोषप्राबल्येन भेदकसाक्षात्कारे भेदासाक्षात्कारो- 
पपत्तेः | दोषप्राबल्यादेव भेदकसाक्षात्कारस्याविरोधकत्वोपपत्तेश्र | न च प्रकृते तथा 
दोषाः । प्रत्युत मम देह इत्यादयानुकूल्यात्‌ दोषाभाव एवावसीयते । किश्च दृष्टान्ते भ्रमस्य 
सोपाधिकत्वात्‌ विशेषदर्शनाप्रतिबध्यत्वम्‌ । न च प्रकृते सोपाधिकत्वमित्युक्तम्‌ | नन्वस्तु 
तहिं श्रुतिर्देहैक्याध्यासे प्रमाणमित्यत आह ॥। यत्त्विति ।। विधाबिति ॥। न च “गोभिः 
श्रीणीत मत्सरं? “सोमेन यजेत” इत्यत्र विधावपि लक्षणा दृष्टवेति वाच्यम्‌ । तत्र मुख्यार्थ- 
ग्रहणे बाधकवत्‌ प्रकृते तदभावात्‌ । तत्र विरुद्वत्रिकद्वयापत्यादिरूपबाधकाल्ृकक्षणाकल्पनम्‌ | 
न चेह तथा बाधकमस्ति | देहसम्बन्धविशेषवतो ब्राह्मणइान्दार्थत्चादित्युक्तत्वात्‌ | न च 
सम्बन्धविरेषानिर्वचनम्‌ अनिरुच्यमानत्वात्‌ ॥ त्वयेति ॥ न च स्वीयत्वाय- 
प्रतिसन्धाननिबन्धनस्य पुत्रमित्रादिव्यावृत्तस्याध्यासविशेषस्य प्रयोजकत्वात्‌ नायमतिप्रसङ्ग 
इति वाच्यम्‌ । सम्बन्धविरेषेणेबोपपत्तौ तस्याध्यासरूपत्वानावइयकत्वात्‌ । अध्यास- 
रूपत्वेऽप्यनुभवसाक्षिको बिशेष आदरणीयः | तथा च तेनैवोपपत्तावध्यासकल्पने गौरवं 
स्यात्‌ । मम देह इति देहेऽपि स्वीयत्वप्रतिसन्धानस्यावशयकत्वाच्च ॥ आवश्यकत्वेनेति ।। 
एवश्च यथा नातिप्रसङ्गस्तथा वक्ष्यते ॥। सुषुप्तस्येति ॥ न च मुक्तस्यावरणशक्तिनिबन्ध- 
नाध्यासाभावेऽपि विक्षेपशक्तिनिबन्धनाध्याससम्भवात्‌ निषेधविषयत्वं स्यादिति वाच्यम्‌ | 
विक्षेपशक्तिनिबन्धनाध्यासस्य विधिनिषेधविषयत्वाप्रयोजकत्वात्‌ | अन्यथा ईश्वरस्यापि 
तदापत्तेस्तस्यापि विक्षेपशक्तिनिबन्धनाध्याससत्त्वात्‌ ।॥। पातकेनेति ॥ न च पतितेऽपि 
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(न्यायामृतकण्टकोद्धारः) 
ब्राह्मण्यमस्त्येव । ब्राह्मण इति व्यवहारात्‌ | अनधिकारश्र महापातकित्वादिति वाच्यम्‌ । 


अधिकारप्रयोजकाभावस्यैवानधिकारप्रयोजकत्वे सम्भवति महापातकित्वस्यानधिकार 
प्रयोजकत्वे गौरवात्‌ । तस्य त्राह्मण्याभावसम्पादकत्वेनान्यथासिद्धेश्र | अत एव नष्टब्राह्मण 
इत्यादिव्यवहारः । ब्राह्मण इत्यादिव्यवहारस्तु अतीतब्राह्मण्यापेक्षया गतश्रीके सामन्तादौ 
राजत्वादिव्यवहारवत्‌ । न च जातेर्नित्यत्वात्‌ कथं नाश इति वाच्यम्‌ । आवयोस्तद- 
सम्प्रतिपत्तेः । अत एवेति परामृष्टं हेतुमाह ॥ संयोगस्येति i आतुरदेहेष्बिति ॥। 
आमवातजडीकृतदेहेष्वित्यर्थः ॥। साक्षादिति ॥ न च भृत्यादिव्यावृत्तं साक्षात्त्वं दुर्निरूप- 
मिति वाच्यम्‌ । तस्यानुभवसाक्षिकस्य जातिरूपस्य वा शरीरायप्रयोज्यत्वरूपस्य वोपाधेर्वा 
निरूपयितुं शक्यत्वात्‌ ॥ तदिन्द्रियेति ॥ न चात्र तदिन्द्रियत्वं तत्सम्बद्धेन्द्रियत्वं 
तज्ज्ञानजनकेन्द्रियत्चं वा । नायोऽतिप्रसङ्गात्‌ । द्वितीये ज्ञानशब्देन चैतन्योक्तावसम्भवः | 
वृत्युक्तौ तथाऽध्यासिक एव सम्बन्धो वक्तव्य इति स एवास्त्विति वाच्यम्‌ । वृत्या सह 
समबायस्य वाऽन्यस्य वा सम्बन्धस्य सत्यस्यैव सम्भवात्‌ । यथा चैतत्तथाऽकर एव 
वक्ष्यते | तद्धोगेत्यत्रापि साक्षात्तं द्रष्टव्यम्‌ | अन्यथाऽतिप्रसङ्गादिति ॥। न चेति ॥। तथा 
च लाघवाद्देहादावपि स एवास्तु न तद्वाधक इति वाच्यम्‌ इति शेषः ॥ अहमिति ॥। तथा 
च न प्रयत्रादिना ऐक्यभ्रमरूपः सम्बन्ध इति क लाघवावतार इति भावः | 


ननु तहिं प्रयत्रादिना आत्मनः सम्बन्धाभावात्‌ प्रयत्रादेस्तदीयत्वं न स्यादित्यत आह 
॥ आत्मेति ॥। प्रमाणसिद्धः सम्बन्धो बाधकाभावात्‌ सत्य एवेति भावः ।। वैपरीत्य- 
स्यापीति ॥ ऐक्याध्यासस्यातिप्रसङ्गभङ्गाय स्वस्वामिभावसम्बन्ध एव मूलमिति भावः | 
नन्वेवं मूलसम्बन्धाभावेऽतिप्रसङ्गः कथं निरसनीय इत्यत आह ॥। तत्कर्मेति ॥ ननु 
कर्मणां तदीयत्चे ऐक्याध्यास एव प्रयोजक इत्यत आह || कर्मणामिति ॥। नन्वेव- 
मन्योन्याश्रयः । शरीरस्य तदीयत्वं तत्कर्मार्जितत्वेन, कर्मणां च तदीयत्वं तदीयशरीर- 
जन्यत्वेनेत्यतो वाऽह ॥ कर्मणामिति ॥। न चैवमनवस्थेति वाच्यम्‌ । प्रामाणिकत्वेना- 
दोषत्वादिति नानादित्वादिति सूत्रखण्डेन परिहतत्वादिति भावः । प्रयत्रस्य च तदीयत्वे 
सम्बन्धविशेषः प्रागेबोक्त इति । ननु तत्कमार्जितत्वं न देहेन सम्बन्धः । तस्य पुत्रदेहेऽपि 
भावादित्यत आह ॥। पुन्नकामेशिकर्मापीति ॥ 


ननु ग्रामस्य सिद्धत्वात्‌ तत्र ग्रामकामेष्टेः स्वत्वसम्पादनार्थत्वमस्तु । प्रकृते 
पुत्रस्यासिद्धत्वात्‌ तत्सम्पादनार्थत्वमपि पुत्रेष्टेवक्तत्यम्‌ । अन्यथा यागजन्यादृष्टमपि सुखे 
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(न्यायामृतकण्टकोद्धार: ) 

स्वत्वसम्पादनार्थ न तु तदुत्पत्यर्थमित्यापत्तेरिति चेन्न । सुखस्य प्रकारान्तरेणासम्भवात्‌ | 
तत्र इष्टेरभयार्थत्वम्‌ । पुत्रशरीरस्य च पुत्रादृष्टेनापि सम्भवात्‌ पुत्रकामेष्टेः स्वत्व- 
सम्पादनार्थत्वमेवेति नातिप्रसङ्गः । यद्वा तन्मात्रकर्मार्जितत्वम्‌ | पुत्रशरीरं तु उभय- 
कर्मार्जितमिति नातिप्रसङ्गः | न चैवमसम्भवः । स्वदेहस्यापि पद्यादिभोजकादुष्टार्जित- 
त्वादिति वाच्यम्‌ । असाधारण्येन वा साक्षात्‌ स्वभोगसाधनत्वेन वा तन्मात्र- 
कर्मार्जितत्वस्यापि विवक्षितत्वात्न कोऽपि दोषः ॥ तस्येति ॥ न चास्मिन्‌ पक्षे 
अनुक्तप्रतिषेध इति वाच्यम्‌ । सम्भावितत्वेन प्रतिषेधोपपत्तेः । एतेन देहैक्याध्यास- 
निषेधेन । तथा च देहैक्याध्यासे न श्रुतिः प्रमाणमिति भावः । देहैक्याध्यासे 
परोक्तार्थापत्तिमपि दूषयति qi नापीति ॥। तदभावेऽपीति ॥। देहैक्याध्यासाभावेऽ- 
पीत्यर्थः । न हि यद्विना यद्भवति तत्तेन विनानुपपन्नमिति युज्यते इति भावः । न च 
कादाचित्कदेहैक्याध्यासस्य प्रयोजकत्वान्नोक्तदोष इति वाच्यम्‌ । तहिं मुक्तावपि प्रमातृत्वं 
स्यात्‌ । प्रयोजकसद्धावे प्रयोज्यस्य सद्धावावइयम्भावात्‌ | 


ननु देहैक्यश्रमाभावे कथं चार्वाकादीनां देह एवात्मेति प्रवादः ? न चासावनुमाना- 
भासजन्योऽ नुमित्याभास एवेति वाच्यम्‌ । चार्वाकादीनां प्रत्यक्षैकप्रमाणवादित्वादित्यत 
आह ॥। चार्वाकादेस्त्विति ॥। प्रत्यक्षत्वाभावेऽपि तदभिमानात्‌ तथाभिलाप इति भावः । 
ननु देंहैक्याध्यासाभावे कथं देहानुकूले रागादिरित्यत आह it देहादाविति ।॥। तदभि- 
मानात्‌ तथाभिलाप इति भावः | ननु देहैक्याध्यासाभाबे कथं देहानुकूले रागादिरित्यत 
आह ॥। चार्वाकादेस्त्चिति ॥। प्रत्यक्षत्वाभावेऽपि तदभिमानात्‌ तथाभिलाप इति भाबः | 
ननु देहैक्याध्यासाभाबे कथं देहानुकूले रागादिरित्यत आह ॥ देहादाविति ॥। प्रेमास्पदत्वं 
चासाधारणसुखहेतुत्वादिति भावः | नन्वेवमङ्गल्या देहं प्रदइर्यायमहमिति निर्देशो न 
स्यादित्यत आह ॥ अङ्कल्येति ॥ नन्वेवं श्रुतिषु देहात्मैक्यनिषेधो न स्यादप्रसक्त- 
त्वादित्यत आह ॥। श्रुतिष्बिति ॥। न है प्रत्यक्षप्रसक्तिरेव प्रसक्तिरिति भावः । न च 
प्रत्यक्षविरुद्धे कुसमयस्यानबसर इति वाच्यम्‌ । आग्रहेण प्रत्यक्षविरूद्धमिथ्यात्व इव 
कुसमयप्रवृत्त्युपपत्तेरिति भाबः । वादार्थमुपसंहरन्ननिर्वचनीयत्वं निराकर्तुमुपोद्वातरूपेणाह 
॥। तस्मादिति t 


॥ इति देहात्मैक्याध्यासभङ्गः ॥। 
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न्यायामृतप्रकाशः 


आत्मानात्मनोरन्योन्यात्मकतामन्योन्यधर्माश्चाध्यस्य सर्वे प्रमातृत्वादिव्यवहाराः प्रवर्तन्ते 
इति परभाषितमितरेतराध्यासं दृषयितुमनुवदति ॥। यच्चोच्यत इति ॥ तद्धर्माः देहधर्माः 
ब्राह्मण्यकाणत्वाद्याः | आत्मनि देहैक्यतद्वर्मयोरध्यासे प्रत्यक्षं प्रमाणयति ।। अहं ब्राह्मण 
इति Ji ब्राह्मण्यस्य देहधर्मत्वेनात्मनि तदध्यासो देहैक्याध्यासं विना न सम्भवतीति 
तंदैक्याध्याससिद्विरित्यर्थः | आत्मनीन्दरियैक्यतद्वर्मयोरध्यासे प्रत्यक्षं प्रमाणयति ॥ अहं 
काण इति ॥ अस्त्यत्र सम्प्रदायः । अक्षिसम्बन्धी यः कृष्णताराषद्यसम्बद्वत्वादिरूपो 
विकारविरोषः स काणाब्दार्थः | अयं च sae: | अत एव व्राह्मणस्याक्षिकाणमिति 
प्रयोगः | तथा भेनाङ्गविकारः' इति सूत्रे अक्ष्णा काण इत्युदाहृत्य विकृताक्षिमानित्यर्थं इति 
काशिकायामुक्तत्वात्‌ | एवं चात्राहं काण इत्यात्मनि इन्द्रियधर्मरूपकाणत्वाध्यासः 
इन्द्रियैक्याध्यासं विना न सम्भवतीति तदैक्याध्याससिद्धिरित्यर्थः ॥ ब्राह्मणो यजेतेति ॥ 
्राह्म्याद्याश्रयस्य शरीरस्य जडत्वेनानियोज्यत्वात्तदैक्याध्यासवानात्मैव नियुज्यत इति | 
देहैक्याध्यासेऽर्धापत्तिं चाह ॥ देहेति ।। अनात्मत्वेनेति ।। आत्मभिन्नत्वेनेत्यर्थः ।। 
देहात्मैक्यस्येति ॥। किन्तु देहाहमर्थैक्यविषयत्वमेवेति आत्मनि देहैक्याध्यासे नेदं प्रत्यक्ष 
प्रमाणमित्यर्थः । चिदचित्संवलनस्य दूषितत्वादहमर्थ त्राह्मण्यादिविदिष्टदेहैक्याध्यासे 
आत्मन्यपि स प्राप्त एवेति झङ्कानवकाश इति हृदयम्‌ | अस्तु देहात्मैक्याध्यासः | तथापि 
न तत्र प्रत्यक्षं प्रमाणमिति त्वया वक्तुं शक्यमित्याह ॥ देहेति ॥ तद्व्रोधीति ॥। 
देहात्मैक्यावगाहिप्रत्यक्षविरोधीत्यर्थः । 

अयमभिसन्धिः । qd तावत्प्रत्यक्षस्य जात्या उपक्रमादिन्यायैश्च प्राबल्यं समर्थ्य 
तद्विरोध्यनुमानादेरेवाप्रामाण्यमित्युक्तम्‌ । एवं चेह देहात्मैक्यस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वे कदापि 
तद्भेदसिद्धिन स्यात्‌ । तत्सिद्विर्हि देहादीनां व्यावृत्तत्वात्सूत्रानुस्यूतमणिवदात्मनोऽनुवृत्तत्वात्‌ 
व्यावृत्तत्वानुवृत्तत्वरूपविरुद्वधर्माधिकरणत्वरूपानुमानेन 'अस्तीत्येवोपलब्धव्यः' इत्यागमेन 
च वक्तव्या | देहात्मैक्यस्य प्रत्यक्षप्रमाणस्य पूर्वप्राबल्यस्य समर्थितत्वेन प्रबलतया 
तद्विरुद्धानुमानागमयोरेवाप्रामाण्यापत्त्याब्रहाज्ञानात्पूर्वं व्यवहारदशायामिदार्नी तद्भेदसिद्धिरेव न 
स्यात्‌ | ननु चन्द्रपरिमाणप्रत्यक्षस्येव देहात्मैक्यप्रत्यक्षस्यापि अपरीक्षितत्वेन परीक्षितानु- 
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मानादिनैव बाधः कि न स्यादिति चेन्न । चन्द्रपरिमाणप्रत्यक्षस्य दूरादिदोषेण स्वार्थनिश्चय- 
पराङ्खुखस्य युक्तोऽन्येन बाधः । न चेह तथाऽस्ति । ब्रह्मज्ञानात्प्राक्‌ व्यवहारदशायां त्वन्मते 
बाधाभावात्‌ | तदङ्गीकारे ब्रहमज्ञानेतरज्ञानबाध्यत्वेन प्रातिभासिकत्वापत्त्या स्वार्थसाधनाय 
प्रमाणत्वेन प्रत्यक्षोत्तययोगात्‌ । न हि प्रातिभासिकरूप्यावगाहिप्रत्यक्षं केनचिद्रप्यसिद्धये 
प्रमाणत्वेनोदाह्विते | अतोऽनुमानागमाभ्यां इदानीं तद्धेदसिद्धिः सर्वसंमता न स्यात्‌ । अतो 
न तत्र प्रत्यक्षं प्रमाणमिति ॥। परस्परमिति ॥। त्वया युगपदेवात्मनि देहाद्ैक्याध्यासाङ्गी- 
कारेण देहादिन्द्रियमन्यत्‌ इन्द्रियाद्दहोऽन्य इति भेदस्यैव दर्शनात्‌ देहोऽहमिन्द्रियमित्येकदैव 
देहा्ैक्याध्यासायोगात्‌ । न हि भिन्नत्वेन निश्चितयोर्वङ्गरजतयोरेकदैव शुक्तिकायामेवारोपो दृष्ट 
इत्यर्थः | 


ननु देहादिन्द्रियमन्यत्‌ इन्द्रियाद्देहोञ्न्य इति भेदबुध्या देहोऽहमिन्द्रियमित्यैक्याध्यासा- 
सम्भवेऽपि त्राह्मणात्काणोऽन्यः काणाद्वाह्मणोऽन्य इति भेदबुक्ष्यभावेन ब्राह्मणोऽहं काण 
इत्येकदा ऐक्याध्यासः सम्भवतीति चेन्न । ब्राह्मणस्याक्षिकाणमिति काणब्राह्मणयोरभेदस्यापि 
प्रत्यक्षत्वेन एवमप्यारोपस्यासम्भवात्‌ | अत एव 'येनाङ्गविकारः' इत्यत्रायमक्ष्णा काण इति 
काझिकायामुदाहृतत्वेन ब्राह्मणकाणयोरपि भेदस्यैवावगमादित्यालोचनीयम्‌ ॥ त्वन्मत 
इति ॥ भेदमात्रस्याध्यस्तत्ववादिनस्तव मत इत्यर्थः । जीवत्रह्मणोरिव देहात्मनोर्भेद- 
स्याप्यध्यस्तत्वेनेति पूर्वेणैव सम्बन्धः ।। अभेदाध्यासायोगादिति di अभेदस्य सत्यत्वं 
स्यादित्यर्थः | परस्परविरुद्वयोरिति न्यायादिति भावः | ननु भेदस्याध्यस्तत्वेऽप्यभेदोऽस्तु । 
उभयोरपि दृश्यत्वेन मिथ्यात्वात्‌ | भेदाभेदयोर्मिथ्यात्वेऽप्येतावानेव विशेषोऽज्गीक्रियते यदत्र 
देहात्मनोरभेदो व्यवहारकालीनेन परीक्षितप्रमाणभावेन व्यावृत्तत्वानुवृत्तत्वरूपानुमानादिना 
ब्रहमज्ञानेतरेण बाध्यते । भेदस्तु ब्रह्मज्ञानरूपचरमवृत्येतीत्त आह ॥। मिथ्यात्वं हीत्याहुः 
॥। यद्वा तदेवोपपादयति ॥ मिथ्यात्वं हीत्यादिना ।। शुक्तिज्ञानेन रूप्यमेव बाध्यते, न 
तु तदत्यन्ताभावः । एवं चाधिष्ठानभूतशुक्तिज्ञानाबाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं रूप्येऽ- 
स्तीत्यर्थः | नन्वत्यन्ताभावेऽधिष्ठानज्ञानाबाध्यत्वं कुतो विशेषणं दीयत इत्यत आह |i 
तद्वाध्येति ।। अधिष्ठानज्ञानबाध्येत्यर्थः ॥। सत्वेऽपीति ।। अत्यन्ताभावप्रतियोगिन इति 
शेषः | रूपवति घटे अधिष्ठानज्ञानबाध्यस्य रूपात्यन्ताभावस्य सत्वेऽपि प्रतियोगिनो 
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रूपस्य सत्यत्वदर्शनेन जगतो ब्रह्मज्ञानाबाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वमेव मिथ्यात्वं वाच्य- 
मित्यर्थः | 


ननु भेदमिथ्यात्वसिद्धयर्थं भेदात्यन्ताभावस्याधिष्ठानज्ञानाबाध्यत्वेशपि अभेदस्याध्य- 
स्तत्वमस्तु । न ह्यभेदो भेदात्यन्ताभावः येनाधिष्ठानज्ञानाबाध्यतया सत्यः स्यादित्यतोऽमेदो 
भेदात्यन्ताभावो भवत्येवेत्याह ॥ अभेदश्चेति ॥ सत्यो न स्यादिति ॥। परस्परविरुद्ध- 
योरिति न्यायादिति भावः | तथा च देहात्मभेदस्य मिथ्यात्वं वदताऽधिष्ठानभूतात्मज्ञाना - 
बाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वे वाच्येऽभेदस्य भेदात्यन्ताभावरूपत्वेनाधिष्ठानज्ञानाबाध्यत्व- 
प्रात८्या देहात्मामेदस्य सत्यत्वमेव वाच्यमिति तस्याध्यस्तत्वोत्तययोग इति भावः | एतदुप- 
लक्षणम्‌ | देहात्मनोरभेदस्याध्यस्तत्वं वदता अधिष्ठानज्ञानाबाध्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वे 
वाच्ये भेदस्याभेदात्यन्ताभावरूपत्वेनाधिष्ठान ज्ञानाबाध्यत्वप्रास्याऽभेदस्याध्यस्तत्वे कथं 
देहात्मनोर्भेदः सत्यो न स्यादिति भेदमात्रस्य मिथ्यात्वाङ्गीकारो न युक्त इत्यपि द्रष्टव्यम्‌ | 


ननु भेदस्य मिथ्यात्वेऽपि अभेदस्य सत्यत्वं कुतः ? परस्परविरुद्वयोरिति न्यायादिति 
चेन्न | अयं न्यायो यत्र धर्मी सन्‌ तत्रैव । न हि वन्ध्यासुतस्य इयामत्वाभावे गौरत्वं सत्यम्‌ 
एवं प्रकृते ` देहस्य रूप्यवत्‌ स्वरूपेणैव बाध्यत्वात्तत्र भेदाभेदयोरुभयोरपि मिथ्यात्व- 
मेवेत्याशङ्कच निराकरोति ua चेति ।। स्वज्ञानेति ।। शुक्तिज्ञानाबाध्यस्येत्यर्थः । तत्र 
हेतुर्बाधगोचरस्येति । तथा च यथा रूप्यस्य स्वरूपेणैव शुक्तावध्यस्तत्वेऽपि तत्प्रतियोगिको 
भेदः शुक्तौ मिथ्याभूतो न दृष्टः अत्यन्ताभाववद्धेदेऽपि प्रतियोगिसत्वनियमाभावात्‌ । एवं 
देहस्यापि स्वरूपेणाध्यासेऽपि आत्मनि तद्भेदोऽस्तु | तथा च देहस्य स्वरूपेणाध्य- 
स्तत्वात्तत्र भेदाभेदयोरुभयोरपि मिथ्यात्वमित्युक्तमसत्‌ | एवं च तस्य मिथ्यात्वाङ्गीकारे5- 
भेदस्य सत्यत्वापादनं युक्तमेवेति भावः । कथं प्रमेत्यत आह ॥ देहभेदयुत इति ॥ तथा 
चाऽहं ब्राह्मण इत्यस्य ब्राह्मण्योपेतदेहवानित्यर्थो द्रष्टव्यः | आद्यझोकं व्याचष्टे ।। प्रतीयते 
हीति ।। कोके देहीत्येव प्रतीयत इत्युपलक्षणम्‌ । इन्द्रियभेदोऽपि प्रतीयते । अतो 
नेन्द्रियैक्याध्यास इत्यपि द्र॒ष्टव्यमित्याह n मम मन इत्यादि ॥ द्वितीयकारिकां व्याचष्टे d 
आत्मनीति ॥। देहभेदयुत इत्यस्यार्थमाह ।। देहविशेषेति ।। वेदाधिकारसम्पादकेत्पर्थः | 
भेदशब्दार्थो विशेषेति | युत इत्यस्यार्थो विशिष्ट इति । चेतन इत्यर्थः | 
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नन्वन्ध इति चक्षूराहित्यरूपान्धत्वस्य देहधर्मत्वेन तस्यात्मन्यध्यासे देहैक्याध्यासोऽपि 
सिद्ध एवेत्यतः कारिकोक्तमुपलक्षणपरमित्याशयेनाह ॥ अन्धोऽहमिति ॥। कथं प्रमेत्यत 
आह ॥ चक्षुःशरोत्रादिहीनस्यैवेति ।। चक्षुःश्रोत्रादिरहितचेतनस्वैवेत्यर्थः | न तु देहस्ये- 
त्येवार्थ: | झावदेहेऽन्धबधिरादिशब्दाप्रयोगादिति भावः | तृतीयकारिकां व्याचष्टे ।। कृशोऽह- 
मिति ॥। सहेति ॥ धर्मविदिष्टधर्मैक्यारोप इत्यर्थः s तेन विनैवेति ॥ धर्मैक्याध्यासं 
विना धर्ममात्रारोप इत्यर्थः ॥। उक्तत्वादिति ।। अहं गेहीतिवच्चाहं देहीत्येव प्रतीयत इति 
धर्मिभेदस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वमुक्तमस्तीत्यर्थः ॥ तद्वदेवेति ॥ तत्र यथा रक्तः स्फटिकः कुसुमं 
रक्तमिति प्रतीतिद्व्यमस्ति तथा देहः कृशः अहं कृश इति प्रतीतिद्वयाभावादित्यर्थः | ननु 
कृशोऽहं कृष्णोऽहमिति प्रतीतेः का गतिरित्यतो नात्र तथा प्रतीतिरस्ति किन्तु गौण- 
व्यवहारमात्रमित्यारयेनाह ।। कृशोऽहमिति ॥। इत्यादिस्तु व्यवहार इति शेषः | कर्दमलिप्ते 
स्वस्मिन्‌ । 


ननु पुत्रे कृशेऽहं कृश इति तथा कर्दमलिप्ते स्वस्मिन्नहं कृष्ण इत्येतन्न व्यवहारमात्रम्‌ | 
किन्तु स्वस्मिन्काइर्याद्यारोपरूपं ज्ञानमित्याशङ्कय निराकरोति ॥ न चायमिति ॥ 
अन्यथेति ॥ कृशोऽहमित्यादेगौणत्वमनङ्गीकृत्याध्यासत्वाङ्गीकारे मञ्चाः क्रोशन्ति मार्गा- 
श्वलन्ति चित्रभित्तिलिखिते सिंहेऽयं सिंह इत्यादिरपि लक्षणानामकवृत्त्यभावपक्षे व्यवहार- 
मात्रमेव न ज्ञानमित्यङ्गीकृतं, तदपि न स्यात्‌ । तत्रापि मश्चादौ क्रोशनाद्यध्यासस्य वत्तु 
ाक्यत्वादित्यर्थः | तत्र पुरुषभेदस्य मञ्चेषु स्पष्टत्वान्न तत्र क्रोशनाध्यास इति यदि तर्हि 
तत्प्रकृतेऽपि सममिति भावः । ननु पुत्रकाइर्यस्य स्वस्मिन्रध्यासाभावे कथं तेन दुःखं स्वस्य 
भवतीति चेत्तत्राह ॥। पुत्रकारइ्येनेति ॥। वैपरीत्यमाशङ्क् निराकरोति ॥ न चेति di 
शिलापुत्रिका पाषाणमयी प्रतिमा | तथा च पुत्रादिस्थितकाइर्यादिवत्‌ अहं कृश इत्यादे- 
्यवहारमात्रत्वाङ्गीकारे अयं शिलापुत्रिकाया देह इतिवत्‌ मम देह इत्ययमपि गौणो व्यवहार 
एव स्यान्न प्रतीतिरित्यर्थः | एकत्र मुख्यत्वेन क्लृप्तस्यैवान्यत्राप्यसति बाधके मुख्यत्वमेव 
कल्प्यं, गौणत्वेनेकत्र क्लूप्तस्य चान्यत्राप्यसति बाधके गौणत्वमेवेत्याह ॥ ममेति it 
इत्यस्य प्रयोगस्य मुख्यतायाः क्लृप्तत्वात्‌ इतरजन्यव्यवहारेऽपि मुख्यत्वमित्यर्थः | पुत्रकार्श्य 
पुत्रे कृशे सति क्रियमाणोऽहं कृश इत्यादिन्यवहार इत्यर्थः | 
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ननु शिलापुत्रिकाया देह इत्यत्र गौणत्वदर्शनादत्रापि तथाऽस्त्विति चेत्‌ श्रान्तोऽसि | 
यदि तत्र शिलापुत्रिकाया मम देह इति प्रतीतिः स्यात्‌ तदैव मम देह इति प्रतीतेरपि गौणत्वं 
कल्पयामः | न चैवम्‌ । तस्य जडत्वेन मम देह इति तस्याः प्रतीत्यभावात्‌ | अयं शिला- 
पत्रिकाया देह इत्येव हि व्यवहार इति भावः ॥ तत्रेति ॥ विवेकिनां व्यवहारे qaem. 
क्रियमाणव्यवहारे चेत्यर्थः | अतस्तत्र मुख्यामुख्ये इति शेषः ॥ तथेति ॥ भेदधीः 
स्पष्टेत्यर्थः । तदेवोपपादयति ॥ पश्चादीनामिति ।। जातमात्रा एव, न व्यापारान्तरं 
कृतवन्तः अस्मिन्जन्मनि व्यास्यनुसन्धानरहिता इत्यर्थः ॥। यथेदमिति ॥। प्राग्भवे मत्कृत- 
स्तनपानमित्यर्थः ।। यथेदमिति ॥। प्राग्भवे मत्कृतनेत्रान्तःकण्डूयनमित्र्थः ।। न देहान्त- 
रास्मृतौ युक्तेति ॥ स्वीयदेहान्तरेत्यर्थः | तथा च यथेदमिति दृष्टान्तस्मरणस्य सामानाधि- 
करण्यरूपव्याप्तिस्मरणस्य च प्राचीनस्वीयशरीरान्तरस्मरणं विनाऽयोगेन स्वात्मनस्ततो 
भेदसिद्धिरिति भावः । ततो भेदधीरेव प्रत्यक्षेण भवतीति शेषः । Ae पौत्रपुत्रान्‌ । 
अनुसन्दधानः प्रत्यभिजानन्‌ । ततो देहात्‌ ॥ विरुद्धधर्मेति ॥ व्यावृत्तत्वानुवृत्तत्व- 
रूपविरुद्धधमेत्यर्थः | 


अयं भावः | यदुक्तमनेकमणिष्वनुस्यूतसूत्रमिवानेकदेहेष्वनुस्यूतमात्मानं पर्यतः योऽहं 
बाल्य इति ' प्रत्यभिज्ञावतश्च ततो भेदधीरेवेति तदयुक्तम्‌ | मम देह इत्यस्या प्रतीते- 
व्यावत्तत्वानुवृत्तत्वरूपविरुद्वधर्माधिकरणत्वरूपलिङ्गजत्वेन परोक्षतया कृशोऽहमित्यादि- 
देहात्मैक्यापरोक्षभ्रमनिवर्तकत्वं नास्ति । श्वेतत्वानुमितेः पैत्यापरोक्षश्रमनिवर्तकत्वादर्रानादिति 
।। प्रत्यक्षे धर्मिणीति ।। भेदकधर्मसाक्षात्कारोपपादनायेदम्‌ | अयमत्र सम्प्रदायैकगम्यो 
विशेषः । प्रत्यक्षे धर्मिणि भेदकविरुद्धधर्मसाक्षात्कारो भेदसाक्षात्कारनियत एव कुत इति चेत्‌ 
समाने विषयेऽनुमितिसामग्रीतः प्रत्यक्षसाम्ग्रयाः प्रबलत्वात्‌ । यथा हि प्रत्यक्षे धर्मिणि 
ऊर्ध्वपदार्थे पुरुषत्वन्याप्यकरादिमानयमिति परामर्शः पुरुषत्वानुमितिसामग्री तत्प्रत्यक्षसामग्री 
च भवति । तत्र किं पुरुषत्वानुमित्योत्पत्तव्यं उत पुरुषत्वप्रत्यक्षेणेति विचारे पुरुषत्व- 
रूपैकविषय एव प्ररवृत्तयोरनुमितिप्रत्यक्षसाम्ग्रयोर्मध्येऽनुमितिसामग्रीतः प्रत्यक्षसाम्र्या बल- 
वत्त्वात्‌ प्रत्यक्षमेवोत्पद्यते न त्वनुमितिः | वहिव्याप्यधूमवानिति परामर्श: स्वानुव्यवसायरूप 
्रत्यक्षसामग्री भवति वन्ह्यनुमितिसामग्री च । तत्र परामर्शवहिरूपभि्नविषये प्रवर्तमानयोः 
साम्गरयोर्मध्येऽनुमितिसाम्ग्रया बलवत्त्वादनुमितिरेवोत्पच्चते न परामर्शप्रत्यक्षम्‌ । 
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नन्वेवं पुरुषत्वव्याप्यकरादिमानयमिति परामर्श: स्वप्रत्यक्षसामग्री अनुमितिसामग्री च 
भवतीति भिन्नविषयत्वसद्धावात्पुरुषत्वानुमितिरेव स्यादिति चेन्न । प्रत्यक्षसाम्ग्र्याः 
प्रतिबन्धकत्वेनानुमित्यजननादित्याद्यालोचनीयम्‌ । एवं च प्रत्यक्षे देहात्मरूपे धर्मिणि 
व्यावृत्तत्वानुवृत्तत्वरूपभेदकधर्मसाक्षात्कारस्य भेदप्रत्यक्षसामग्रीत्वाद्वेदसाक्षात्कार एव जायत 
इति अपरोक्षैक्यश्रमविरोधित्वमेवेति भावः | “अज्ञता चाल्पशक्तिश्च दुःखित्वं स्वल्पकर्तृता | 
सर्वज्ञतादीशगुणविरुद्धा ह्यनुभूतिगा' इत्यत्र सार्वज््यादिगुणविरुद्वमज्ञत्वादिगुणजातं स्वात्म- 
न्यनुभवंस्ततो भेदं प्रत्येत्येव । तत्रापि प्रत्यक्षे धर्मिणि भेदकधर्मसाक्षात्कारस्य भेद- 
साक्षात्कारव्याप्यत्वादितीदमेवोपपादनं द्रष्टव्यम्‌ ॥ इह चेति ॥। व्यावृत्तत्वेन धीस्थो यः 
स्वदेहादिः तद्धेदकस्येत्यर्थः | तथा च तब्याप्य आत्मनि देहभेदोऽपि प्रत्यक्षसिद्ध इति 
भावः | अस्तु वा भेदसाक्षात्काराभावः | तथापि केवलं व्यावर्तकधर्मसाक्षात्कार एव 
देहात्मैक्यापरोक्षश्रमविरोधी भेदव्यवहारस्यौपचारिकत्वविरोधी च भविष्यतीत्याह ॥ व्यावर्त- 
केति ॥। aaa प्रतिबन्धिका तत्साम्ग्र्यपि तत्र प्रतिबन्धिकेति न्यायादिति भावः | ननु 
न विरोधिधर्मसाक्षात्कारस्य भ्रमविरोधित्वम्‌ । भ्रमविरोधिभूतो््वाग्रत्वादि रूपवृक्षत्व- 
साक्षात्कारेऽपि अधोऽग्रत्वादिभ्रमानुवृत्तिरेवास्ति । अतस्तद्वदस्यापि सोपाधिकभ्रमत्वा- 
ब्यावर्तकधर्मसाक्षात्कारमात्रस्य नैक्यभ्रमविरोधित्वमित्याराङ्कच निराकरोति ॥ न चेति i 
अयं कृशोऽहं ब्राह्मणोऽहमित्यादिः प्रकृतः । प्रतीतिद्व्याभावादिति केचित्‌ | सम्प्रदायस्तु 
‘ब्राह्मणोऽहं मनुष्योऽहमित्यादिस्तु प्रमैव नः । देहभेदयुतो यस्माद्वाह्मणादि पदोदितः? 
इत्युक्तरीत्याऽयं भ्रम एव न भवति । दुरे सोपाधिकत्वमिति भावः । 


ननु सोपाधिकत्वभ्रमस्थले विरोधिसाक्षात्कारेऽपि भ्रमानृवृत्तेस्तनिवृत्तिः कदेति चेत्‌ 
उपाधिनिवृत्तिसचिवाधिष्ठानसाक्षात्कार एवेति वदामः जलाद्युपाधिनाश सति वृक्षाधोऽऽ- 
ग्रहत्वादिश्रमनिवृत्तेरनुभवसिद्धत्वादित्यवधेयम्‌ ।। श्रुतिरुक्तेति ।। देहैक्याध्याससद्धावे 
‘ब्राह्मणो यजेत” इति या श्रुतिरुक्तेत्यर्थः | लक्षणया ब्राह्मणराब्दार्थं इति सम्बन्धः | तदर्थः 
ब्राह्मणइाब्दार्थः ॥ लक्षणेति ॥ लक्षणाया अयोगादित्यर्थः | “न विधौ परः segnis इति 
वचनात्‌ ब्राह्मणो यजेत’ इत्यस्यापि विधिवाक्यत्वेन तत्र लक्षणया व्याख्यानायोगादिति 
भावः । ब्राह्मणदेंहैक्याध्यासवतो यागाधिकारित्वस्यैतत्‌ श्रुत्यर्थत्वे दूषणमाह ॥। त्वयेति ।। 
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विकलेषु ARJ सकलेषु दृढाङ्गेषु सत्सु ॥ भाषितत्वेनेति ॥। भाष्ये उत्तत्वेनेत्यर्थ: ॥। 
भृत्यमित्रादाविति ॥ arum सकले विकले वाउहमेव सकल इत्याद्यध्याससद्धावादित्वर्थः | 
मित्रग्रहणस्य उत्तरादिप्रसङ्गकथने उपयोगः ॥। शूद्रस्वामिन इति ॥। शूद्र प्रति स्वामिनः, 
झूटरभृत्यकस्येत्यर्थः | तथा च ब्राह्मणदेहैक्याध्यासवतो यागाधिकारित्वे झूदरदेहैक्याध्यासवतो 
ब्राह्मणस्यानधिकारापाता चेत्यर्थः ॥। ब्राह्मणादीति ॥। ब्राह्मणादिवर्णत्रयं मित्रं यस्येत्यर्थः | 
तत्रापि ब्राह्मणादिदेहे व्यङ्गे साङ्गे वाऽहमेव व्यङ्ग इत्यादयध्यासेन ब्राह्मणदेहैक्याध्याससद्भावा- 
द्वाह्मणमित्रस्य शाद्रस्याप्यधिकारापातादिति भावः | तदर्थः ब्राह्मणशब्दार्थ: । भृत्यमित्रादि- 
देहानां स्वकमॉर्जितत्वाभावान्नोक्तातिप्रसङ्गं इति भावः ।। आवश्यकत्वेनेति ॥। देहैक्या- 
ध्यासस्यैवाधिकारप्रयोजकत्वं वदतोऽपि कर्मण आवशक्यत्वादित्यर्थः ।। आर्जनस्यैवेति i 
तथा च स्वकर्मणा देहविशेषार्जनवानेव ब्राह्मणइाब्दार्थो न त्वैक्याध्यासोऽपीत्यर्थः | ततश्च 
नेयं श्रुतिरध्यासे मानमिति भावः ॥ RAA ।। सुप्तस्य ज्ञानमात्रविलोपेन ब्राह्मणादि- 
देहैक्याध्यासस्याभावात्‌ तथा जीवन्मुक्तस्य देहात्मविवेकसद्भावेनारोपितब्राह्मण्यस्याभावेन 
सुप्तजीवन्मुक्तयोः शिरइछेदे ब्रह्महत्यादिमहापातकाभावप्रसङ्ग इति भावः ॥ कदाचिदिति ॥ 
तथा च कदाचिदैक्याध्यासवत एव ब्राह्मणइब्दार्थत्वेन सुप्तजीवन्मुक्तयोरपि कदाचि- 
दैक्याध्याससद्भावेन ब्राह्मण्यसद्भावेन निषेधविषयत्वसम्भवान्नोक्तातिप्रसङ्ग इति भावः ॥ 
नष्टेति ॥। “मासेन Tal भवति ब्राह्मणः क्षीरविक्रयात्‌ | तत्काल एव चण्डालो ब्राह्मणो 
ब्रह्महत्यया’ इति मनुस्मरणादित्यर्थः ।। आपातादिति ।। महापातकाभावदशायां अध्यास- 
सद्भावादित्यर्थः ॥। जन्मारभ्येति ।। तस्य जन्मारभ्य देहात्मभेदज्ञानित्वेन अधिकारप्रयोज- 
कस्य कदाचिदध्यासस्याप्यभावेन तद्धनने प्रत्यवायाभावापातादिति भावः | अत एवेत्युक्तमेव 
विशदयति ॥। संयोगस्येति ॥। ब्राह्मणादिदेहविरेषसम्बन्धस्यान्यस्यासम्भवादध्यास रूप एव 
स इत्यधिकारप्रयोजकीभूतः सम्बन्धोऽध्यासरूप एव नान्य इत्युक्तम्‌ । तत्राध्यासाति- 

रिक्तोऽन्य एव सम्बन्धः सम्भवतीत्याशयेन परिशेषं करोति ॥ संयोगस्येति ।। सर्वेषु देहेषु 
ूद्रादिदेहेषु | ततश्च शूद्रादेरप्यधिकारापात इति भावः ॥। स्वेति ॥ तस्य द्विष्ठत्वेन 
भृत्यदेहेऽपि सत्वेन तस्याप्यधिकारापात इति भावः ।। इच्छेति ॥। स्वेच्छानुसारित्व- 

रूपसम्बन्धस्येत्यर्थः ।। आतुरादिति ॥ ब्राह्मणानामातुरतादशायां देहस्येच्छानुसारिता- 

भावेनानधिकारापातादिति भावः । न चातुराणां विधिनिषेधविषयत्वमेव नास्तीतीष्टापत्तिरिति 
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वाच्यम्‌ । तथात्वे तद्धनने प्रत्यवायाभावापातात्‌ | तथा स्मर्तव्यः सततं विष्णुर्विस्मर्तव्यो 
न जातुजित्‌ | आधिव्याधिनिमित्तेन विक्षिप्तमनसोऽपि तु । गुणानां स्मरणाशक्तौ 
विष्णोर््रह्मत्वमेव तु । स्मर्तव्यं सततं तत्तु न कदाचित्परित्यजेत्‌’ इत्यादि वचनेन तस्यापि 
विष्णुस्मरणादिविधिविषयत्वेन तत्राथिकारसद्धावात्तदेहस्य चेच्छाननुसारित्वेनाधिकारप्रयोजक- 
सम्बन्धाभावादनधिकारापात इति विशेषो द्रष्टव्यः | साक्षादित्यादेः सम्भवादित्यनेनान्वयः | 
स्वस्वामिभावसम्बन्धस्य भृत्यदेहेऽपि सत्वेन साक्षादित्युक्तम्‌ | देहान्तस्थ आत्मा स्वदेहं 
प्रत्येव साक्षात्स्वामी । भृत्यादिदेहं प्रति तु तस्य स्वदेहानुकूलतया स्वदेहद्वारैव सम्बन्धो न 
साक्षादिति भावः ॥ तदिन्द्रियेति ।। तज्ज्ञानजनकेन्द्रियाश्रयत्वं देहस्यास्तीत्यर्थः | झारीर- 
द्वारा प्रयत्रजन्यचेष्टादिक्रियाश्रयत्वस्य घटादावपि सत्वात्साक्षादित्युक्तम्‌ | स्वशरीरस्यैव 
साक्षात्प्रयत्रजन्यक्रियाश्रयत्वं नान्यस्येति भावः ॥ सम्बन्धान्तरस्येति ॥ इदं च 
साक्षात्स्वस्वामिभावादिसम्बन्धपश्चकं न भृत्यदेहातिप्रसक्तम्‌ । आतुरादिदेहसाधारण- 
सम्बन्धान्तरमेवाधिकारप्रयोजकमस्तीति नाध्यस्तत्वं देहात्मनोः सम्बन्ध इति भावः । 
सम्बन्धान्तरं वदद्धिरपि नाध्यासरूपः सम्बन्धः त्यक्तुं शक्यते | तथाहि साक्षात्प्रयत्रजन्य- 
क्रियाश्रयत्वं सम्बन्ध इत्युक्तम्‌ । तत्र प्रयत्रस्य साक्षादेतदीयत्वमेव कुत इति इङ्कायां 
प्रयत्रात्मनोरैक्यश्रम एव सम्बन्ध इति वक्तत्वमिति चेन्न । प्रयत्रात्मनोरैक्याध्यसाङ्गीकारेऽहं 
कृतिरिति प्रतीत्यापत्तेरित्याह ।। न चेति ॥। किश्च प्रयत्नादावपि नात्मैक्यभ्रम एव सम्बन्धः 
किन्त्वित्यत आह ।। आत्मेति ॥। तार्किकादिरीत्येति शेषः | समवायानङ्गीकारिवादि- 
मतेनाह ॥। अयुतसिद्धेर्वेति ।। अङ्गलीद्वयवद्भेदेनानुपलभ्यमानत्वस्येत्यर्थः | तादात्म्यस्येति 
यावत्‌ | अस्मदभिप्रेत एवं तादृशसम्बन्धे तार्किकाणां समवायसंज्ञेति द्रष्टव्यम्‌ । ननु 
साक्षात्स्वस्वामिभावादिपञ्चकेऽपि साक्षात्स्वस्वामिभावः तदिन्द्रियाश्रयत्वादिकं वाऽस्यैव देहस्य 
कुतः | भृत्यदेहादावपि किं न स्यादित्यतिप्रसङ्गशङ्कायां तत्र मूलसम्बन्धतया ऐक्याध्यास एव 
वाच्य इति चेन्न । देहैक्याध्यासेऽपि किं मूलमिति इाङ्कायां स्वस्वामिभावादिसम्बन्धस्यैव 
मूलत्वोपपत्तेरिति वैपरीत्यस्यापि वक्तुं शक्यत्वात्‌ इत्याह ।। न चेति ॥। किञ्च स्वस्वामि- 
भावादिसम्बन्धचतुष्टये तत्कर्मार्जितत्वमेव मूलसम्बन्धोऽस्त्वित्याह ॥ तत्कर्मेति ॥। तदीय- 
केत्यर्थः | 
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ननु देहस्य तदीयत्वे यदि तत्कर्मार्जितत्वं मूलसम्बन्धस्तदा कर्मणामेतदीयत्वं कुत इति 
पृष्टे तदीयशरीरजन्यत्वादिति वाच्यम्‌ । एवं च शरीरस्यैतदीयत्वे सिद्धे कर्मणामेतदीयत्व- 
सिद्ध्या तत्कर्मार्जितत्वरूपमूलसम्बन्थसिद्धिस्तत्सिद्दी च ate तदीयत्वसिद्धिरित्य- 
न्योन्याश्रयः स्यादित्यत आह ॥ कर्मणामिति ॥ इदानीन्तनकर्मणां तदीयत्वस्य तदीय- 
पूर्वकर्माधीनत्वात्‌ तदीयपूर्वप्रयत्नजन्यत्वादुपपत्ते: पूर्वकर्मपूर्वप्रयत्नयोरपि तदीयत्वं तत्पूर्व- 
कर्मतत्पूर्वप्रयत्नाधीनमित्यज्ञीकारात्‌ । न चैवमनवस्था प्रामाणिकत्वादित्याशयेनोक्तमनादीति । 
यथोक्तं भगवता सूत्रकारेण “न कर्माविभागादिति चेन्नानादित्वात्‌” इति । 


ननु तत्कर्मार्जितत्वं शरीरस्य तदीयत्वे मूलसम्बन्ध इत्युक्तमयुक्तम्‌ | पुत्रकामः YA- 
कामेष्ट्या यजेत” इति वचनात्‌ पुत्रकामेष्टिरूपं यत्पितृकर्म तत्‌ पुत्रशरीरार्जक भवति । तत्र 
पुत्रशरीरे पितृकमार्जितत्वसद्भावेऽपि पुत्रशरीरस्य पुत्रीयत्वेन पित्रीयत्वाभावाव्यभिचार इत्यत 
आह ॥। पुत्रकामेष्टीति ।। अयमर्थः । पुत्रकामेष्टिरूपं यत्पितृकर्म तदार्जितं पुत्रशरीरं न 
भवति | किन्तु स्वकीयकर्मार्जितमेव | अतो हेतोरेवाभावान्न व्यभिचारः | तहिं पुत्रकामेष्टि- 
कर्मणो वैयर्थ्यमापन्नमिति चेन्न । पुत्रकर्मणा उत्पन्ने पुत्रे पित्रीयत्वरूपो यः 
पितृसम्बन्धस्तन्मात्रार्जकत्वाङ्गीकारात्‌ । तत्र दृष्टान्तो ग्रामकामेष्टिवदिति | यथा 'ग्रामकाम 
इष्टिं कुर्यात्‌? इति श्रूयते तत्र ग्रामकामेष्टिफलं न ग्रामोत्पत्तिः | तस्य एतदीयेष्टितः पूर्वमेव 
सिद्धत्वात्‌ किन्तु सिद्धे ग्रामे एतदीयत्वमात्रं इष्टिफलमिति मीमांसकैः सिद्धान्तितत्वेनेहापि 
स्वकर्मणेव सिद्धे पुत्रशरीरे एतदीयत्वमात्रस्यैव पुत्रकामेष्टिफलत्वोपपत्तेः | अन्यथा ग्रामो- 
त्पत्तेरेव ग्रामकामेष्टिफलत्वापत्तेरिति | अत्र यद्यपि ग्रामादेः स्वतःसिद्धत्वेन तत्स्वामित्वमेव 
TIEN जायते इह तु पुत्रशरीरस्य पुत्रकामेष्टिं तदीयं कर्म च विनाऽनुपपत्त्या पुत्रशरीरस्य 
तदीयत्वस्य चेत्युभयस्यापि पुत्रकामेष्टिफलत्वादिति सुपरिहरमेव दृषणम्‌ । तथापि A- 
वादेनेदं दूषणमुक्तमिति ज्ञातव्यम्‌ ॥ तस्येति ॥। देहविशेषस्यैव श्रौतब्राह्मणशब्दार्थत्वेन 
तस्यैव नियोज्यत्वप्राप्ः | चेष्टापत्तिः तस्य जडत्वेनानियोज्यत्वादिति भावः । किञ्च 
देहविरोषस्यैव ब्राह्मणइाब्दार्थत्वे लौकिकप्रयोगविरोधश्रेत्याह 1। विशेषेति ॥ युक्ते चेतन 
इति शेषः ॥ प्रयोगेणेति ॥। अयं देही ब्राह्मण इति प्रयोगादित्यर्थः ।। अतदर्थत्वादिति 
॥ ब्राह्मणइाब्दार्थत्वाभावादिति भावः ॥। एतेनेति ॥। ब्राह्मणो यजेतेति विधिनिषेधात्मक- 
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आास्रस्याध्यासमूलकत्वस्य॒द्‌षितत्वेनेत्यर्थः । देहात्मैक्याध्यासाभावे प्रमातृत्वाद्यदर्शनात्‌ 
तदन्यथानुपपत्तिश्च देहात्मैक्याध्यासे मानमित्युक्तमाराङ्कच निराकरोति ॥ नापीति ॥ कुतो 
नेत्यत आह ॥ तदभावेऽपीति ॥। प्रमातृत्वस्याध्यासमूलकत्वे सुषुप्तावध्यासाभावेन न 
किञ्चिदवेदिषमिति परामरसिद्धाज्ञानप्रमातृत्वमात्मनोऽनुपपन्नं स्यादित्यर्थः | किञ्च 
प्रमातृत्वादावपि पूर्वमस्मदुक्तं यत्‌ तत्कर्मार्जितत्वे तदेव प्रयोजकम्‌ जाग्रदादौ घटादि- 
प्रमातृत्वदशायां तस्य सत्वात्‌ । न देहात्मैक्याध्यासः प्रमातृत्वापेक्षया नियतपूर्वक्षणे 
ब्राह्मणोऽहमित्याचैक्याध्यासनियमाननुभवादित्याह ।। जागरणादावपीति ॥। अवस्थात्रयेऽ- 
पीत्यर्थ: | त्वदुक्तं तु नावस्थात्रयगतं प्रमातृत्वं प्रति साधारण्येन प्रयोजकमिति भावः di 
एतेनेति ॥ सुषुप्तौ देहैक्याध्यासाभावेऽपि अज्ञानप्रमातृत्वसद्भावे नाध्यासस्य प्रमातृत्व- 
प्रयोजकत्वाभावादिति भावः | 


नन्वेवं महता प्रबन्धेन देहात्मभेदस्य प्रत्यक्षत्वोपपादनमयुक्तम्‌ | तथात्वे चार्वाकादे- 
देहैक्यसाक्षात्कारो न स्यात्‌ | तथा च तन्मूलकः संसारस्तेषां न स्यादित्यत आह ॥ 
चार्वाकादेस्त्चिति ॥। भ्रमेऽनुमितिरूप इत्यर्थः | तथा च तेषामपि देहात्मभेदसाक्षात्कार 
एवास्ति | देहात्मैक्यज्ञानं तु न प्रत्यक्षजन्यं किन्तु परिदृइयमानो देह एवात्मा तब्यति- 
रेकेणादर्शनात्‌ यन्नोपलभ्यते तन्नास्तीत्याद्चनुमानाभासजन्यमेव । तत्र च प््रत्यक्षत्वाभि- 
मानस्तेषाम्‌ | यथाहि आनुमानिकार्थप्रतियोगिकतयाऽनुमानवेद्ये धर्माद्चभावे प्रत्यक्षत्वाभि- 
मानस्तेषामस्ति तद्वदित्यर्थः | ननु भवद्रीत्या तेषामपि देहात्मभेदसाक्षात्कारसत्वे लैङ्गिकमपि 
तदभेदज्ञानं चार्वाकस्य कथमुत्पद्यत इति चेत्‌ सन्‌ घट इत्यादिसत्यताग्राहिप्रत्यक्षसद्भावेऽपि 
यथा दृश्यत्वादिना तव मिथ्यात्वधीस्तथेति गृहाण | ननु चार्वाकस्यानुमानममानमिति कथ- 
मनुमानादिना तस्य देहात्मैक्यज्ञानं जायत इति चेन्न | तन्मतेऽनादिसम्भावनाया एवानु- 
मानस्थानीयत्वात्‌ । यथाह 'धूमादिज्ञानानन्तरं वह्द्यादौ प्रवृत्तिश्च सम्भावनामात्रात्‌’ इति | 


ननु प्रत्यक्षैकप्रामाण्यवादिना तेन सम्भवाना वा कथं प्रमाणतयाङ्गीकृतमिति चेन्न । 
सम्भावनापि न तन्मते प्रमाणम्‌ । किंनामोत्कटकोटिकः संशय एव | संशयस्तु न प्रमाणमिति 
तदङ्गीकारादित्यालोचनीयम्‌ । ननु देहात्मैक्याध्यासाभावे देहानुकूले रागस्तत्प्रतिकूले च 
द्वेषोऽनुभवसिद्धो न स्यात्‌ । न चेष्टापत्तिरिति वाच्यं तथात्वे संसाराभावप्रसङ्गात्‌ तस्यैव च 
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संसारहेतुत्वादिति चेन्न । पुत्रानुकूलप्रतिकूलयोः पितूरागद्वेषवत्परमप्रेमास्पदत्वेनोपपत्तेः । न 
हि पितुः पुत्रशरीरस्वदेहैक्याध्यासोऽस्तीत्याशयेनाह ॥ संसारहेतुरिति ॥ ननु Hn 
स्पदात्मैक्यारोपादेव देहस्य प्रेमास्पदत्वमपीति चेन्न स्वस्वभोगायतनत्वादिनाऽ न्यथैवोपपत्ते- 
रिति ध्येयम्‌ | ननु देहात्मैक्याध्यासाभावेऽङ्गुल्या स्वहृदयदेशं निर्दिइयायमहमित्युक्तिन स्यात्‌ | 
अस्ति चासौ | अतस्तदन्यथानुपपत्त्या देहात्मैक्याध्याससिद्विरित्यतस्तदुक्तेरन्यथासिद्धि 
दर्शयति ॥ अङ्गुल्येति ॥। अङ्गारमिति ।। यद्यप्यङ्गारो वह्निः 'यथाऽङ्गारानपोह्य भस्मनि 
जुहुयात्‌’ इति प्रयोगात्‌ । तथापि प्रकृते तदसम्भवात्‌ अत्राऽङ्गाररब्देनाङ्गारव्याप्तं काष्ठं 
ग्राह्मम्‌ ॥। पृथगिति ॥ यथा काष्ठव्याप्तो वहिः काष्ठाद्धेदेन विविच्य प्रदर्शयितुं न शक्यते 
एवं देहाद्विविच्यात्मनः पृथग्दर्शयितुमशक्यत्वादेव तदुक्तिर्न तु देहात्मैक्याध्यासादित्यर्थः । 
ननु लोकानां देहात्मैक्याध्यासाभावे “तं स्वाच्छरीरात्प्रवृहेन्मु्जादिवेषीकां धैर्येण’ इति काठके 
तं जीवं स्वात्‌ स्वकीयात्‌ शरीरात्‌ प्रवृहेत्‌ विविच्य जानीयादिति देहात्मभेदो विधीयते | 
भेदस्य चैक्यनिषेधरूपत्वात्‌ देहात्मैक्याध्यासाभावे श्रुतेरप्रसक्तप्रतिषेधकत्वापत्तिः । तथा “ते 
वै विदन्त्यतितरन्ति च देवमायां नैषां ममाहमिति धीः श्रशृगाल भक्ष्य’ इत्यादिस्मृतीनामप्य 
प्रसक्तप्रतिषेधकत्वापत्तिः | ममाहमिति धीप्रसक्तेरेवाभावात्‌ | अतो देहात्मैक्याध्यास एवास्ति 
न तन्वेदप्रत्यक्षमित्याशङ्कयाह ॥। श्रुतिष्विति ।। बहुवचनमाद्र्थे । श्रुतिस्मृत्यादि- 
ष्वित्यर्थः | देहात्मैक्यनिषेधोऽपि चार्वाकादिवादिप्राप्तत्वादुपपद्यते | तेषां तत्प्राप्तिश्वानुमाना 
भासादित्युक्तमेव | 


ननु वादिप्राप्तनिषेधकत्वं श्रुतेः कुत्र दृष्टमित्यत उक्तम्‌ ।। असत्कारणत्वेति di 
“कुतस्तु खलु सोम्यैवं स्यात्कथमसतः सज्जायेत’ इति श्रुत्या श्रून्यवादिप्रापतमसत्कारणत्वं 
निषिध्यते | तद्वदित्यर्थः । समयानामपि प्रवाहतोऽनादित्वान्नात्र कश्चित्क्षुद्रोपद्रवः | किञ्च 
“स्वाच्छरीरात्प्रवृहेत्‌' इत्यस्य स्फुटतरं विविच्य जानीयादित्यर्थः | तथा स्मृतेरपि “एषां 
ममाहमिति धीर्नास्ति स्फुटतरविवेकाभावज्ञानं नास्ति किन्तु स्फुटतरविवेकज्ञानमेवास्तीति 
यावत्‌ ते वै विदन्ति’ इत्येवार्थः । तथा च श्रुतिषु देहात्मैक्यनिषेधः स्फुटतरभेदाभावज्ञानस्य 
प्रसक्तत्वाद्युज्यत इत्याशयेनाह ॥ व्यबहारपर्यन्तमिति ॥ श्रुतिषु देहात्मैक्यनिषेध 
इत्यन्वयः | ननु प्रत्यक्षतो भेदज्ञानसद्भावे तत एव व्यवहारोऽपि किं न स्यादित्यत आह 
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।॥। दृश्यन्ते हीति ॥ अङ्गारवह्विवत्‌ काष्ठव्याप्ततहिवत्‌ । ननु ज्ञानमेव व्यवहारकारणं 
तच्चेदस्ति कथं तर्हि व्यवहारेष्वपाटवमित्यत आह ॥ न हीति ।। यथाऽनुभवानुसारेण 
यमलयोर्भेदं पइ्यन्तो मात्रादयः कथमेतौ भिनाववगन्तव्याविति पृष्टाः सन्त एवमिति 
स्वप्रत्यक्षानुसारेण न परान्प्रति प्रतिपादयितुं क्षमन्त इत्यनुभवसिद्धमित्यर्थः | उत्तरप्रबन्ध- 
मुपक्षिपन्‌ देहात्मैक्याध्यासनिराकरणमुपसंहरति ॥। तस्मादिति ॥ देहादेः सर्वस्य जगतः । 


नयायकल्पलता 


अहमर्थस्यानात्मत्वे अहं काण इत्यादि्रत्यक्षमात्मनीन्द्रियाद्यैक्याध्यासे प्रमाणमिति 
भवदुक्तमयुक्तं स्यादित्यभिसन्धायैक्याध्यासं प्रस्तौति ॥ यच्चोच्यत इत्यादिना ॥ 
बराह्मणाद्याश्रयशरीरस्य जडत्वेनानियोज्यतया तदैक्याध्यासवन्तमात्मानं नियुञ्जाना श्रुतिश्च 
मानमित्यभिसन्धायोक्तं ब्राह्मण इति ॥। प्रस्तावित दृषयति ॥ त्वन्मत इति ॥ नन्वह- 
मर्थस्य द्यंशत्वेन कर्तृत्वविरिषष्टान्तःकरणस्येव काणत्वादिविदिष्टेन्द्रिया देरप्यात्मन्यध्यास- 
स्सम्भविष्यतीति चेन्न । चित्काणेति कदाप्यप्रतीत्याऽहमर्थं एव तदारोपस्य वक्तव्यत्वात्तस्य 
चानात्मत्वात्‌ ॥ देहेति ॥ ननु चन्द्रपरिमाणप्रत्यक्षस्येव देहात्मैक्यप्रत्यक्षस्यापि 
परीक्षितानुमानादिबाधकं स्यादिति झङ्कामपाकर्तुमुक्तं मुक्तत्वेनेति । चन्द्रपरिमाणग्राहि- 
प्रत्यक्षस्य दूरादिदोषेण स्वार्थनिश्चयपराङ्गखस्य युक्तोऽन्येन बाधः । इह तु न तथेति 
वैषम्यमिति ॥। परस्परमिति ॥। भिन्नत्वेन निश्चितयोर्वङ्गरजतयोरेकदैकशुक्ति कायामारोपा- 
दर्शनादित्यर्थः | 


ननु देहादिन्द्रियमन्यदिन्द्रियाद्दहोऽन्य इति भेदबुद्ध्या देहोऽहमिन्द्रियमित्यैक्याध्यासा- 
सम्भवेऽपि ब्राह्मणात्काणोऽन्यः काणाद्भाह्मणोऽन्य इति भेदबुद्ध्यभावेन ब्राह्मणोऽहं काण 
इत्यैक्याध्याससम्भवति । समानप्रकारकभेदधिय एव विरोधित्वादिति मैवम्‌ । ब्राह्मण- 
स्याक्षिकाणमिति काणब्राह्मणभेदस्यापि प्रत्यक्षत्वात्‌ | येनाङ्गविकार इति सूत्रे तथोदाहृत- 
त्वाच ॥ त्वन्मत इति ॥। भेदमात्रस्याध्यस्तत्ववादिन इत्यर्थः । ननु भेदस्याध्य- 
स्तत्वेऽप्यभेदोऽप्यध्यस्तोऽस्तु | उभयोरपि दृश्यत्वेन मिथ्यात्वात्‌ | इयांस्तु विशेष: | 
यदत्राभेदो व्यवहारकालीनेन परीक्षितप्रमाणभावेनानुमानादिना बाध्यते भेदस्तु देहात्मनोर्न 
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तेन । कि तु चरमवृत्त्येतीत्यत आह ॥ मिथ्यात्वं हीति ॥ ननु यथाकथश्चि- 
दत्यन्ताभावप्रतियोगित्वमेव मिथ्यात्वमस्त्वित्यत आह ॥ तद्वाध्येति qi अधिष्ठानज्ञान- 
बाध्येत्यर्थः | रूपवति घटे घटज्ञानबाध्यरूपात्यन्ताभावसत्त्वेऽपि रूपस्य सत्यत्वादिति 
भावः | ननु भेदमिथ्यात्वसिद्धयर्थं भेदात्यन्ताभावस्याधिष्ठान ज्ञानाबाध्यत्वेऽप्यभेदस्याध्य- 
स्तत्वमस्त्वित्यत आह ॥ अभेदश्रेति ॥ अध्यस्तादपीति ॥। अत्यन्ताभाववद्भेदेऽपि 
प्रतियोगिसत्त्वनियमाभावादिति भावः । देहेन्द्रियादीनां परस्परं भेदप्रत्ययान्न तदात्माभेदप्रत्यय 
इत्युक्तम्‌ | सम्प्रति देहात्मनोर्भेदावगमान्न तदैक्याध्यास इत्याह ॥ किं चेति ॥ किं 
देहत्वेन देहात्मैक्यारोप उत व्राह्मणत्वादिना | 3md दोषमाह ut अहं गेहीबदिति di 
द्वितीयं प्रत्याह ॥ ब्राह्मणोऽहमिति ॥। प्रमात्वान्नायमारोप इत्यर्थः | 


ननु देहब्राझणयोः सामान्यविरोषरूपत्वमेवास्त्वि्यत आह ॥ न त्विति ॥ 
सामान्यविरोषरूपत्वाभावे यथा देही ब्राह्मण इति प्रमाणं नास्ति तथा देहो ब्राह्मण इति 
सामान्यविरेषरूपत्वे प्रमाणं नास्तीत्यर्थः qi देहभेदेति ॥ देहविशेषविरिष्टात्माब्राह्मण- 
पदार्थः । केचिन्मत्वर्थीयाच्‌ प्रत्ययान्तत्वमाश्रित्य समादधुः । ननु ब्राह्मणत्वादेदैहविरेष- 
विशिष्ट त्मवृत्तित्वे तस्य चाक्षुषत्वं न स्यात्‌ | देहविरिष्टात्मनोऽचाक्षुषत्वात्‌ | न चैकदेशस्य 
चक्षुर्गम्यत्वाद्विशिष्टगतधर्मश्रक्षुषा गृह्यते इति वाच्यम्‌ । वििष्टवृत्तेरुभययोग्यतायामेव 
योग्यत्वनियमादिति मैवम्‌ । अतीन्ट्रियनानापदार्थघटितव्यास्यादेरिव ब्राह्मणत्वादेरपि चाक्षुष- 
त्वोपपत्ते: | “न Safest वयं ब्राह्मणा वा स्मोऽब्राह्मणा वा’ इति श्रुत्या ब्राह्मणत्वस्य 
दुरवगमत्वोत्तया सहकार्यन्तरसहकृतचक्षुर्ग्रद्मत्वोक्तेश्र | अत एव पुरुषे दृष्ट तद्भाह्मणत्वे 
सन्दिह्यते । मनुष्यत्वमपि आत्मनि गृहीत एव गृह्यते । चश्चाद्याकारज्ञानेडपि 
मनुष्यत्वादिसन्देहात्‌ । तस्मादात्माद्युपनयध्रव्याद्राह्मणत्वादिकमपि चाक्षुषमेव । तदुक्त 
वार्तिके- न हि यद्विरिशिखरमारुह्य गृह्यते तन्न गृह्यत एवेति ॥ धर्मैक्येति ।। धर्मिभेदस्य 
प्रत्यक्षसिद्धत्वादित्यर्थ: ।। तद्वदिति ॥। रक्तः स्फटिको रक्तं कुसुममिति प्रतीतिवदित्पर्थः | 
एकत्र मुख्यत्वेन क्लृप्तस्यैव मुख्यत्वं, गौणत्वेन quer गणत्वं कल्पयितुं न्याय्यमित्याह 
॥ मम देह इत्यस्येति ॥ देहात्ममेदग्रहस्य पश्चादिसाधारणत्वान्न तस्य गौणत्वमित्याह |i 
तथेति ॥। स्पष्टतया इत्यर्थः 1। तदुक्तमिति ॥ तृतीयाध्यायेऽनुव्याख्यान इति शेष: । 


126 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायकल्पलता) 

जातमात्राः न तु व्यापारान्तरं कृतवन्तः । अस्मिन्‌ जन्मनि व्याप्तिग्रहणरहिता इत्यर्थः || 
व्याप्तिस्मृतिरिति ।। ननु पूर्वदेहस्मृतिं विनापि अनुमितिहेतुव्याप्तिस्मृतेस्सम्भवः । न हि 
व्यास्यनुभव इव व्याप्तिस्मरणसमयेऽपि दृष्टान्तज्ञानापेक्षा | येन तदर्थ तद्देहस्मृतिरपेक्ष्येतेति 
मैवम्‌ । न हि व्याप्तिस्मृतिं प्रति सहचारग्रहकारणत्वानुरोधेनाधिकरणग्रहणापेक्षां ब्रूमः । 
किन्नाम सामानाधिकरण्यादिगर्भ व्याप्तिज्ञानस्य साध्याधिकरणविषयत्वनियमम्‌ | तदिदमुक्तम्‌ 
॥। इत्यादीति ॥ उक्तसाध्यसाधनसामानाधिकरण्यरूपव्याप्तरित्यर्थः ।। इह चेति ॥ तथा 
चात्मनि देहमेदोऽपि प्रत्यक्षसिद्ध इत्यर्थः ॥। व्यावर्तकेति ॥। भेदसाक्षात्कारा- 
भावेऽपीत्यर्थः | 


ननु भेदकसाक्षात्कारस्य भेदसाक्षात्कारेण व्याप्तिरेक्यारोपेण सह विरोधश्च नास्ति । नील 
बलाकेत्यत्र नीलाद्धेदकस्य बलाकात्वस्य ग्रहेऽपि नीलभेदसाक्षात्काराभावस्य तदैक्यारोपश्रमस्य 
च दर्शनादिति मैवम्‌ । केन कालिकव्याप्त्या प्रतारितो भवान्‌ | बलाकायामपि नीलभेद- 
साक्षात्कारस्य सत्त्वान्न दैशिकनियमासिद्विः । निशि दोषवज्ञात्तु नीलामेदप्रत्ययः | नन्विह 
सर्वदा दोषप्राबल्याद्देहात्मैक्यारोप इति चेन्न । भेदकधर्मसाक्षात्कारे सति प्रत्यक्षे च धर्मिणि 
दोषप्राबल्यात्सदाऽमेदारोप इत्यस्यासिद्वेः | ननु सदातनोपाधिकेऽभेदभ्रमे तथापि व्यभिचार 
इत्यत आह ॥। न चायमिति ॥। उपाधिविरहे सतीति विशेषणान्न व्यभिचार इति भावः | 
सदातनोपाधौ मानाभावोऽपि बोध्यः । क्षीरादेरपि नीरविवेकदर्शनात्‌ ॥ तत्र किमिति i 
लक्षणया ब्राह्मणइान्दार्थ इति सम्बन्धः ॥ विधाविति ॥। मुख्यार्थनैवोपपत्तेरिति भावः | 
एतेन 'गोभिः श्रीणीत मत्सरम्‌’ इति वेदान्तकौमुद्ुक्तिप्रतिध्वनिर्निरस्तः | गोभिर्गोभुक्त- 
तृणादिविकांरैः पयोभिः मत्सरं सोमं श्रीणीत संस्कुरुतेति मन्त्रस्य पयसा श्रीणातीति 
विहितश्रयणानुवादित्वेन तदविधायकत्वाच्च ।। महापातकेनेति ।। न च तत्र महापातक- 
स्यैवानधिकारप्रयोजकत्वमिति वाच्यम्‌ | तस्यापि ब्राह्मण्याभावसम्पादनद्वारैव तथात्वात्‌ । 
द्वयोरपि तथात्वे गौरवात्‌ ॥ तदिन्द्रियेति ।। तज्ज्ञानजनकेन्द्रियत्यर्थः | ननु पितृकृत- 
पुत्रेष्टिजन्यपुत्रदेहस्यापि पितृशरीरत्वापत्तिरित्यत आह ॥ पुत्रकामेष्टीति i 


ननु ग्रामादेः स्वतःसिद्धत्वेन तत्स्वामिकत्वमात्रमुत्पद्यताम्‌ । पुत्रदेहस्य सिद्धत्वाभावेन 
स्वत्वापादनार्थमपि तदुत्पादनार्थमावश्यकत्वम्‌ | अन्यथा स्वदेहसुखादिष्वपि स्वादृष्टेन 
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स्वत्वमेवोत्पद्यते न तु स्वदेहादिरित्यपि स्यात्‌ । तथा च पूर्वानुत्पन्नादृष्टेन 
स्वत्वसहितमेवोत्पद्यते । पूर्वोत्पत्ते तु सत्वमात्रमिति । पुत्रदेहादेः पुत्रादृष्टासाधारण - 
कारणकार्यत्वेन तत्र पित्रदृष्टस्याहेतुत्वात्‌ । देहादेस्त्वदृष्टान्तरासाध्यत्वेन तत्र स्वादृष्टस्य 
हेतुत्वात्‌ । स्वस्मिन्नसत्यपि पुत्रशरीरादिना पुत्रादेर्भोगसाधनाच्च । स्वशरीरे तु न तथेति 
वैषम्यात्‌ ॥ देहविशेषेति ॥। ब्राह्मणो यजेत इत्यादित एव देहविशेषविशिष्टो ब्राह्मणशब्दार्थ 
इत्यवगम्यत इत्यर्थः qi एतेनेति ॥ अध्यासं विनैवोपपत्त्या तदसम्भवेन चेत्यर्थः |i 
जागरणेति ॥ जागृद्दशायामपि घटादिप्रमातृत्वकाले देहात्मैक्याध्यासो नास्तीत्यर्थः । ननु 
देहात्मभेदस्य प्रत्यक्षत्वे चार्वाकादेस्तदभेदसाक्षात्कारो न स्यादित्यत आह ॥ चार्वाकादे- 
स्त्विति uo wa इति ॥ अनुमितिरूप इत्यर्थः । ननु देहात्मभेदसाक्षात्कारे सति कथं 
तस्य लैङ्गिकमपि तदभेदज्ञानमिति चेत्‌ सन्‌ घट इति सत्यत्वप्रत्यक्षे यथा बाह्यानां तव 
चादृश्यत्वादिना मिथ्यात्वधीस्तथा गृहाण । न च चार्वाकस्यानुमितिरपि कथमिति वाच्यम्‌ | 
तन्मतेऽनादिसम्भावनाया एवानुमानस्थानीयत्वात्‌ ॥ संसारहेतुरिति ॥। प्रेमास्पदत्वमपि 
स्वस्य भोगायतनत्वादिना । न तु देहात्मभेदस्य प्रत्यक्षत्वे तदभेदं व्युदस्य तद्भेद- 
प्रतिपादिकायाः 'अजो नित्यरञञाश्चतोऽयं पुराणो’ इत्यादिश्रुतेरनुवादकत्वप्रसङ्ग इत्यत आह 
श्रुतिष्व्रिति ॥। अस्तीत्येवोपलब्धव्य इति श्रुतेः परमते आत्ममात्रपरतया व्याख्यातत्वेऽपि 
स्वमते परमात्ममात्रपरत्वं ज्ञेयोस्पष्टविजातीयज्ञानहेतुत्वात्‌ । श्रुतिननुवाद इत्याह 
व्यबहारेति ।। अनुव्याख्यानेनोक्तमर्थं सम्मतयति ॥ उक्तं चेति ॥ तृतीयाध्याये । 
व्याप्तत्वात्‌ । अंशादिनेति रोष: । ननु ज्ञानमेव व्यवहारहेतुः तच्चेदस्ति कथं तहि 
व्यावहारेष्वपाटवमत आह ।। न हीति ॥ यथानुभवतः अनुभवानुसारेण | यमलयोर्भदं 
पञ्यन्तोऽपि मात्रादयो जनाः कथमेतौ भिन्नाववगन्तव्याविति पृष्टा स्वप्रत्यक्षानुसारेण 
इत्थमेवेति न परान्‌ प्रति प्रतिपादयितुं क्षमन्त इत्यनुभवसिद्धमित्यर्थः | उपसंहरनुत्तरग्रन्थं 
प्रस्तावयति तस्मादिति ॥। 


श्रीमब्यासयतीन्द्ार्यसत्कल्पतरुसंश्रिति । 
न्यायकल्पलतायां हि देहात्मैक्यश्रमो न तु ।। 


॥ इति देहात्मैक्याध्यासभङ्गः ॥। 
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६९, अनिर्वाच्यत्वलक्षणभङ्ग; 


यच्चोक्तं ययप्यनिर्वाच्यत्वं न निरुक्तिविरहः, इदं रूप्यमिति निरुक्तेः | 
अत एव न निरुक्तिनिमित्तस्य ज्ञानस्यार्थस्य वा विरहः, निमित्तं विना 
कार्यायोगात्‌ । नापि तयोः सदसद्रूपविशिष्टविलक्षणत्वम्‌, सदेकरूपत्वेडपि 
तदुपपत्तेः । नापि सद्विलक्षणत्वे सत्यसद्विलक्षणत्वम्‌, सदसद्रपत्वे5प्युपपत्तेः | 
नापि सद्विलक्षणत्वे सत्यसद्विलक्षणत्वे सति सदसद्विलक्षणत्वम्‌, सतोऽपि 
सदन्तरविलक्षणत्वात्‌ । नापि सत्त्वे सत्यसत्त्वरूपविशिषष्टस्य विरहः, केवल- 
सत्त्वेऽप्युपपत्तः । नापि सत्त्वराहित्ये सत्यसत्त्वविरहः, सदसत्त्वेऽप्युपपत्तेः | 
तथापि सत्त्वेनासत्त्वेन सदसत्त्वेन च विचारासहत्वं वा बाध्यत्वं वा 
अनिर्वाच्यत्वम्‌ । प्रमाणन्त्वत्र विमतं सत्त्वरहितत्वे सत्यसत्त्वरहितत्वे सति 
सदसत्त्वविरहितम्‌, बाध्यत्वाद्‌ दोषप्रयुक्तभानत्वाद्वेत्यादि व्यतिरेकि । न 
चाप्रसिद्धविशेषणत्वम्‌, सत्त्वासत्त्वे समानाधिकरण्यात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, 
धर्मत्वाद्रूपरसवत्‌ । सत्त्वमसत्त्वानधिकरणानिष्ठम्‌, असत्त्वं वा सत्त्वानधि- 
करणानिष्ठम्‌, धर्मत्वाद्रपवदिति वा सामान्यतस्तत्सिद्वः । किञ्च waa 
बाध्येत, असञ्चेन्न प्रतीयेतेति ख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिः प्रवृत्तिबाधान्यथानु- 
पपत्तिश्चात्र मानमिति | 


अत्र ब्रूमः । अत्र सत्त्वासत्त्वे सत्ताजातितदभावौ वा ? अर्थक्रिया- 
हेतुत्वाहेतुत्वे वा ? अबाध्यत्वबाध्यत्वे वा ? प्रामाणिकत्वाप्रामाणिकत्चे वा? 
अश्न्यत्वशून्यत्वे वा ? ब्रह्मत्वशून्यत्वे वा ? अबाध्यत्वशून्यत्वे वा ? 
प्रामाणिकत्वशून्यत्वे वा ? परेणाङ्गीकृते सत्त्वासत्त्वे वा ? नायद्वितीयौ, 
शुद्धात्मनि सद्वैलक्षण्यस्य प्रपञ्चे तदभावस्य चापातात्‌ । न तृतीयः, त्वन्मते 
तुच्छस्याप्यबाध्यत्वेन तत्र सद्वैलक्षण्यस्यानिर्वाच्यस्य च बाध्यत्वेन तत्रासद्वै- 
लक्ष्यस्य चायोगात्‌ | अत एव न चतुर्थः, अनिर्वाच्यस्याप्रामाणिकत्वेन 
तत्रासद्वैलक्षण्यायोगात्‌ । न च पञ्चमः, अनिर्वाच्यस्याञून्यत्वेन तत्र 
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(न्यायामृतम्‌) 
सद्वैलक्षण्यायोगात्‌ | न षष्ठः, ममापि प्रपञ्चे तस्येष्टत्वात्‌ । न सप्तमः, 


तयोरविरोधेन सत्त्वासत्त्वरूपत्वायोगात्‌ अबाध्यत्वाभावस्यैव लक्षणत्वोपपत्त्या 
व्यर्थविशेष्यत्वाच । किं चात्र शून्यं किं विवक्षितं निरुपाख्यं बा ? 
निस्स्वरूपं वा ? नायः, असत्ख्यातिवादेऽपि रूप्यादौ तद्वैल्षण्यस्ये्टत्वात्‌ । 
न द्वितीयः, मिथ्यात्वभङ्गोक्तरीत्या त्वन्मतेऽपि रूप्यादेः स्वरूपेण त्रैकालिक- 
निषेधेन निस्स्वरूपत्वात्‌ । अत एव नाष्टमः, उक्तरीत्या रूप्यादावप्यसद्गै- 
लक्षण्यायोगात्‌ । न नवमः, मया त्रिकालसर्वदेशीयनिषेधाप्रतियोगित्व- 
प्रतियोगित्वे सत्त्वासत्त्वे इति स्वीकारात्‌ | त्वन्मते चानिर्वाच्यस्य 
तत्प्रतियोगित्वात्‌ । 


कि च रूप्यादौ घटादौ च प्रातिभासिकस्य व्यावहारिकस्य च सत्त्वस्य 
सद्धावात्‌ कथं सद्विलक्षणत्वम्‌ ? पारमार्थिकसब्वैलक्षण्यं विवक्षितं चेत्‌, 
पारमार्थिकत्वस्य बाध्यत्वाभावरूपतया लाघवाद्‌ बाध्यत्वमेवानिर्वाच्यत्वं 
स्यात्‌ । किञ्च मदनभिमतयोः परस्परनिषेधानात्मकयोः पारिभाषिकयोः 
सत्त्वासत्त्वयोः राहित्यविवक्षायामिष्टापत्तिः । मदभिमतयोः राहित्यविवक्षायां 
तु मया लाघवादावइ्यकत्वाच्च (चाऽसत्त्वाभाव एव सत्त्वमिति) स्त्त्वाभाव 
एवासत्त्वमिति स्वीकारात्‌ | ‘at नञौ प्रकृतमर्थं सातिशयं waa’ इति 
न्यायेनैकतरनिषेधस्यान्यतरविधिरूपत्वात्‌ माता वन्ध्येतिवद्‌ व्याघातः । 
एतेनासद्वैलक्षण्येन सत्त्वसाधने आत्मत्वमुपाधिरिति निरस्तम्‌ । असद्वैलक्षण्य- 
मेव सत्त्वरूपमिति व्याहतेरेबोक्त्या तेन तदसाधनात्‌ । ara तद्विरुद्व- 
वैलक्षण्यस्येवात्मत्वस्य तत्र प्रयोजकत्वेनाङ्प्तत्वाच्च । एतेनानिर्वाच्यवादे 
बिरोधोऽसिद्ध इति निरस्तम्‌, अन्योन्याश्रयात्‌ । अन्यथा माता वन्ध्येतिवादे 
विरोधोऽसिद्ध इति स्यात्‌ | 


ननु निषेधसमुच्चयस्यातात्त्वकत्वान्न विरोधः । सदादिवैलक्षण्योक्तिस्तु 
तत्तत्प्रतियोगिदुर्निरूपत्वमात्रप्रकटनाय | न हि स्वतःप्रकाशः दुर्निरूपस्य 
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(न्यायामृतम्‌) 
रूप्यस्य किञ्चिदपि रूपं वास्तवमस्तीति चेन्न, सत्त्वादिराहित्यस्या- 


तात्त्विकत्वेषपि सत्त्वादेदुर्निरूपत्वमात्रेणानिर्वाच्यत्वे पश्चमप्रकाराविद्यानिवृत्तौ 
“नानिर्वाच्य्च तत्क्षयः? इत्यनिर्वाच्यत्वनिषेधायोगात्‌ | सत्त्वादिवत्तद्राहित्य- 
स्याप्यतात्त्विकत्वे सत्त्वादौ प्रमाणनिरासेन तद्राहित्ये तदुक्तेरयोगाञ्च । 
विधिसमुच्चयस्यैवातात्तिचकत्वान्न विरोध इति सुवचत्वान्न । fea निषेध- 
समुञ्चयस्यातात्तिकत्वं किमुभयातात्तिवकत्वेन ? एकैकातात्तिविकत्वेन वा ? 
नाद्यः, उभयतात्त्िकत्ववदुभयातात्तिकत्वस्यापि विरुद्धत्वाद्विधिसमुच्चयस्य 
तात्त्विकत्वापातेन प्रतियोगिदुर्निरूपत्वस्यायोगाच । अत एव न द्वितीयः, 
तत्प्रतियोगिन एकस्य विधेस्तात्तिचकत्वापातात्‌ । अतात्त्विक हि तात्त्विका- 
त्यन्ताभावप्रतियोगीत्युक्तम्‌ । कि च हेतूकृतस्य स्वरूपतो दुर्निरूपत्वस्य 
साध्यस्य वास्तवरूपाभावस्य चातात्िकत्वेऽनैकान्त्यस्य सिद्धसाधनस्य 
चापत्त्या तयोस्तात्तिवकत्वावशयम्भावाद्विरोधः । अपि च स्वरूपतो दुर्निरूप- 
स्येत्यत्र किमिदं दुर्निरूपत्वं केनापि प्रकारेण वा ? केनापि प्रकारेण 
दुर्निरूपत्वमित्येतत्प्रकारान्यप्रकारेण वा ? सत्त्वासत्त्वाभ्यां वा ? नायः, 
केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यनेन प्रकारेण दुर्निरूपत्वादुर्निरूपत्वाभ्यां 
व्याघातात्‌ । अत एव न द्वितीयः । केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्व- 
मित्येतदन्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वस्य केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यस्मा- 
दन्यत्वादसतोऽसत्त्वेनेव कल्पितस्यापि बाधवेय्रेन मिथ्यात्वादिना सुनिरूप- 
त्वाच । न तृतीयः, तस्य सदसद्वैलक्षण्यावास्तवत्वा हेतुत्वात्‌ । न च 
ध्बंसानुपलक्षितोपलक्षितसत्तायोगित्वरूपयोर्नित्यत्वानित्यत्वयोः सत्ताहीने 
सामान्यादावभाववदुत्तरा वधिराहित्यभावान्यनिवृत्तिमत्त्वरूपयोर्नित्यत्वानित्य- 
त्वयोः प्रागभावे अभाववद्वा कचित्‌ सत्तासत्तयोरभावः स्यादिति केनचिदुक्त 
युक्तम्‌, उक्तयोर्नित्यत्वानित्यत्वयोर्भावाभावानात्मकत्वात्‌, सत्वासत्वायोस्तु 
तदात्मकत्वात्‌, प्रागभावसामान्यायनुगतयोर्ध्वसाप्रतियोगित्वप्रतियोगित्वयोरेव 
नित्यत्वानित्यत्वरूपत्वाच्च । प्रागभावस्यापि प्रतियोग्येव ध्वंसः, भावस्या- 
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(न्यायामृतम्‌) 


भावो निवृत्तिरभावस्य तु भाव एवेति स्वीकारात्‌ | अन्यथा ध्वंसोपलक्षिता- 
नुपलक्षितसत्ताराहित्यरूपयोर्नित्यत्वानित्यत्वयोः सामान्यादौ भाववदेकत्र 
सत्त्वासत्त्वे स्यातामिति स्यात्‌ । न चाध्यस्ते नित्यत्वानित्यत्वयोरिव 
सत्त्वासत्त्वयोरप्यभावो न विरुद्धौ । धर्मिण एव कल्पितत्वेन विरुद्धयोरपि 
धर्मयोरभावादिति वाच्यम्‌, त्वन्मते कल्पितस्यानित्यत्वात्कल्पितत्वरूपहेतो - 
बिंरुद्वधर्माभावरूपसाध्यस्य च भावाभावाभ्यां व्याघाताच्च । 


अथ कल्पितत्वादिकं नित्यत्वादिवन्न धर्मिसत्त्वापेक्षं तर्ह्मसत्त्वमपि तथा, 
अन्यथा तुच्छस्याप्यसद्बहिर्भावः कल्पितस्यापि दृश्यादृश्यबाध्याबाध्य 
दु्निरूपसुनिरूपबहिर्भावोऽपि स्यात्‌ । न च तार्किकमते संयोगतदत्यन्ता- 
भावयोरिव भट्टमते भेदाभेदयोरिव च सत्त्वासत्त्वाभावयोरप्यविरोधोऽस्त्चिति 
वाच्यम्‌, तद्वदेव सत्त्वासत्त्वयोरेबाबिरोधापातात्‌ । अथ संयोगतदत्यन्ता- 
भावादाववच्छेदकभेदेनाविरोधः सत्त्वासत्त्वयोरपि तथात्वे इष्टापत्तिः | 
स्वकालायवच्छेदेन सत्त्वस्यान्यकालायवच्छेदेनासत्त्वस्य चेष्टत्वादिति चेत्‌, 
समः समाधिः | स्वकालायवच्छेदेनासद्वैलक्षण्यस्य कालान्तरायवच्छेदेन 
सद्वैलक्षण्यस्य चेष्टत्वात्‌ | तस्मात्सत्त्वासत्त्वात्यन्ताभावावेकत्र विरुद्धौ | 


अपि च सत्त्वादिना विचारासहत्वं कि सत्त्वायनधिकरणत्वम्‌ ? 
सत्त्वात्यन्ताभावाधिकरणत्वं वा ? सद्रूपत्वायभावो वा ? सत्त्वादेरित्थमिति 
निर्वक्तुमशक्यत्वं वा ? सत्त्वादिना प्रमाणागोचरत्वं वा ? नाद्यः, 
असतोऽप्यसत्त्वरूपधर्मानधिकरणत्वात्‌, सत्पदलक्ष्यस्य निर्धर्मकस्य ब्रह्मणोऽपि 
स्वरूपातिरिक्तं तात्त्िकं सत्त्वं प्रत्यनधिकरणत्वाञ्च, अतात्त्विकं सत्त्वं प्रति 
त्वनिर्वाच्यस्याप्यधिकरणत्वाद्‌, धर्मिसमसत्त्वं प्रति च ब्रह्मणोऽप्यनधिकरण- 
त्वाद्‌, अनिर्वाच्यस्याप्यधिकरणत्वाच्च । न द्वितीयः, निर्धर्मके ब्रह्मणि सत्त्व- 
वत्तदत्यन्ताभावोऽपि न, तुच्छेऽप्यसत्त्ववत्तदत्यन्ताभावोऽपि नेति कथचि- 
दतिव्याप्तिनिरासेऽपि तुच्छब्रह्मणोनिर्धर्मकत्वेन धर्मवत्त्वादेरेवानिर्वाच्य- 


i3 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतम्‌) 

लक्षणत्वापातात्‌, निर्विशेषत्वश्रुत्यापि व्याघातेन धर्ममात्रनिषेधायोगेन ब्रह्मणि 
सत्त्वराहित्ये तदत्यन्ताभावस्य दुर्वारत्वाच । न तृतीयः, सामान्यादेरप्य- 
बाध्यत्ववत्वे नेवाबाध्यात्मकसत्र्पतया ब्रह्मणः सत्त्वाभावे स्रूपत्वायोगाद्‌, 
ब्रह्मणः सब्रूपत्वे श्रौतसत्पदस्य लाक्षणिकत्वायोगाच । न चतुर्थः, त्वन्मते 
ब्रह्मण्यपि सत्त्वस्येत्थमिति दुर्वचत्वात्‌ । न पश्चमः, अखण्डार्थनिष्ठ- 
वेदान्तैकवेद्यस्य ब्रह्मणोऽपि सत्त्वप्रकारकप्रमाणागोचरत्वात्‌ | अपि च 
सत्त्वादिराहित्यं न तावत्प्रातिभासिकम्‌, रूप्यप्रपश्चयोर््रह्मवत्पारमार्थिकत्वा- 
पातात्‌ । 


नापि धर्मिसमसत्ताकम्‌, बाधबोध्यस्य भ्रान्तिसिद्वेन साम्यायोगात्‌ । 
नापि व्यावहारिकम्‌, जगति व्यावहारिकत्वे रूप्ये प्रातिभासिकत्वापातेनोक्त- 
दोषात्‌ । रूप्ये व्यावहारिकत्वेन च जगति पारमार्थिकत्वापातेनाद्वैतहानेः । 
अत एव सत्त्वादिराहित्यं न पारमार्थिकं न हि स्वरूपतो दुर्निरूपस्य 
किञ्चिदपि रूपं वास्तवमस्तीति स्ववचनविरोधाच्च । कि च श्रुत्या युक्त्या च 
भेदं निराकुर्वता कथं सदसद्भिन्नत्वरूपं damH वाऽनिर्वाच्यत्वं समर्थ्यते ? 
बाध्यत्वम्‌ अनिर्वाच्यत्वमिति तु मिथ्यात्वभङ्ग एव निरस्तम्‌ | 


॥ इति अनिर्वाच्यलक्षणभङ्गः 1 
अद्वैतसिद्विः 
ननु एवमविद्यायां तन्निबन्धनाध्यासे च सिद्धेऽपि न तस्यामनिर्वचनीयत्वसिद्धिः, 
लक्षणप्रमाणयोरभावात्‌ । तथा हि किमिदमनिर्वाच्यत्वम्‌ ? (१) न तावन्निरुक्तिविरहः, 
(२) तनिमित्तज्ञानविरहो वा, (३) तन्निमित्तार्थविरहो वा, (४) तन्निमित्तसामान्यविरहो 
वा । आद्ये अनिर्वाच्य इत्यनेनैव निरुक्त्या “इदं रूप्यम्‌’ इति निरुक्त्या च व्याघातात्‌ d 
द्वितीये निरुक्तिरूपफलसत्त्वेन तन्निमित्तविरहस्य वक्तुमशक्यत्वात्‌ | अत एव न तृतीयः, 
अर्थस्य निरुक्तावनिमित्तत्वाच्च | फलसत्त्वादेव न चतुर्थः | नापि (५) सद्विलक्षणत्वे सत्य- 
सद्विलक्षणत्वम्‌, सदसद्रूपत्तेऽप्युपपत्तः | अत एव (६) न सत्त्वराहित्ये सत्यसत्त्वविरहः, 
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(अद्वितसिद्धि: ) 
तथा च लक्षणासम्भव इति चेन्न, (१) सद्विलक्षणत्वे सति असद्विलक्षणत्वे सति 


सदसद्विलक्षणत्वम्‌, (२) सत्त्वासत्त्वाभ्यां विचारासहत्वे सति सदसत्त्वेन विचारासहत्वं वा, 
(३) प्रतिपन्नोपाधौ बाध्यत्वं वा इत्यादिलक्षणे निरवद्यत्वसम्भवात्‌ | न च आद्ये सतोऽपि 
सदन्तरविलक्षणत्वात्‌ सिद्धसाधनमिति वाच्यम्‌, सत्त्वावच्छिन्नमेदस्य सन्नेति प्रतीतिप्रयोज- 
कस्य सद्वैलक्षण्यपदार्थत्वात्‌ | न हि सति सदन्तरभेदेऽपि सन्नेति प्रतीतिः, अतो न सिद्ध- 
साधनम्‌ । एवं च सत्त्वरहितत्वे सति असत्त्वरहितत्वे सति सदसत्त्वरहितत्वमपि साधु । 


स्यादेतत्‌ wed तावत्‌ (१) सत्ताजातिर्वा ? अर्थक्रियाकारित्वं वा ? (३) अबाध्यत्वं 
वा ? (४) प्रामाणिकत्वं वा ? (५) अशून्यत्वं वा ? (६) ब्रह्मत्वं वा ? (७) पराङ्गी- 
कृतं वा ? नादद्वितीयौ, शुद्धात्मनि सद्वैलक्षण्यस्य प्रपञ्चे सद्वैलक्षण्याभावस्य चापातात्‌ | न 
तृतीयः, त्वन्मते तुच्छस्याप्यबाध्यत्वेन तत्र सद्वैलक्षण्यस्यानिर्वाच्यत्वस्य बाध्यत्वेनासद्वै- 
लक्षण्यस्य चायोगात्‌ । न चतुर्थः, प्रमा ह्यन्तःकरणवृत्तिः, तद्विषयत्वस्य प्रपञ्चेऽपि सत्त्वेन 
सद्वैलक्षण्यस्य तत्रासत्त्वप्रसङ्गात्‌ । न पञ्चमः, तस्य प्रपञ्चेऽपि विद्यमानत्वेन तद्वैलक्षण्या- 
भावप्रसङ्गात्‌ | न षष्ठः, तद्वैलक्षण्यस्य जगति सत्तेनेष्टापत्तेः | न सप्तमः, पराभ्युपगतस्य 
सत्त्वस्यासत्त्वविरहरूपत्वेन उभयवैलक्षण्योक्त्ययोगात्‌ | अत एव एतेषां विरइस्यासत्त्व- 
रूपत्वं निरस्तम्‌ | अथासत्त्वं निरुपाख्यत्वम्‌ ? निःस्वरूपत्वं वा ? नाद्यः, असदादि- 
पदेनैव ख्यायमानत्वात्‌, न द्वितीयः स्वरूपेण निषेधपक्षे शुक्तिरूप्यादेरपि निःस्व'ऽपत्वेना- 
सद्वैलक्षण्यानुपपत्तेरिति चेन्न, पराभिमतसत्त्वासत्त्वे एव विवक्षिते, न तु पारिभाषिके अतो न 
तादृक्सदसद्वैलक्षण्योक्ताविष्टापत्तिः | नापि तयोः परस्परविरुद्वत्वेन एकनिषेधस्यापरविधिपर्य - 
वसन्नतया एकत्रोभयवैलक्षण्यं व्याहतमिति वाच्यम्‌, निषेधसमुचयस्यातात्तिवकत्वाङ्गीकारात्‌ न 
व्याहतिः, न ह्यतात्तिवकरजतेन pate, न च तहिं सदादिवैलक्षण्योक्तिः कथम्‌ ? 
तततत्प्रतियोगिदुर्निरूपतामात्रप्रकटनाय | न हि स्वरूपतो दुर्निरूपस्य किश्विदपि रूपं 
वास्तवं सम्भवति । 

ननु सत्त्वादिराहित्यस्यातात्तिविकत्वेऽपि सत्तादिदुर्निरूपत्वमात्रेणानिर्वाच्यत्वे पश्चम- 


प्रकाराविद्यानिवृत्तौ “नानिर्वाच्योऽपि तत्क्षय” इति अनिर्वाच्यत्वनिषेधायोगः, सत्त्वादिवत्त- 
राहित्यस्याप्यतात्त्विकत्वे सत्त्वादी प्रमाणनिरासेन तद्राहित्ये तदुक्त्ययोगः, अविरोधाय 


134 न्यायामूतमू 


(अद्वैतसिद्धिः) 

विधिसमुञ्चयस्यैवातात्तिविकत्वस्वीकारशचेति चेन्न, पश्चमप्रकाराविद्यानिवृत्तिपक्षे नैतत्त्रितय- 
विलक्षणत्वमात्रमनिर्वाच्यत्वम्‌, किन्तु मुक्तिकालानवस्थायित्वसहितम्‌ | तथा च मुक्ति- 
कालावस्थायिन्यामविद्यानिवृत्तौ अनिर्वाच्यत्वनिषेधो युज्यते । सत्त्वादिराहित्ये तु 
अबाधितार्थविषयकप्रमाणोक्तिर्नास्त्येव । ज्ञापकमात्रोक्तिस्तदंशेऽसाधारणी | अतो वादि- 
विप्रतिपत्तिनिरासार्था । अतात्त्विकविधिसमुञ्चयापत्तिस्त्विष्टव | न ह्यतात्तिवकसत्त्वासत्ते 
निषेधसमुञ्चयेऽपि विरुध्येते । यत्तु विधिसमुच्चयस्यातात्विकत्वपक्षे भ्रान्तिबाधव्यवस्था न 
स्यादित्युक्तम्‌, तन्न, अतात्त्विकत्वादेव भ्रान्तेर्बाधस्य सत्त्वप्रतिषेधस्याप्रतिक्षेपात्‌ सत्त्वस्या- 
तात्त्विकत्वाच्च तदुपपत्तेः | 


ननु निषेधसमुञ्चयस्यातात्तिवकत्वं किमुभयातात्त्विकत्वाद्वा ? एकैकातात्तिवकत्वाद्वा ? 
नाद्यः, उभयतात्त्िकत्ववदुभयातात्तिविकत्वस्यापि विरुद्धत्वात्‌, विधिसमुञ्चयस्य तात्त्िकत्वा- 
qaa । ण्कैकप्रतियोगितात्तिविकत्वापत्तेरेव न द्वितीयोऽपि, तात्तिविकात्यन्ताभावप्रतियोगिन 
एव अतात्त्विकत्वादिति चेन्न, उभयातात्त्विकत्वादेव निषेधसमुञ्चयस्यातात्तिवकत्वम्‌ | न 
चोभयतात्तिविकत्ववदुभयातात्त्विकत्वमप्येकत्र विरुद्धम्‌, वल्मीकादावेकत्र स्थाणुत्वपुरुष- 
त्वयोरतात्त्विकत्वदर्शनात्‌ | न च परस्पर विरहरूपयोरेकत्रोभयोरतात्तिवकत्वं विरुद्धम्‌, एकत्र 
तन्त्वादौ घटतत्प्रागभावयोरुभयोरपि अतात्त्विकत्वदर्शनात्‌ । न च प्रतियोगितदत्यन्ता- 
भावयोरेवायं नियमः, नियामकाभावादास्मा कमसम्प्रतिपत्तेः | वस्तुतस्तु सत्त्वासत्त्वयोर्न 
परस्परविरहरूपत्वम्‌, किन्तु परस्परविरहव्याप्यतामात्रम्‌ । न च तादृशपारिभाषिकसदसद्वै- 
लक्षण्योक्तौ नास्माकमनिष्टम्‌ इति वाच्यम्‌, सत्त्वमबाध्यत्वम्‌, असत्त्वं सत्त्वेन प्रतीत्य- 
Tey, तदुभयवैलक्षण्यं च तव जगत्यसम्प्रतिपन्नमिति कथमिष्टपत्त्यवकाशः १ इष्टापत्तौ 
च कथं न मतक्षतिः ? अत एव ध्वंसानुपलक्षिततदुपलक्षितसत्तायोगित्वरूपनित्यत्वा- 
नित्यत्वयोः सत्ताहीने सामान्यादावभाववदुत्तरावधिराहित्यं नित्यत्वं, भावान्यनिवृत्तिमत्त्वं 
चानित्यत्वम्‌, तदुभयाभावः प्रागभाव इव कचिद्रूप्यादौ मिथ्याभूते सत्त्वासत्त्वयोरभावः 
स्यादित्याहुः, उक्तसत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहव्याप्यत्वेऽपि परस्परविरहानात्मकत्वात्‌ | 
उक्तनित्यत्वानित्यत्ववत्‌ । 


ननु- इदं नित्यत्वानित्यत्वयोर्मिलितयार्व्यतिरेकः सामान्ये प्रागभावे चास्तीत्युक्तम्‌, 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
तदयुक्तम्‌, नित्यत्वस्य सामान्यानुगतध्वंसाप्रतियोगित्वरूपत्वाद्‌, अनित्यत्वस्य च 


्राग्भावानुगततत्प्रतियोगित्वरूपत्वात्‌ प्रागभावस्यापि प्रतियोग्येव ध्वंसः, भावस्यैवाभावो 
निवृत्तिः, अभावस्य तु भाव एवेति स्वीकारात्‌ | ध्वंसोपलक्षितानुपलक्षित सत्ताराहित्य- 
रूपनित्यत्वानित्यत्वयोः सामान्यादौ भाववदेकत्र सत्त्वासत्त्वे स्यातामित्यपि स्यादिति चेन्न, 
न हि वयं दृष्ान्तमात्रेण सत्त्वासत्त्वव्यतिरेकयोरेकत्र स्थितिं ब्रूमः येन ध्वंसोपलक्षितानुप- 
लक्षितसत्ताराहित्यरूपपारिभाषिकनित्यत्वानित्यत्वयोरेकत्र सामान्यादौ सद्भावनिदर्शनेन 
सत्त्वासत्त्वयारेकत्र सत्त्वमुच्यते, किन्तु प्रमाणैः सिद्धे निषेधसमुन्चये सामान्यादिव्यावृत्त- 
नित्यत्वानित्यत्वयोर्निषेधसमुच्चयं दृष्टान्तयामः | एवं च सामान्या्नुगतत्वदुक्तनित्यत्वा- 
नित्यत्वयो्निषेधसमुचयस्यादृष्टान्तत्वेऽपि न क्षतिः | अत एवोक्तमध्यस्ते नित्यत्वा- 
नित्यत्वयोरिव सत्त्वासत्त्वयोरप्यभावौ न विरुद्धौ, धर्मिण एव कल्पितत्वेन विरुद्वयोरपि 
धर्मयोरभावाद्‌, इति । न चैवं कल्पितस्यानित्यत्वाभ्यु पगमविरोधः, तात्त्विकानित्यत्वा- 
भावेऽपि धर्मिसमसत्ताकानित्यत्वसत्त्वेनाभ्युपगमे विरोधाभावात्‌ | न च कल्पितत्व- 
हेतो विरुद्वधर्माभावरूपसाध्यस्य च भावाभावाभ्यां व्याघात इति वाच्यम्‌, अतात्त्विकहेतु- 
सद्भावेन तात्तििकधर्माभावस्य साधनेन व्याघाताभावात्‌ । अत एव स्वरूपतो दुर्निरूपस्य न 
किञ्चिदपि रूपं वास्तवं सम्भवतीति प्राचामुक्तिरपि सङ्गच्छते, व्यावहारिकेणैव दुर्निरूपत्वेन 
हेतुना व्यावहारिकवास्तवरूपाभावस्य साधनात्‌ | अत एव दुर्निरूपत्वरूपहेतोर्वास्तव- 
रूपाभावसाध्यस्य चातात्तिविकत्वेऽसिद्विबाधौ तात्त्विकत्वे व्याघात इति निरस्तम्‌, धर्मिसम- 
सत्ताकहेतुसाध्यादिसत्त्वेनासिद्गयाद्यभावात्‌, तात्त्विकहेत्वाद्यभावाच्च न व्याघातः | स्वरूपतो 
ुर्निरूपत्वं च कल्पितत्वमेव । 


एतेन किमिदं स्वरूपतो दुर्निरूपत्वं केनापि प्रकारेण वा ? केनापि दुर्निरूपत्व- 
मित्येतदन्यप्रकारेण वा ? सत्त्वासत्त्वाभ्यां वा ? केनापि दुर्निरूपत्वमित्येतदन्यप्रकारेण 
वा? सत्त्वासत्त्वाभ्यां वा ? नाद्यः, केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यनेन प्रकारेण 
दुर्निरूपत्वादुर्निरूपत्वाभ्यां व्याघातात्‌ । अत एव न द्वितीयः, केनापि प्रकारेण 
र्निरूपत्वमित्येतदन्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वस्य केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वान्यत्वात्‌, मिथ्या- 
त्वादिना कल्पितस्य सुनिरूपत्वाच्च । न तृतीयः, तस्य सदसब्वैलक्षण्यावास्तवत्वा- 
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हेतुत्वादिति निरस्तम्‌, तृतीयपक्षस्य क्षोदसहत्वाच्च | तथा हि सत्त्वासत्त्वाभ्यां दुर्निरूपत्वं 
हि बाधिततट्टयकत्वम्‌ | तच्च धर्मविशिष्टधर्म्यतात्त्विकत्वे हेतु: । तथा च सदसद्वैलक्षण्यमपि 
धर्मस्तदतात्त्विकत्वे कथं न हेतुः स्यात्‌ ? न च एवं कल्पितस्य दृश्यादृश्यबाध्याबाध्य- 
दुर्निरूपसुनिरूपत्वादिबहिर्भावोऽपि स्यादिति वाच्यम्‌, तात्त्विकदृश्यत्वाद्यशेषधर्मबहिर्भावस्य 
कल्पिते इष्टत्वात्‌, अतात्त्विकस्य दृइयत्वादेर्व्यावहारिकप्रमाणैर्यथायथमङ्गीकृतस्यैवमप्य- 
विरोधात्‌ | अदृइयत्वादिकं तु व्यावहारिकं नास्त्येव । प्रातिभासिकं चैतदप्यज्गीकुर्म एव | 
एवं च तार्किकमते संयोगतदभावयोरिव भट्टमते भेदाभेदयोरिव सत्त्वासत्त्वाभावयोरप्यविरोध 
एव | न च एवं सत्त्वासत्त्वयोरपि तद्वदेवाविरोधः स्यादिति वाच्यम्‌, अतात्त्विकयोरविरोधे 
इष्टापत्तेः, = निषेधसमुञ्चयस्यापि तात्त्विकस्यानङ्गीकारेण तत्साम्येन विधिसमुञ्चयस्य 
तात्तिविकस्यापादयितुमशक्यत्वात्‌ । न च तात्तिवकसंयोगतदभावनिदर्दनबलात्तदापादनेयम्‌, 
दृष्टान्तेऽपि तात्त्िकत्वासम्प्रतिपत्तेः | 


ननु अनिर्वाच्यत्वं सत्त्वासत्त्वादिना विचारासहत्वम्‌ | तञ्च न तावत्‌ सत्त्वाद्य- 
नधिकरणत्वम्‌, असतो ब्रह्मणश्च निधर्मकत्वेन तत्रातिव्याप्तेः | न च कल्पितसत्त्वाधि- 
करणत्वं ब्रह्मण्यपीति वाच्यम्‌, तस्य जगत्यपि विद्यमानत्वेन तत्राव्याप्तेः | नापि सत्त्वा- 
द्यत्यन्ताभावाधिकरणत्वम्‌, निर्धर्मकब्रह्मण: सत्त्ववत्तदत्यन्ताभावस्याप्यभावेन तुच्छेऽप्य- 
सत्त्ववत्तदत्यन्ताभावस्याप्यभावेन कथञ्चिदतिव्यासिनिरासेऽपि तुच्छब्रह्मणोनिर्धर्मकत्वेन 
धर्मवत्त्वादेरेवानिर्वाच्यत्वलक्षणत्वापातात्‌, निर्विशेषश्रुत्यापि व्याघातेन धर्ममात्रनिषेधायोगेन 
ब्रह्मणि सत्त्वराहित्ये तदत्यन्ताभावस्य दुर्वारत्वात्‌ । नापि सत्रूपत्वाद्यभावः, ब्रह्मणः 
सत्त्वाभावे सत्रूपत्वाभावेन तत्रातिव्याप्तेः । नापि सत्त्वादेरित्थमिति निर्वक्ुमशक्यत्वम्‌, 
ब्रह्मण्यपि सत्त्वस्येत्थमिति निर्वक्तुमशक्यत्वात्‌ । नापि सत्त्वादिना प्रमाणागोचरत्वम्‌, 
अखण्डार्थनिष्ठवेदान्तैकवे्यत्रह्मणोऽपि सत्त्वादिप्रकारकप्रमाणा गोचरत्वादिति चेन्न, सत्त्वादिना 
विचारासहत्वं सत्त्वाद्यत्यन्ताभावाधिकरणत्वम्‌ । न चातिव्याप्तिः, ब्रह्मणि सत्त्ववत्तदत्यन्ता- 
भावस्याप्यभावाद्‌, अन्यथा निर्विशेषत्वादिश्रुतिविरोधापत्तेः | न च निर्विरोषत्वरूपविरोष- 
सत्त्वासत्त्वाभ्यां व्याघातेन श्रुतिरन्यपरा, विझेषस्य कल्पितत्वेन तदभावासत्त्वेन तत्सत्त्व- 
भावेन व्याघाताभावात्‌ स्वाप्रगजतदभाववत्‌ । अत एव सत्त्वराहित्येऽपि तदत्यन्ताभाव 
आवश्यक इत्यपास्तम्‌ | 


अनिर्वाच्यत्वलक्षणभङ्ग ry 137 


(अद्वैतसिद्धिः) 
ननु एवं विशेषत्त्वमू, धर्मवत्त्व वा अनिर्वाच्यत्वमस्त्विति चेन, आस्तां तावदयं 


सुहृदुपदेशः । उक्तलक्षणस्य निष्पन्नत्वात्‌ | यद्वा सत्त्वादिना विचारासहत्वं सद्रूपत्वाद्य- 
भावः | सत्त्वरूपधर्माभावेऽपि यथा ब्रह्मणः सब्रूपत्वं तथोपपादितमधस्ताद्‌, अतो न 
तत्रातिव्याप्तिः | न च एवं सदात्मके ब्रह्मणि श्रौतसत्पदादौ लाक्षणिकत्वं न स्यादिति 
वाच्यम्‌, सत्त्वधर्मविशिष्टवाचकस्य तस्य निर्धर्मके लक्षणाया आवइयकत्वात्‌ । न हि 
निर्धर्मकस्वरूपवाचकत्वं कस्यचिदपि पदस्यास्ति । ननु सत्त्वादिराहित्यमतात्तिकमपि न 
तावत्‌ प्रातिभासिकम्‌, रूप्यप्रपश्चयो््रह्मवत्‌ पारमार्थिकत्वापत्तेः, नापि धर्मिसमसत्ताकम्‌, 
बाधबोध्यस्तश्रान्तिसिद्धेन साम्यायोगात्‌ । नापि व्यावहारिकम्‌, जगति व्यावहारिकत्वे रूप्ये 
प्रातिभासिकत्वे चोक्तदोषात्‌, रूप्ये व्यावहारिकत्वे च जगति पारमार्थिकत्वापातेनाद्वैत- 
हानिरिति चेन्न, धर्मिसमसत्ताकस्यैव सत्त्वादिविरहस्ये्टत्वात्‌ । न च बाधबोध्यस्य 
भ्रान्तिसिद्धेन साम्यायोगः, बाधस्याधिष्ठानमात्रगोचरत्वेन रूप्यवत्तत्सत्त्वविरहस्यापि साक्षि- 
सिद्धतया बाधबोध्यत्वाभावात्‌ । न चैवं सत्त्वप्रतीतिविरोधः, अतात्त्विकस्य तस्या- 
प्यङ्गीकारात्‌ | न च एवं तात्त्विकसत्त्वविरहस्यैव लक्षणत्वपर्यवसानम्‌, तात्त्विकत्वं 
चाबाध्यत्वम्‌, तथा च बाध्यत्वमेव लक्षणमस्त्विति वाच्यम्‌, बाध्यत्वस्यान्यविज्ेषण- 
त्वेनोपात्तस्य लक्ष्ये धर्मिण्यनन्वयेन तन्मात्रमुपादायेतरवैयर्थ्यस्य वक्तुमशक्यत्वात्‌ । न च 
श्रुत्या युक्त्या च भेदं निराकुर्वता कथं सदसद्भिन्नत्वरूपं qaum वाऽनिर्वाच्यत्वं समर्थ्यत 
इति वाच्यम्‌, मा विषीद, अतात्तिविकस्यैव तस्य समर्थनात्‌, बाध्यत्वं तु मिथ्यात्वनिरूपण- 
समय एव निरूपितम्‌ । तस्मान्न शुक्तिरूप्यप्रपञ्चसाधारणानिर्वाच्यत्वलक्षणानुपपत्तिः | 


॥ इत्यद्वैतसिद्धौ अनिर्वाच्यत्वलक्षणम्‌ ॥ 


न्यायामृततरङ्गिणी 


प्रपञ्चेऽनिर्वाच्यत्वं नास्तीति वक्तुं पराभिमते aged शुक्तिरूप्यादौ लक्षणप्रमाण- 
योरभावान्नानिर्वाच्यत्वमित्यभिसन्धाय परपक्षं प्रस्तौति i यच्चोक्तमित्यादिना ॥ 
निमित्तमिति ॥। निरुक्तिरूपकार्यस्य सिद्धत्वादिति भावः । तयोः ज्ञानार्थयोः ॥ 
सदसद्रूपत्वेऽपीति ॥। त्वदभिमतानिर्वाच्यत्चासिद्विरिति भावः 1॥। सत्वराहित्ये 
सतीति ।। एतच्चासत्त्वविशेषणम्‌ ॥। सदसत्त्वेऽपीति ॥। विशेषणाभावाद्विरिष्टा- 
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भावोऽस्तीत्यर्थः ।। सत्त्वासत्त्वे इति ॥। एकस्मिन्सत्त्वासत्त्वोभया भावाधिकरणे 
सदसदात्मकत्वाभावोऽप्येतदनुमानादेव सिद्धयतीति विशिष्टसाध्यप्रसिद्धयनुपपादनं॑ न 
Teta ॥। असत्त्वेति ।। असत्त्वाभावासमानाधि करणमित्यर्थः ॥। प्रवृत्तीति ॥ 
ज्ञानवदिच्छाप्रवृत्त्योरपि पुरोवर्तिरजतविषयत्वादिति भावः ॥ शुद्धात्मनीति ॥। तत्र 
सत्ताजातेरर्थक्रियाकारित्वस्य च प्रपञ्चे तदभावस्य चाभावादित्यर्थः (p तत्रेति ॥। तुच्छे 
प्रत्युत सत्त्वमेव स्यात्‌ ॥। तत्रेति ॥। प्रत्युत सत्त्वमेव स्यात्‌ ।। अनिर्वाच्यस्येति ॥॥ तत्र 
प्रमाणप्रवृत्तेरभावात्‌ ।। तयोरिति ॥ शून्यस्यापि त्वन्मतेऽबाध्यत्वादिति भावः di 
अबाध्यत्वेति ॥। बाध्यत्वं च पृथक्‌ दूघयिष्यते ॥ असत्ख्यातीति ॥। रूप्यादेः सप्रधान- 
त्वान्निरुपाख्यवैलक्षण्यम्‌ । शुक्तिरूप्यं तु निरुपाख्यमेवेति बोध्यम्‌ (p निःस्वरूपत्वादिति 
॥ तथा च न रूप्यादावबसद्वैलक्षण्यमित्यर्थः ॥। उक्तेति ॥। रूप्यादेः स्वरूपत्वरूप- 
शून्यत्वात्‌ ॥ त्वन्मते चेति ॥ अनिर्वाच्येऽसद्वैलक्षण्यं न स्यादित्यर्थः || लाघ- 
बादिति || अबाध्यवैलक्षण्यापेक्षया बाध्यत्वस्य लघुत्वादित्यर्थः ॥ लाघवादिति d 
परस्परविरहानापन्नयोः सत्त्वासत्त्वयोरङ्गीकारे तदभावयोरपि पृथगङ्गीकर्तव्यत्वाद्गौरवम्‌ । मम 
तु सत्त्वमसत्त्वाभाव एवेति लाघवमित्यर्थः || आवञ्यकत्वादिति (| भावरूपसत्त्व- 
मङ्गीकृत्याप्यसत्त्वाभावः पृथगवञ्यमङ्गीकर्तन्यः | तथा च स एव सत्त्वव्यवहारहेतुर- 
स्त्वित्यर्थः ॥ द्वौ नआबिति ॥। सत्त्वनिषेधापेक्षया नञूद्वयं बोध्यम्‌ ॥ एकतरेति ॥। 
तथा च सत्त्वनिषेधेऽसत्त्वापत्ति्दु्वरिति भावः । हेतुसाध्ययोः सामान्यव्यासिमूलकः 
प्रयोज्यप्रयोजकभावोऽस्ति न तु साध्योपाध्योरित्यर्थः ॥। सत्त्व इति og एतेनेति ॥। 
विरोधादनिर्वाच्य वादस्यासिद्धत्वेनेत्यर्थः । ननु विरोधो न दोष इत्यत आह |i 
अन्योन्येति ॥। सिद्वेऽनिर्वाच्यत्वे विरोधस्यादोषत्वं तस्मिंश्रानिर्वाच्यत्ववादसिद्विरित्यर्थः i 


ननु रूप्ये निषेधसमुच्चयस्यातात्विकत्वे तत्साधकख्यात्यायनुपपत्त्या तस्य सदादि- 
वैलक्षण्यसाधनमयुक्तमित्यत आह ॥ सदादीति ॥ तत्प्रतियोगिनो रूप्यगतसत्त्वादि- 
निषेधप्रतियोगिनः सत्त्चादेरित्यर्थः । रूप्यं वास्तवसत्त्वादि किश्चिद्रूपरहितं स्वरूपतो 
दु्निरूपत्वादित्यनुमाने व्यभिचारशङ्कां वारयति ॥ न हीति ॥। सत्त्वादीति d 
अविद्यानिवृत्तावपि सत्त्वादेदुनिरूपत्वमात्रेणानिर्वाच्यत्वमेव ap युक्तमित्यर्थः । न 
चाविद्यावृत्तेः पञ्चमप्रकारत्वपक्षे नैतन्त्रितयविलक्षणत्व मात्रमनिर्वचनीयत्वं किं तु 
मुक्तिकालानवस्थायित्वसहितम्‌ । तथा च मुक्तिकालावस्थायिन्यामविद्यानिवृत्ताब- 
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निर्वाच्यत्वनिषेधो युज्यत इति वाच्यम्‌ । ब्रह्मभिन्नस्य मुक्तिकालान्वयवदनिर्वाच्य- 


बिशेष्यस्याप्यविद्या निकृत्तेर्मुक्तिकालान्वयसम्भवेन तत्रानिर्वाच्यत्वनिषेधायोगात्‌ ॥ 
सत्त्वादिवदिति ॥ 


ननु सत्त्वादिराहित्ये प्रमाणोक्तिर्नास्त्येव । ज्ञापकमात्रोक्तिस्तु वादिविप्रतिपत्ति- 
निरासार्थेति चेन्न । सत्त्वादावपि केषा्चिद्विप्रतिपत्तेः ॥। विधीति ॥। न चेष्टापत्तिः । 
निषेधपक्षपातायोगात्‌ ।। विधिसमुचयस्येति ।। निषेधसमु्चयस्यातात्विकत्व इत्यर्थः ॥। 
अतात्विकं हीति ।। अतात्विकात्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्य तात्विकेऽपि सत्त्वादिति 
भावः । उक्तानुमाने दोषमाह ॥ कि चेति ॥। हेतोरतात्विकत्वे ब्रह्मणि व्यभिचारः 
साध्यस्य तथात्वे सिद्धसाधनमित्यर्थः i दुर्निरूपत्वमिति ।। आये सत्वादिना सुनिरूप- 
त्वम्‌ । द्वितीये केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यनेन प्रकारेण सुनिरूपत्वमिति व्याघात 
इत्यर्थः pp अत एवेति ॥। व्याघातादेवेत्यर्थः । केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमिति प्रकारेण 
सुनिरूपत्वं वा ? उक्तप्रकारेण दुर्निरूपत्वं वा ? आये दोषमाह ॥ केनापीति ॥। केनापि 
प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतस्मात्प्रकारादन्यो यः केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतदन्येन 
प्रकारेण दुर्निरूपत्वं तेनैव प्रकारेण सुनिरूपत्वात्केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्ये- 
तत्प्रकारान्य प्रकारेण दुर्निरूपत्वं व्याहतम्‌ | द्वितीये केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यस्य 
दुर्निरूपत्वे केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतदन्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यस्य दुर्निरूपत्वे 
केनापि प्रकारेण सुनिरूपत्वमेव प्राप्तमिति व्याघातः (p तस्येति ॥। प्रत्युत सदादि- 
बैलक्षण्यवास्तवत्वं प्रत्येव हेतुत्वमिति भावः । ननु ध्वंसप्रतियोगित्वरूपम नित्यत्वमपि 
प्रागभावे नास्ति । घटध्बंसं प्रति तत्प्रागभावस्याजनकतया तस्य तदप्रतियोगित्वादित्यत 
आह ॥। प्रागभावस्यापीति (| ननु घटादेः प्रतियोगिनः कथं ध्वंसरूपत्वमित्यत आह 
॥ भावस्येति ॥ एकञ्रेति ॥ 


ननु न बयं सामान्यादिवृष्टान्तैः सत्त्वासत्त्वयोरभावमेव ब्रूमो येन सामान्यादिदृषटान्तेन 
नित्यत्वानित्यत्वबत्सत्त्वासत्त्वयोरप्येकत्र समुच्चय आपायेत । किं तु प्रमाणैः सिद्धेः 
समुञ्चये सामान्यादिदृष्टान्तयाम इति चेन्न । प्रमाणसिद्धत्वस्यैवासिद्धः । अन्यथा- 
न्योन्याश्रयादित्युक्तत्वात्‌ । सत्त्वासत्त्वोभयाभावसाधने व्याघात इत्यत्र परिहारमाशङ्कय 
निराकरोति ॥ न चाध्यस्त इति gi विमतं सत्त्वाभाववदपि तद्विरुद्वासत्त्ताभाववत्‌ 
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कल्पितत्वात्‌ । यत्कल्पितं तत्तदभाववदपि तद्विरुद्धाभाववत्‌ यथाध्यस्तं कल्पित- 
मनित्यत्वाभाववदपि तद्विरुद्धनित्यत्वाभाववत्‌ । तथा च सत्त्वनिषेधेऽपि न तद्विरुद्ध- 
स्यासत्त्वस्य प्रापतिर्येनासत्त्वस्यापि निषेधे व्याघातः स्यादिति शङ्कार्थः ॥ त्वन्मत इति ॥। 
तथा च दृष्टान्तासिद्धिरित्यर्थःः । न च कल्पिते तात्विकानित्यत्वाभावेऽपि कल्पितं 
तदस्तीति वाच्यम्‌ । तात्चिकनित्यत्वस्य ब्रह्मणीव तत्र दुर्वारत्वापातात्‌ di कल्पित- 
त्वेति ॥। पक्षीभूते कल्पितेऽकल्पितत्वाभाववति तद्विरुद्धकल्पितत्वाभावोऽस्ति ? न वा ? 
आये स्वरूपासिद्विः । द्वितीये तत्रैव व्यभिचार इति व्याघातः । एवं पक्षे विरुद्धधर्मा- 
भावरूपं साध्यमस्ति चेत्‌ तत्र विरुद्वधर्मविरोधिनः विरुद्वधर्माभावः तदभावोऽस्ति ? न 
वा ? आये साध्यस्य बाधः | द्वितीये तत्रैव व्यभिचार इति व्याघात इत्यर्थः | ननूक्तसाध्ये 
घर्मिसत्त्वापेक्षेति विरुद्धासत्त्वविशेषणम्‌ । तथा चाकल्पितत्वविरुद्धं धर्मिसत्त्वापेक्षं 
यत्कल्पितत्वं तदभावः पक्षेऽस्तीति न व्यभिचारः । न वाऽसिद्विः । कल्पितत्वमात्रस्य 
हेतूकृतस्य पक्षेऽपि सत्त्वात्‌ । एवं विरुद्वधर्माभावरूपसाध्यस्य सत्त्वासत्त्वाभ्यामपि न 
बाधव्यभिचाराविति wed ॥ अथेति ॥ तर्ह्मनुमाने इष्टापत्तिरित्याह qi तर्हीति ॥। 
सत्त्वाभाववत्यध्यस्ते धर्मिसत्त्वापेक्षं यदसत्त्वं तदभावो मम संमतः धर्मिसत्त्वानपेक्षत्वाद- 
सत्त्वस्येत्यर्थः | असत्त्वस्य धर्मिसत्त्वापेक्षत्वे कल्पिते विरुद्धयोरपि धर्मयोरभावे च दोषमाह 
॥ अन्यथेति n 


ननु परस्परात्यन्ताभावरूपयोः संयोगात्यन्ताभावसंयोगयोरभेदभेदयोश्रात्यन्ताभावौ 
संयोगतदत्यन्ताभावरूपौ भेदाभेदरूपौ च यथैकत्र वर्तते तद्वत्तथाविधयोः सत्त्वा- 
सत्त्वयोरप्यत्यन्ताभावावेकत्र स्यातामित्याराङ्कां परिहरति ॥ न च तार्किकेति di 
परस्परात्यन्ताभावरूपयोः समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनोः सामानाधिकरण्य- 
नियमात्‌ संयोगतदत्यन्ताभावयोरिव सत्त्वासत्त्वयोरपि सामानाधिकरण्यं स्यादित्याह ॥। 
तद्वदेबेति ।। ननु सत्त्वासत्त्वयोरेकावच्छेदेनैकत्र वृत्तिरापाद्यते, एकत्र वृत्तिमात्रं वा ? 
नाद्यः । दृष्टान्तासिद्धेः । न द्वितीयः । संयोगतदत्यन्ताभावयोरिव भिन्नावच्छेदेन सत्त्वा- 
सत्त्वयोरपि वृत्तेः । इयांस्तु विशेषः । संयोगादौ देशोऽवच्छेदकः सत्त्वादौ तु काल 
इतीत्याशङ्कते i अथेति ॥। सत्त्वासत्त्वाभावयोरपि भिन्नकालावच्छेदेनैकत्र सत्त्वादिष्टा- 
पत्तिरित्याह ॥ सम इति qi नन्वाद्यपक्षे सत्त्वादिकं तात्विक बाऽतात्विकं वा धर्मि- 
समसत्ताकं वा विवक्षितम्‌ ? नादयः । असद्गह्मणोरतिव्याप्तेरित्याह ।। असतोऽपीत्यादिना 
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॥। द्वितीये दोषमाह ॥ अतात्विकेति 1। तथा चाब्याप्तिरित्यर्थ: । तृतीयेऽति- 


व्याप्यव्याप्तिदोषावाह ॥ धर्मीति ।। कथञ्चिदिति qq अतिव्याप्तेरपि वक्ष्यमाणत्वादिति 
भावः | तामेवाह ॥। निर्विशेषत्बेति ॥। विशेषस्य कल्पितत्वे तदभावोऽपि तत्र नास्तीति 
तु व्याहत्यादिना निरस्तम्‌ । सत्ताजातिरूपसत्त्वरहितस्यापि ब्रह्मणः सब्रूपत्वमस्त्विति agi 
परिहरति ॥। सामान्यादेरिति ।॥। तथा च ब्रह्मण्यतिव्याप्तिरित्यर्थः ॥। ब्रह्मण इति a 


ननु सत्त्वविशिष्टसद्वाचकस्य सत्यपदस्य धर्मिमात्रबोधकत्वे लक्षणेव । न f 
घर्मिस्वरूपमात्रवाचकत्वं कस्यचिदपि पदस्यास्तीति । मैवम्‌ । न हि वाच्यविशेषणत्यागे 
लक्षणा । किन्त्ववाच्यपरिग्रहः । अत एव गौरनित्य इत्यादौ न लक्षणा | अत एव 
स्थलपग्ने पङ्कजपदस्य न लक्षणेत्याहुः | स्वरूपमात्रलक्षणपदस्याप्यसत्त्वाच्च | तस्माद्ङ्गा- 
पदलक्ष्यमगङ्गास्वरूपमिव सत्यपदलक्ष्यं ब्रह्मासत्यस्वरूपमिति तत्रातिव्याप्तिरित्यर्थः ॥ 
बाधबोध्यस्येति ।। ननु बाधस्याधिष्ठानमात्रगोचरत्वेन रूप्यवत्तत्सत्त्वविरहस्यापि 
साक्षिसिद्धतया बाधबोध्यत्वमसिद्धमिति चेन्मैवम्‌ । घटो नास्तीति aga नास्ति 
रूप्यसत्त्वंनास्तीत्यबाधितानुभवेन तत्सत्त्वाभावस्य बाधविषयत्वावश्यम्भावात्‌ ॥। 
उक्तदोषादिति ॥। रूप्यगतसत्त्वाभावस्य वाधबोध्यत्वं न स्यादित्यर्थः । 


न्यायामृतकण्टकोद्वारः 


एवं स्वरूपेण वा देहात्मैक्येन वाऽध्यासाभावान्न प्रपञ्चस्यानिर्वचनीयत्वम्‌ | 
अनिर्वचनीयस्य लक्षणप्रमाणयोरसम्भवाञ्च । तन्नेति वक्तुं परमतमनुवदति ॥ यच्चेति ॥। 
कार्यायोगादिति 11 निर्वचनलक्षणकार्यायोगादित्यर्थः । निर्वचनं तु प्रत्यक्षसिद्धमिति भावः 
॥ सदेकरूपत्वेऽपीति ।। यथा नराणां नरसिंहविलक्षणत्वं तथा सदेकरूपे सदसद्रूप- 
बिलक्षणत्वोपपत्तेरित्यर्थः (p नापीति ।। सदेकस्वभावविलक्षणत्वे सति असदेकस्वभाव- 
बिलक्षणत्वमित्यर्थः | अन्यथा दूषणासङ्गतेरिति (p नापीति ॥ अत्र सद्विलक्षणत्वं नाम 
यत्किञ्चित्सद्विलक्षणत्वमेवाभिप्रेतम्‌ । पूर्वोक्तयुक्तेरिति ॥ नापीति ॥। पूर्वलक्षणानाम- 
न्योन्याभावघटितत्वात्‌ एतेषां चात्यन्ताभावघटितत्वात्‌ अपौनरुक्त्यम्‌ ।। तथापीति ॥। 
उपलक्षणमेतत्‌ । सद्विलक्षणत्वे सति असद्विलक्षणत्वे सति सदसद्विलक्षणत्वमपि द्रष्टव्यम्‌ | 
न चैवं सिद्धसाधनम्‌ । सन्नेति प्रतीतिप्रयोजकस्य सद्विलक्षणत्वस्य विवक्षितत्वात्‌ | न च 
सदन्तरविलक्षणे तथा प्रतीतिरस्ति । येन सिद्धसाधनता स्यात्‌ । एवञ्च सत्त्वरहितत्वे सति 
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असत्वरहितत्वे सति सदसत्त्वरहितत्वमपि साधु । अत्र सत्त्वेन विचारासहत्वं प्रागूर्ध्वं यस्य 
सत्त्वं न मध्ये तस्य कुतो भवेत्‌ । अन्यथा शुक्तिरूप्यादेः सत्त्वं केन निर्वायते 
इत्यादिरूपेण द्रष्टव्यम्‌ ॥ विमतमिति (à मिथ्यात्वानुमानविप्रतिपत्यवसरे यत्‌ पक्षता- 
वच्छेदकत्वेनोक्तं तदेवात्र द्रष्टव्यम्‌ ॥। बाध्यत्वादिति ॥। नन्चनिर्वचनीयत्वेन बाध्यत्वं 
बाध्यत्वेन चानिर्वचनीयत्वमित्यतोऽ न्योन्याश्रय इति चेन्न । श्रुत्यादिनापि तत्सिद्वि- 
सम्भवात्‌ । 


ननु तथापि बाध्यत्वरूपानिर्वचनीयत्वे साध्ये बाध्यत्वं कथं हेतुः साध्याविशेषादित्यत 
आह ॥। सामान्यत इति ॥ तथा चाधिकरणविरेषनिष्ठत्वे नासिद्धया तत्र हेतुवृत्य- 
वृ्तिभ्यां नान्वयित्वासाधारण्ये इति भावः ॥ अनुपपत्तिश्चेति ॥। ययप्यर्थापत्ति- 
नानुमानाद्भियते । तथापि भइमतानुसारिणा तथोक्तमिति द्रष्टव्यम्‌ । उपलक्षणमेतत्‌ | 
आगमोऽप्यत्रार्थे नासदासीदित्यादि्रष्टव्यः । एवमनिर्वचनीयत्वे तत एवाध्यस्तत्वमपि 
स्वरूपेणाङ्गीकर्तव्यमिति भावः । तत्र लक्षणं दूषयितुं पृच्छति ॥ amer ॥ लक्षणे 
इत्यर्थः | सदसत्पदाभ्यां विवक्षिते इति शेषः ॥। शुद्धेति ॥ तथा चासम्भव इति भावः ॥ 
त्वन्मत इति dp अस्मन्मते तु तुच्छं बाध्यमेवेति त्वन्मते इत्युक्तम्‌ । अत्रापि पूर्वोक्त एव 
दोघ इति भावः । चतुर्थपञ्चमयोरपि तदेव दूषणं द्रष्टव्यम्‌ ॥ ममापीति ॥ तथा च 
तादृझानिर्वचनीयत्वसाधने सिद्धसाधनमिति भावः ॥। तयोरिति ॥। त्वन्मत इति शेषः ॥ 
ममेति i मदभिप्रेतसत्त्वासत्त्वविवक्षायां लक्षणेऽसम्भवोऽनुमाने बाधादिकं द्रष्टव्यम्‌ | 
सद्विलक्षणत्वम्‌ इत्यत्राविशेषितसद्विलक्षणत्वं वा विशेषितसद्विलक्षणत्बं वा ? नाद्य इत्याह 
॥। किञ्चेति ॥ द्वितीयमाझङ्कते ॥। पारमार्थिकेति ।। बाध्यत्वमेवेति i न चेष्टापत्तिः 
तस्याग्रे निरसिष्यमाणत्वात्‌ ।। किञ्चेति ॥ नन्वनभिमताभिमतपक्षविकल्पेन प्राग्दूषण- 
स्योक्तत्वात्‌ पुनस्तथाविकल्पने पौनरुत्तयमिति वाच्यम्‌ । पूर्वमनेकपक्षत्वेन विकल्पनात्‌ | 
अत्र द्वाभ्यामेबेति भेदात्‌ | पूर्वपिक्षया दूषणान्तरं वक्तुं विकल्पनाञ्च न पौनरुक्तयमिति । 
परस्परेतीष्टापत्तौ हेतुगर्भमत एवाह qi पारिभाषिकयोरिति ॥ साड्केतिकयोरित्यर्थः । 
एतेनेति परामृष्टं हेतुमाह ॥ असद्रैलक्ष्यण्यमेवेति ।। यद्वाऽस्तु तेन तत्साधनं न 
चात्मत्वमुपाधिः । सत्त्वे तस्यातन्त्रत्वेनाप्रयोजकत्वादित्याह ॥ सत्त्व इति ॥। 
अन्योन्येति (p अनिर्वचनीयत्वसिद्धौ तल्लक्षणे विधिनिषेधयोरविरोधसिद्विः । ततस्त- 
त्सिद्धया लक्षणसम्भवात्‌ अनिर्वाच्यत्वसिद्धिरित्यन्योन्याश्रय इत्यर्थः ॥। अन्यथेति ii 
अनिर्वचनीयत्वसिद्धयभावेऽपि विरोधाभाव इत्यर्थः । 
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ननु सत्त्वादिराहित्यस्यातात्तिविकत्वे कथं सदादिवैलक्ष्यण्यम्‌ ? तद्राहित्याभावस्य 
तदात्मकत्वेन व्याप्तत्वादित्यत आह ॥ सदादीति ॥। सत्त्वादीनां दुर्निरूपत्वमात्रेणेव 
सदादिबिलक्षणत्वरूपा निर्वचनीयत्वोक्तिरित्याशयात्‌ ॥ सत्त्वादीति ।॥। ननु पञ्चमप्रकारा- 
विद्यानिवृत्तिपक्षे विशेषणत्रयमात्रघटितमनिर्वचनीयत्वं न । किन्तु मोक्षकालानवस्थायित्व- 
घटितश्च | तथा च तादृशाविद्यानिवृत्तौ अनिर्वाच्यत्वनिषेधो युज्यत एवेति चेन्न । तथात्वे 
सत्वरहितत्वे सतीत्यस्य व्यर्थत्वापत्तेः । उक्तविशेषणेनैव ब्रह्मव्यावृत्तिसम्भवात्‌ । न 
चोक्तबिशेषणेनैव तादृशी विवक्षा लब्धेति वाच्यम्‌ । तथापि असत्यतिव्याप्यपरिहारात्‌ । 
न चासद्विलक्षणत्वेन तत्परिहारः तस्याप्यतात्चिकस्य तत्र सम्भवात्‌ | असत्त्वस्य 
दुर्निरूपत्वेन तदभावस्य तत्र सौलभ्यात्‌ | मोक्षकालावस्थायित्चस्य दुर्निरूपत्वेन तदभावस्य 
ब्रह्मण्यपि सम्भवाच्च । तस्मादयत्किश्चिदेतत्‌ (di सत्त्वादिवदिति ॥। सत्त्वादिराहित्ये 
प्रमाणोक्तौ च प्रमाणविषयत्वेन तात्विकत्वावइयम्भावात्‌ | अन्यथा व्याघातात्‌ । न चात्र 
प्रमाणं नोच्यते । बादिविप्रतिपत्तिनिरासार्थं ज्ञापकमात्रस्यैवाभिधानादिति वाच्यम्‌ | 
ज्ञापकमात्रेण बिप्रतिपत्त्यनिरासात्‌ | अन्यथा बौद्धोक्तज्ञापकेन तवापि शून्ये विप्रतिपत्ति- 
निरासः स्यात्‌ । ज्ञापकोक्तेः । सर्वपदार्थसाधारणत्वेन तव सर्वत्रापि विप्रतिपत्त्यभावापत्तेश् 
॥ विधीति ॥ न चेष्टापत्तिः । तथात्वे सदसत्वस्वीकार एव श्रेयान्‌ लाघवात्‌ । न च 
तस्य दुर्निरूपत्वेनाशक्याङ्गीकारत्वमिति वाच्यम्‌ | अत एव निषेधसमुच्चयवदतात्त्विक 
स्याङ्गीकर्तुमुचितत्वात्‌ । दुर्निरूपत्वं हि तात्विकत्वविरोधि । अन्यथा निषेधसमुञ्चयोऽपि 
न स्यादित्युक्तमेव p उभयेति ॥ 


ननूभयातात्तिविकत्वं कथं विरुद्धम्‌ ? वल्मीकादौ स्थाणुत्वपुरुषत्वयोरुभयोरप्य- 
तात्तिविकत्वदर्शनात्‌ । न च परस्परविरहरूपयोरुभयो रेकत्रातात्विकत्वं विरुद्धमिति 
बाच्यम्‌ | तन्त्वादौ घटतत्प्रागभावयोस्तादृशयोरप्यतात्विकत्वदर्शनात्‌ । न चात्यन्ता- 
भावरूपयोस्ता दृशयोरेकत्रातात्विकत्वं विरुद्धमिति वाच्यम्‌ । नियामकाभावात्‌ सत्त्वा- 
सत्त्वयोः परस्पराभावरूपत्वाभावाच्चेति चेन्न । निरुपाधिकसहचारेणात्यन्ताभाव तत्प्रति- 
योगिनोरेकत्रातात्विकत्वविरोधदर्झनात्‌ निरुपाधिकसहचारस्यैव नियामकत्वात्‌ | तदनादरे 
चातिप्रसङ्गात्‌ । न च सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्वमसिद्धमिति वाच्यम्‌ । सत्चा- 
भावातिरिक्तस्यासत्त्वस्य दुर्निरूपत्वात्‌ | न च सत्त्वेन प्रतीत्यन्हत्वमेवासत्त्वं सत्त्व 
त्वबाध्यत्वमिति वाच्यम्‌ । असतोऽपि सत्त्वेन प्रतीत्यर्हत्वात्‌ । झब्दाभासादिनाऽसत्त्वेन 
ज्ञानसम्भवात्‌ । यथा चैतत्तथोपपादितमुपपादयिष्यते चेत्यलम्‌ qi विधीति ॥। यत्र 
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यन्निषेधसमुञ्चयः अतात्विकस्तत्र तद्विधिसमुञ्चयस्तात्विको यथा घटे द्रव्यत्वघटत्वयोरिति 
व्याप्तेरिति भावः । न च वन्ध्यासुते गौरत्वञ्यामत्वयोनिषेधसमुञ्चयस्यातात्विकत्वेऽपि 
विधिसमुञ्चयस्य तात्त्विकत्वाभावात्‌ व्यभिचार इति वाच्यम्‌ । तत्र निषेधसमुञ्चय- 
स्यातात्विकत्वासिद्धेः | न च धर्म्यसत्वे कथं तदाधेयनिषेधसमुञ्चयस्य तात्त्विकत्वमिति 
वाच्यम्‌ | अबाध्यत्वस्यैव तात्विकत्वे तन्त्रत्वेन धर्मिसत्त्वस्यातन्त्रत्वादिति ।। अतात्विकं 
हीति ।॥। अतात्चिकात्यन्ताभावप्रतियोगित्व रूपस्यातात्विकत्वस्यास्माकमिष्टत्वादिति 
भाबः । न हि स्वभावतो दुर्निरूपस्य किमपि वास्तवरूपं सम्भवतीत्येनन स्वभावतो 
दुर्निरूपत्बं वास्तवरूपाभावे हेतुत्वेन विवक्षितम्‌ । तन्नेत्याह ॥ किञ्चेति ॥ अनैकान्त्यं 
ब्रह्मणि | कल्पितवास्तवरूपाभावस्या स्माभिरङ्गीकृतत्वेन सिद्धसाधनमिति भावः । न च 
धर्मिसमसत्ताकत्वादेहेत्वादौ तन्त्रत्वात्‌ नोक्तदोष इति वाच्यम्‌ । अनुभूतिनानित्यादौ 
हेत्वादेस्तादृशाभावेनासिद्धयायापातात्‌ । न च व्याबहारिकेण दुर्निरूपत्वेन व्यावहारिक- 
वास्तबरूपाभावः साध्यत इति वाच्यम्‌ | व्याबहारिकत्चस्यापि बाध्यत्वेन पारमार्थिक- 
बास्तवरूपसद्भावप्रसङ्गादिति विरोध इति तयोरेव वास्तवरूपत्वसम्भवात्‌ न किमपि वास्तवं 
सम्भवतीत्यनेन विरोध इत्यर्थः qp अन्यत्वादिति i) तथा च व्याघात इति भावः । न 
केवलं व्याघातोऽपित्वसिद्धिर पीत्याह ॥ असत इति ॥ तस्येति ।। 


ननु सत्त्वासत्त्वाभ्यां दुर्निरूपत्वं नाम बाधिततद्द्रयकत्वम्‌ । तच्च धर्मविशिष्ट- 
धर्म्यतात्विकत्वे हेतुः | सदसद्वैलक्ष्यण्यमपि धर्म इति कथं न तस्यातात्विकत्वं साधयेदिति 
aa । एवं हि ब्रह्मणोऽपि निर्धर्मत्वेन बाधिततद्द्वयकत्वेन हेतुनाऽनन्दादिधर्म- 
विरिष्टस्यातात्विकत्वापातेनानन्दादेरप्यतात्विकत्चं स्यात्‌ । न च तत्रापि विशिष्टरूपेणा- 
तात्चिकत्चमिष्टमेवेति वाच्यम्‌ । प्रपञ्चस्यापि विरिष्टरूपेणातात्विकत्वं न स्वरूपेणेत्या- 
पत्तेः । शुक्तिरूप्यस्यापि तादृशेन हेतुना कल्पितत्वविशिष्टस्य मिथ्यात्वापत्तौ तद्धर्मस्य 
कल्पितत्वस्यापि अतात्विकत्वापत्तेः | कल्पितत्वस्य च कल्पितत्वेऽकल्पितत्वमेब सत्यं 
स्यादिति | तस्मान्न सत्त्वासत्त्वाभ्यां दुर्निरूपत्वमुभयवैलक्ष्यण्यातात्चिकत्वे हेतुः | 
किश्वोक्तरूपं दुर्निरूपत्वमसिद्वम्‌ । सत्त्चासत्त्वयोरुभयोर्बाधादर्शनादिति ॥ तदात्म- 
कत्वादिति i भावाभावात्मकत्वादित्यर्थः । यथा चैतत्तथा प्रागेवोक्तमिति । किञ्चैते 
पारिभाषिके नित्यत्वानित्यत्वे । व्यबहारप्रयोजके तु नित्यत्वानित्यत्वे सामान्यादि- 
साधारणे । अन्यथा सामान्यादौ नित्यत्वादिन्यवहारो न स्यात्‌ | तद्वयतिरेकयोश्च नैकत्र 
समुच्चयः | पारिभाषिकव्यतिरेकसमुञ्चयश्च नास्माकमनिष्ट इत्याह ॥ सामान्येति ।। ननु 
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प्रागभावस्य नानित्यत्वं ध्वंसाभावादित्यत आह ॥ प्रागभावस्यापीति ।। अन्यथेति ।। 
परस्पराभावात्मकयोः सत्त्वासत्त्वयोः व्यतिरेकसमुचयो यदि पारिभाषिकनित्यत्वा 
नित्यत्वन्यतिरेकसमुञचयदृष्टन्तेनाङ्गीक्रियते इत्यर्थः । 


ननु न वयं दृष्टान्तमात्रेण निषेधसमुच्चयं ब्रूमो येन तेनैव दृष्टान्तेन सत्त्वासत्त्वयोरपि 
समुचय आपाद्येत । किन्तु प्रमाणतः सिद्धेः समुचये दृष्टान्तमपि बदामः । नैवं 
सत्त्वासत्त्वयोः समुच्चये प्रमाणमस्तीति चेन्न । निषेधसमुच्यप्रमाणानामग्रे निराकरिष्य- 
माणत्वात्‌ । सत्त्वासत्त्वे एकधर्मिनिष्ठे धर्मत्वात्‌ रूपरसवदित्यादेः सुसाधत्वेन 
विधिसमुचयप्रामाणिकत्वस्यापि वक्तुं शक्यत्वात्‌ । प्रमाणबाधादेरुभयत्राविशेषात्‌ ॥ 
त्वन्मत इति ॥ तथा चापसिद्वान्त इति भावः । न च तात्चिकानित्यत्वाभावेऽपि 
धर्मिसमसत्ताकानित्यत्वाभ्युपगमेन न सिद्धान्तविरोध इति वाच्यम्‌ । तात्विकयो- 
स्तयोस्सर्वत्राप्यभावेन कल्पितयोरभाबबचनस्यायुक्तत्वात्‌ । तात्चिकयोस्तयोरप्रसत्तया 
प्रतिषेधानुपपत्तेश्च ॥। कल्पितत्वरूपहेतोरिति ।। न चातात्चिकहेतुसद्भावेन वास्तव- 
बिरुद्धधर्माभावसाधने न व्याघात इति वाच्यम्‌ । कल्पितत्वस्यातात्चिकत्वेऽकल्पितत्वं 
तात्विक स्यात्‌ । वास्तवविरुद्धधर्माभावोऽप्यतात्विकश्चेत्‌ वास्तवविरुद्धधर्मवत्त्वं तात्विकं 
स्यात्‌ । तथा च व्याघातः | तस्य तात्विकत्वे च कल्पिते किमपि तात्विक नेत्यस्य 
व्याघात एवेति भावः । समानन्यायेनान्यस्यापि तत्र तात्विकस्य वृत्तिः प्रसज्येतेति ॥ 
अन्यथेति ॥ असत्त्चादेर्धर्मिसत्तासापेक्षत्व इत्यर्थः । न चासत्कल्पितादेर्धर्म- 
स्याङ्गीकरणान्नासदादिबहिर्भाव इति वाच्यम्‌ । कल्पितत्वादेः कल्पितत्वेऽकल्पितत्वादिकं 
सत्यं स्यादित्युक्तत्वात्‌ । अत्यन्ताभावरूपपरस्परविरहात्मकयोरेकस्य कल्पितत्वे परस्य 
सत्यत्वनियमात्‌ । किश्चाबाधायगोचरत्वेन कल्पितत्वादेः सत्यत्वावधारणेन कथं तस्य 
कल्पितत्वम्‌ ? अन्यथा ब्रह्मणोऽपि कथं तन्न स्यादिति ॥। तद्वदेवेति ॥। न चातात्विक- 
योस्तयोः समुच्चय इष्ट एवेति वाच्यम्‌ । तथात्वे तन्निषेधेन तद्वैलक्ष्यण्यपर्यन्तधावनानु- 
पपत्तेः | लाघवात्‌ सदसदात्मकत्वस्यैव स्वीकर्तुमुचितत्वात्‌ । अतात्चिकत्वस्यानिर्वचनीय 
सिद््ुत्तरकालीनत्वेनान्योन्याश्रयाञ्च | उपसंहरति p तस्मादिति di 


ननु न मया सत्त्वासत्त्वाभावरूपमनिर्वचनीयत्वमुच्यते । येनोभयविधि- 


समुञ्चयबदुभयनिषेधसमुच्चयो विरुद्ध इति दूषणं शक्यं स्यादपि तु सत्त्वादिना विचारा- 
सहत्वम्‌ | तत्कथं विरोध इत्यत आह pp अपि चेति qp असतोऽपीति ।। असतस्त्वया 
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निर्धर्मकत्वेनाङ्गीकारादित्यर्थः qq सत्पदलक्ष्यस्येति ॥। सत्त्वाधिकरणत्वे हि 
सत्पदवाच्यतैव स्यात्‌ । शक्यतावच्छेदकविशिष्टस्य शक्यत्वनियमात्‌ । अन्यथा घटादेरपि 
घटादिशब्दवाच्यता न स्यात्‌ । न च तात्विकसत्त्वानधिकरणत्वादवाच्यता अतात्विक- 
सत्त्वाधिकरणत्वा भावाल्लक्षणाभाव इति वाच्यम्‌ । एवं हि प्रपञ्चस्यापि सत्पदलक्ष्यता 
स्यात्‌ तात्विकसत्त्वानधिकरणत्वात्‌ । लक्षणाभावश्च स्यात्‌ अतात्विकसत्त्वाधिकरणत्वात्‌ । 
तथा चासम्भवो वाऽतिर्व्यापतिर्वेति भावः । 


ननु सत्त्वाधिकरणत्वमित्यत्र न सत्त्व तात्विक नाप्यतात्विकं किन्तु धर्मिसमसत्त्वमतो 
नोक्तदोष इत्यत आह ॥ धर्मीति ॥ तथा चातिव्याघ्यसम्भवादिति भावः i 
धर्मसत्त्वादेरेबेति ॥ न चायं सुहृदुपदेश आस्तामपि व्याप्यायभावेन लक्षणस्य 
निर्व्यूदत्वादिति वाच्यम्‌ । व्याहतेरुक्तत्वेन लक्षणस्यासम्भावित्वात्‌ | सुहृदुपदेशस्त्विति 
मन्दत्वप्रदर्शनार्थो लघीयस्युपाये सति गुरभूतोपायाश्रयणात्‌ । न तु लक्षणादुष्टत्वेनेति 
भावः | अतिव्यापिमप्याह qi निर्विशेषेति ॥। ब्रह्मण इति ॥ सद्रूपत्वस्यैव सच्छद्व- 
प्रवृत्तिनिमित्ततासम्भवादिति भावः । न च सत्त्वविशिष्टवाचकस्य कथं निर्धर्मके शक्तिरिति 
वाच्यम्‌ | निर्धर्मकत्वरूपधर्मभावाभावाभ्यां व्याघातस्योक्तत्वात्‌ । निर्धर्मकत्वविशिष्टत्ववत्‌ 
सद्रपत्वविशिष्टसम्भवाचच | अन्यथा निर्धर्मकपदादेरप्यप्रवृत्तिः स्यादिति ॥ बाधेति ॥ न 
च बाधस्याधिष्ठानमात्रगोचरत्वेन सत्त्वादिराहित्यस्य न तद्धीगोचरत्वमिति वाच्यम्‌ । 
अधिष्ठानमात्रगोचरस्य॒ धर्मिज्ञानतुल्यत्वेन बाधकत्वायोगादित्युक्तत्वात्‌ । तथा च 
बाधबोध्यस्य धर्मितुल्यत्वे भ्रान्तिबाधव्यवस्था न स्यादिति भावः ॥ उक्तेति ॥। भ्रान्ति- 
बाधव्यवस्थाभावरूपदोषादित्यर्थः ip अत एवेति ॥ अद्वैतहानेरेवेत्यर्थः qi किञ्चेति i 
न चातात्विकभेदेन तन्निर्वचनसमर्थनम्‌ । श्रुत्यादिना तु पारमार्थिकभेदनिराकरणमिति 
बाच्यम्‌ । तथात्वेऽनिर्वचनीयत्वस्यापि अतात्विकत्वापत्तेः । तस्य बाध्यत्वे च सत्त्वादिकं 
तात्विक स्यादित्यलं मृतमारणेनेत्युपरम्यते । इति अनिर्वाच्यलक्षणभङ्गः । 


न्यायामृतप्रकाशः 


प्रपश्चेऽनिर्वाच्यत्वं नास्तीति वक्तुं पराभिमतदृष्टान्ते शुक्तिरूप्यादौ लक्षणप्रमाणयोरभावा- 
नानिर्वाच्यत्वम्‌ इत्यभिसन्धाय परपक्षं प्रस्तौति ।। यच्चोक्तमित्यादिना ।। निरुक्तिविरह 
इति ॥। वचपरिभाषण इति धातो: नितरां उक्तिः परिभाषणाख्यव्यवहाररूपा तद्विरह 
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इत्यर्थः । तथा चानिर्वाच्यत्वं नामाव्यवहियमाणत्वमित्यभिप्रेतमिति ज्ञातव्यम्‌ । fre: 
व्यवहारादित्यर्थः | तथा च रूप्यादावव्यवहियमाणत्वं नास्तीत्यसम्भव इति भावः । साक्षा- 
जिरुक्तिरूपव्यवहार निमित्ताभिप्रायेण ज्ञानस्येत्युक्तम्‌ । परम्परया तदभिप्रायेण अर्थस्थेत्युक्तं 
तस्य ज्ञानद्वारा निमित्तत्वादिति भावः | अत एवेत्युक्तं वि्ञदयति n निमित्तं विनेति gu 
इदं रूप्यमिति निरुक्तिरूपकार्यस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वान्निमित्तमपि ज्ञानादिकं कल्पनीयमिति 
तद्विरिहस्यासम्भव इति भावः | तयो रूप्यज्ञानतदर्थभूतरूप्ययोः | अर्थज्ञानात्मकोभयविध 
भ्रमाङ्गीकारेणोभयोरप्यनिर्वाच्यत्वादिति भावः ।। सदसदिति ॥। सञ्च तदसच्च सदसत्‌ GEN 
यद्विशिष्टे तद्विलक्षणत्वमित्यर्थः ॥ सदेकेति ॥। सदेकस्वभावे प्रपञ्चे सदसद्रपविशिष्ट- 
वैलक्षण्यस्य प्रतिवाद्यज्जीकृतत्वेनास्मदभिमतानिर्वाच्यत्वासिद्धिरिति भावः ।। सदसद्रुपत्वे5- 
पीति ॥। सद्वैलक्षण्यस्योक्त्या5सत्वस्या5सद्वैलक्षण्यस्यो्तमा च सत्वस्यैव प्रास्या प्रपञ्चे 
सदसब्रूपत्वेऽप्युक्तलक्षणोपपत्त्यास्मदभिमतानिर्वाच्यत्वासिद्विरिति भावः ॥ सतोऽपीति ॥ 
तथा च सरद्विलक्षणत्वांशः परस्येष्ट एवेत्यर्थः | असद्वैल्षण्यं त्वङ्गीकृतमेवास्ति | सदसद्रूप- 
वस्तुनोऽप्रसिद्वत्वे तद्वैलक्षण्यस्यापि परेणाङ्गीकृतत्वेन नैतादृशानिर्वाच्यत्वं प्रतिवा्यनिष्ट- 
मित्यर्थः | अन्योन्याभावगर्भलक्षणं दृषयित्वा तद्रीत्यैवात्यन्ताभावगर्भमपि लक्षणं दूषयति oi 
नापीति ॥। सत्वे सति यदसत्‌ तत्वरूपं यद्विशिष्टं तद्विरह इत्यर्थः o केवलेति ॥। प्रपञ्चे 
केवलसत्वस्यैवाङ्गीकारेण सत्वे सत्यसत्वरूपवििष्टविरहस्य प्रतिवादिनः सिद्धत्वादिति भावः 
।। सदसत्त्वेऽपीति ॥। सत्वराहित्योत्तयाऽसत्वस्य असत्वविरहोक्त्या च सत्वस्यैव प्राप्या 
सदसद्रूपत्वेऽपयुक्तलक्षणोपपत्त्याऽस्मदभिमतानिर्वाच्यत्वासिद्विरिति भावः ॥। विचारासहत्व- 
मिति ॥। प्रत्येक सदसत्त्वाभ्यां विचारपदवी न यत्‌ । गाहते तदनिर्वाच्यमाहुर्वेदान्त 
वादिनः’? इति वचनादिति भावः । लक्षणप्रामाण्याभ्यामेव वस्तुसिद्धेरनिर्वाच्यत्वलक्षणं निर्धार्य 
तत्र प्रमाणं चाह ॥ प्रमाणं त्वत्रेति ।। विमतं शुक्तिरूप्यं प्रपञ्चश्च ॥ रहितमिति ॥। 
सत्वादिना विचारासहमित्यर्थः | निरक्तानिर्वाच्यत्वस्यैवानुमानसाध्यत्वादिति भावः | 
अन्वयदृष्टान्तालाभादाह ॥ व्यतिरेकीति ।। तथा चानिर्वाच्यत्वरहिते ब्रह्मणि व्यतिरेक- 
व्याप्तिग्रह इति भावः | निरुक्तानिर्वाच्यत्वरूपसाध्यस्य कुत्राप्यप्रसिद्धत्वेनानुमानस्याप्य- 
प्रसिद्धविशेषणत्वं आशङ्क सामान्यप्रसिद्धिमाह ॥ न चेति ।। समानाधिकरणेति di 
एकधर्मिनिष्ठेत्यर्थः 1 सत्वमिति ॥। अत्रासत्वाधिकरणमनिष्टमिति न पर्यवसानं कार्यम्‌ । 
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किन्तु सत्वं असत्वानधिकरणेऽनिष्ठं नास्तीत्यर्थः | एवं च सत्वस्यासत्वानधिकरणे5- 
भावसिद्धी असत्वाभावसामानाधिकरण्यप्राप्यासत्वासत्वरहितस्य वस्तुनः सामान्यतः सिद्धिरिति 
द्रष्टव्यम्‌ | एवमसत्वपक्षकानुमानमपि द्रष्टव्यम्‌ ॥ रूपवदिति ॥ रूपादेः असत्वा- 
नधिकरणवास्वाद्यनिष्ठत्वात्‌ सत्वानधिकरणङााविषाणाद्यनिष्ठत्वाच्च साध्यमस्तीति द्रष्टव्यम्‌ ॥ 
प्रवृत्तीति ॥ पूर्व असच्चेन्न प्रतीयेतेति ख्यात्यन्यथानुपपत्त्याऽसद्वैलक्षण्य सिद्धिरुक्ता | 
इदानीं रूप्यमसच्चेन्न तत्र प्रवर्तेत प्रवर्तते च तस्मन्नासदित्येवं प्रवृत्त्यन्यथानुपपत्त्याऽ- 
सद्वैलक्षण्यं साथितमिति भेदः । एवं प्राप्ते सिद्धान्ताभिधानं प्रतिजानीते ॥। अत्र ब्रूम इति ॥ 
सदसद्वैलक्षण्यरूपानिर्वाच्यत्वरीरे प्रविष्टे सत्वासत्वे प्रकारनवकेन विकल्प्य दूषयति ॥ 
अत्र सत्त्वासत्त्वे इत्यादिना ॥ परेणेति ॥ त्वदपेक्षया परेण प्रतिवादिना मयेत्यर्थः ॥ 
शुद्धात्मनीति ॥। शुद्धात्मने सत्ताजातिरूपसत्वस्य अर्थक्रियाकारित्वरूपसत्वस्य चाभावे 
गुद्धात्मनोऽपि सद्वैलक्षण्यस्यापातात्‌ प्रपञ्चे सत्ताजातेरर्थक्रियाकारित्वरूपसत्वस्यैव सद्भावेन 
सद्वैलक्षण्याभावापातादित्यर्थः | तथा च सद्विलक्षणतया त्वदभीष्टप्रपञ्चस्य सत्वापत्तिः सत्वेन 
त्वदभीष्टस्य च ब्रह्मणः सद्वैलक्षण्यापत्तिरिति भावः ॥ तुच्छस्यापीति ।। शशविषाणादे- 
रत्यन्तासतस्त्वया सद्वैलक्षण्यं अबाध्यत्वं चाङ्गीकृतमस्ति । तस्य प्रतिपन्नोपाधेरेवाभावेन 
प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वरूपबाध्यत्वानङ्गीकारात्‌ | एवं च तुच्छेऽप्य- 
बाध्यत्वरूपसत्वस्यैव प्राप्या तस्य सद्वैलक्षण्यायोगात्‌ । एवं बाध्यत्वमसत्वमित्यङ्गीकारेऽ- 
निर्वाच्यस्यापि रूप्यस्य बाध्यत्वाङ्गीकारेण तत्रासत्वस्यैव प्राप्या त्वदभिमतासद्वैलक्षण्य- 
स्यायोगादित्यर्थः | अत एवेत्युक्तं विशदयति ॥ अनिर्वाच्यस्येति ॥ रूप्यस्येत्यर्थः । 
त्वन्मते रूप्ये प्रातिभासिकतयाऽप्रामाणभूताविद्यावृ्तिप्रतिबिम्बितसाक्षिचैतन्यवेद्यत्वेन प्रमाण- 
भूतान्तःकरणवृत्तेस्तत्र त्वयाऽनज्गीकारेणाप्रामाणिकत्वाङ्गीकारादित्यर्थः | एवं चाप्रामाणिकत्व- 
मसत्वं चेदनिर्वाच्यरूप्यस्याप्यप्रामाणिकत्वेनासत्वस्यैव प्राप्तत्वात्‌ त्वदभिमतासद्वैलक्षण्या- 
योगादिति भावः ।॥। अशून्यत्वेनेति ।। प्रातिभासिकत्वाङ्गीकारादित्यर्थः | एवं चाशून्यत्वं 
सत्वं चेदनिर्वाच्ये रूप्येऽशून्यत्वस्य त्वयाऽज्गीकृतत्वेन सत्वापत्त्या त्वदभिमतसद्वैलक्षण्या- 
योगादित्यर्थः ॥। इष्टत्वादिति ॥ ब्रह्मत्वमेव सत्वं चेद्रह्मरूपसद्वैलक्षण्यस्य शून्यरूपा- 
सद्वैलक्षण्यस्य प्रपञ्चेऽस्माभिरङ्गीकारान्नेदमनिष्टमिति भावः dp तयोरिति ।। अबाध्यत्व- 
झून्यत्वयोरित्यर्थः ॥ अविरोधेनेति ॥। शून्यस्य प्रतिपन्नोपाध्यभावेन तद्धटितबाध्यत्वा- 
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नङ्गीकारात्‌ यून्येऽबाध्यत्वशून्यत्वयोः सहावस्थानप्राप््यासत्वासत्वयोश्वाविपालाज्ञनं विरोधस्य 
्रसिद्धत्वेनाविरुद्वयोरनयोर्विरुद्वसत्वासत्वरूपत्वायोगादित्यर्थः | किक्चाबाध्यत्वरहितत्वे सति 
झून्यत्वरहितत्वं अनिर्वाच्यत्वमित्यत्राबाध्यत्वाभाव एवानिर्वाच्यत्वमस्तु ब्रह्ममून्ययोश्चा- 
बाध्यत्वे नातिव्यास्यभावात्‌ । अतो विशेष्यभागवैयर्थ्यमित्याशयेनाह ।। अबाध्यत्वा- 
भावस्यैवेति ॥। अत्रेति ।। अस्मिन्सम्तमपक्ष इत्यर्थः | निरुपाख्यं सर्वथाऽज्ञायमानमित्यर्थः 
॥। असदिति ॥ त्वया हि शून्यवाद्यभिमतं यदसत्वं तद्वैलक्षण्यमेव d प्रति रूप्यादी 
वक्तव्यम्‌ | तत्र निरूपाख्यरूपासद्वैलक्षण्यं रूप्यादेः झून्यवादिनाऽप्यज्गीकृतमस्ति | कथ- 
मित्यत उक्तम्‌ ॥ असत्ख्यातिवाद इति ।। असदेव रूप्यं ज्ञायत इति वाद इत्यर्थः | एवं 
शुक्तिरूप्यादावज्ञायमानवैलक्षण्यरूपासद्वैलक्षण्यस्य झून्यवादिनोऽपीष्टत्वादिति भावः ॥ उक्त- 
रीत्येति ॥ रूप्यादेः पारमार्थिकत्वाकारेण निषेधेऽङ्गीक्रियमाणे ब्रह्मवत्सद्रूपत्वेनाप्युपपत्तेः | 
अतः स्वरूपेण निषेधेऽङ्गीक्रियमाणे निस्स्वरूपत्वेमेवाङ्गीकृतमिति निस्स्वरूपवैलक्षण्य- 
रूपासद्वैलक्षण्यं न सिद्धयतीत्यर्थः ॥ उक्तरीत्येति ॥ रूप्यादेरपि निस्स्वरूपत्वरूप- 
झून्यत्वसद्भावेन झून्यवैलक्षण्यरूपासद्वैलक्षण्यायोगादित्यर्थः ॥। स्वीकारादिति ॥। 'त्रिकाल- 
सर्वदेशीयनिषेधा प्रतियोगिता | सत्तोच्यतेऽध्यस्ततुच्छे तं प्रति प्रतियोगिनी’ इत्युक्तत्वादिति 
भावः | किमेतावता ममानिष्टमित्यत आह ॥। त्वन्मते इति ।। तथा चानिव च्यरूप्यस्य 
सार्वदैशिकसार्वकालिकनिषेधप्रतियोगित्वाजङ्गीकारेणासत्वस्यैव प्राप्या तद्वैलक्षण्यःयोगादिति 
भावः | अस्तु वा सत्वं यत्किञ्चित्‌ । तथापि तद्वैलक्षण्यं न रूप्यप्रपञ्चयोर्वक्तुं शक्यम्‌ । 
प्रातिभासिकव्यावहारिकसत्वयोरज्गीकारादित्याह ।। किञ्चेति ।। लाघवादिति ॥ पारमार्थिक- 
सद्वैलक्षण्यं नामाबाध्यवैलक्षण्यमेव । तदपेक्षया बाध्यत्वस्यैव लघुत्वेन तदेवानिर्वाच्यत्वं 
स्यात्‌ | ब्रह्मशून्ययोश्राबाध्यत्वेन लक्षणस्यातिव्यास्यभावात्‌ | अतोऽसद्वैलक्षण्यविरोषण- 
वैयर्थ्यमिति भावः । सत्वराहित्योक्तौ मे माता वन्ध्येति वत्स्ववचनव्याघात इत्यायेनाह di 
किञ्चेति ।। सत्वासत्वराहित्यं वदन्‌ प्रष्टव्यो जायते सत्वासत्वे कीदृशे विवक्षिते इति । 
मया परस्परप्रतिक्षेपसत्वासत्वाङ्गीकारात्‌ मदनभिमते अन्ये परस्परप्रतिषेधानात्मके 
पारिभाषिके ब्रह्मत्वशशञङ्गत्वादिरूपे तयो राहित्यं विवक्षितमुतमदभिमतयोः सत्वासत्वयो 
राहित्यम्‌ ? नाद्यः । पारिभाषिकं यत्‌ ब्रह्मत्वाख्यं सत्वं यच्च शशशृङ्गत्वाख्यमसत्वं 
agora मया प्रपश्चेऽप्यङ्गीकारेणेष्टापत्तेरित्याह ।। मदनभिमतयोरिति ।। न द्वितीय 
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इत्याह ॥ मदभिमतयोरिति ॥। परस्परप्रतिषेधात्मकयोरित्यर्थः ॥। लाघवादिति ॥ 
परस्परप्रतिषेधात्मकं सत्वमसत्वं च नास्तीति वदता परस्परविरहानात्मके सत्वासत्वे 
भावरूपे लोकविलक्षणे वर्तेते इत्यज्गीकृतं स्यात्‌ | एवमङ्गीकुर्वताऽपि त्वया लोके सत्वा- 
सत्वयोर्विरहरूपत्वस्य प्रसिद्धेलाकप्रसिक्धयुल्लट्दनस्य च परीक्षकेण कर्तुमदाक्यत्वाल्लोकसिद्धे 
परस्परविरहरूपे सत्वासत्वेऽपि पृथगङ्गीकार्ये | अतस्तव गौरवम्‌ । मम तु सत्वमसत्वाभाव 
एव न तु त्वन्मत इव तदविरोध्यपि किञ्चिदस्तीत्यतो लाघवमित्यर्थः ॥ आवश्य- 
कत्वादिति ।। असत्वप्रतिषेधानात्मकं भावरूपं सत्वमङ्गीकृत्यापि लोकप्रसिद्विसंरक्षणाया 
सत्वाभावरूपसत्वाङ्गीकारस्तवाप्यावइयक एव | एवं चावइ्यकत्वादसत्वाभावरूपमेव सत्व- 
मस्त्चित्यर्थः । 


ननु अनेन मम को दोष उक्तः स्यादिति चेत्‌ व्याघात इत्याह ॥ द्वौनञाविति ॥ 
असत्वनिषेधापेक्षयैव द्वौ नजाविति न्यायो न तु सत्वनिषेधापेक्षया | तत्र तु परस्पर- 
विरहरूपयोरिति न्यायो द्रष्टव्यः | तथा च द्वौ नञाविति न्यायेनासत्वस्य निषेधे सत्वस्यैव 
Wen पुनः सत्वनिषेधे मे माता बन्ध्येतिवत्स्ववचनव्याघात इत्यर्थः ॥ असदिति ॥ द्वौ 
नञाविति न्यायेनाऽसद्वैलक्षण्योक्तौ सत्वमेव प्राप्रोतीत्यस्मदुक्तेरभिप्रायमज्ञात्वा इदं सत्‌ 
असद्विलक्षणत्वादित्यनुमानमुत्तवा तत्रात्मत्वमुपाधिरित्याह ! तदप्येतेनैव निरस्तमित्यर्थः । 
एतेनेत्युक्तं विशदयति ॥। असदिति ॥ किञ्च प्रागसद्वैलक्षण्येन सत्वं साध्यत एव | को 
दोषः ? न चात्मत्वमुपाधिरित्युक्तमिति वाच्यम्‌ | लोके साध्ये प्रयोजकतया क्लृप्त एवो- 
पाधिर्वाच्यो नान्यः । लोके हि भावत्वे तद्विरुद्धभाववैलक्षण्यं घटत्वं तद्विरुद्वाघटवैलक्षण्यमेव 
तन्त्रत्वेन क्लृप्तम्‌ । एवं च सत्वे तद्विरुद्धवैलक्षण्यस्यैव प्रयोजकत्वेन दृष्टत्वादिहापि 
सद्दिरुद्वासद्वैलक्षण्यस्यैव प्रयोजकत्वेनावइयमङ्गीकार्यत्वात्‌ । तद्वदात्मत्वस्य प्रयोजकत्वेना- 
क्लूप्तत्वान्नात्मत्वं सत्वे प्रयोजकापरपर्याय उपाधिरित्याह ॥ सत्व इति ॥ अनिर्वाच्यवाद 
इति ou सत्वासत्वयोर्न परस्परविरहात्मकतया विरोधोऽस्ति । अनिर्वाच्यरूपतृतीय- 
कोट्यङ्गीकारेणैव परस्परविरहात्मकत्वरूपविरोधस्यैवासिद्धेरित्यर्थः । एतेनेत्युक्तं विवृणोति ॥ 
अन्योन्येति ॥। अनिर्वाच्यरूपतृतीयकोटिसिद्वौ विरोधाभावसिद्धिः तत्सिद्धौ चानिर्वाच्य- 
सिद्धिरित्यन्योन्याश्रयादित्यर्थः ।। असिद्ध इति ॥। स्यादिति ॥। मातृत्वोक्तौ पुत्रवत्वप्राप्या 
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पुनर्वन्ध्येत्युक्ती व्याघातः | वन्ध्यात्वोक्तौ पुत्राभाववत्वप्रास्या पुनर्मातृत्वोक्तौ व्याघात इति 
मातृत्ववन्ध्यात्वयोरपि विरोधो न सिध्येत्‌ । तत्र बन्ध्यामातृविलक्षणरूपतृतीयकोट्यङ्गी- 
कारेण विरोधस्य परिहतुँ शक्यत्वात्‌ । अप्रामाणिकत्वस्य चोभयत्र साम्यादिति भावः N 
अतात्विकत्वादिति ॥। असत्वनिषेधे सत्वप्राप्या पुनः सद्वैलक्षण्योक्तावपि न व्याघातः 
सद्वैलक्षण्यस्यातात्विकत्वात्‌ | एवं सत्वनिषेधे परस्परविरुद्धयोरिति न्यायेनासत्वप्राप्या 
पुनरसद्वैलक्षण्योक्तावपि न व्याघातः असद्वैलक्षण्यस्यातात्विकत्वादित्यर्थः | 


ननु रूप्ये सद्वैलक्षण्यस्यासद्वैलक्षण्यरूपनिषेधसमुञ्चयस्यातात्विकत्वे रूप्ये ख्याति- 
बाधान्यथानुपपत्त्या तयोः साधनमयुक्तं स्यात्‌ । न ह्यतात्विकसाधनाय प्रमाणोपन्यासो युक्त 
इत्यत आह ॥ सदादिवैलक्षण्योक्तिस्त्विति ।। सदादिवैलक्षण्यसाधकख्यातिबाधान्यथानु - 
पपत्तिरूपप्रमाणोक्तिस्त्तित्यर्थः | तत्तत्प्रतियोगिनः रूप्यसत्वादिनिषेधप्रतियोगिनः सत्वादे- 
रित्यर्थः | तथा च सचेन्न बाध्येत असच्चेन्न प्रतीयेत । प्रतीयते बाध्यते च । तस्मा- 
त्सत्वेनासत्वेन च तत्स्वरूपं दुर्निरूपम्‌ । अतः सदसद्वैलक्षण्यरूपानिर्वाच्यत्वव्यवहार 
इत्यत्रैवार्थापत्तेस्तात्पर्यम्‌ । न तु रूप्ये सद्वैलक्षण्यासद्वैलक्षण्ययोः सत्व इत्याशयः | ननु 
रूप्यस्य सत्वासत्वाभ्यां दुर्निरूपत्वमात्रेण सदादिवैलक्षण्योक्तिर्वा कुतः ? ख्यात्यन्यथानु- 
पपत्त्या सत्वस्य बाधान्यथानुपपत्त्याऽसत्वस्य सम्भवेन सदसदात्मकत्वसम्भवादित्यत आह 
॥ न हीति ॥ स्वतः स्वरूपतः । रूपं धर्मः । तथा च रूप्यस्य स्वरूपत एव 
ुर्निरूपत्वात्तत्र सत्वमसत्वं सदसदात्मकत्वं वा तद्वैलक्षण्यं वा किमपि रूपं वास्तवं नास्ति 
येन सदसदात्मकत्वेनाप्युपपत्तिः शङ्कचेतेति भावः | एवं च रूप्यं सत्वासत्वादिवास्तव- 
किश्चिद्रूपरहितं स्वरूपेण दुर्निरूपत्वादित्यनुमानमुक्तं भवतीति ज्ञातव्यम्‌ | सत्वादिराहित्यस्य 
सदादिंवैलक्षण्यस्य | आनिर्वाच्यत्वे रूप्यादेः सदादिवैलक्षण्यरूपानिर्वाच्यत्वोक्तावित्यर्थः ॥ 
निषेधायोगादिति ॥। रूप्यादाविवाविद्यानिवृत्तावपि सत्वादेदुर्निरूपत्वमात्रेण सदसद्वैलक्षण्य- 
रूपानिर्वाच्यत्वस्यैव वक्तुं शक्यत्वात्‌ 'नानिर्वाच्यश्च तत्क्षय:” इत्यनिर्वाच्यत्वनिषेधा- 
योगादित्यर्थः ।। सत्वादिबदिति ॥। रूप्यादेः सत्वादौ प्रमाणं नास्ति प्रत्युत तद्वैलक्षण्य एव 
ख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिरूपप्रमाणमस्तीत्युत्तपयोगात्‌ । उभयोरप्यतात्विकत्वाविरेषे एकत्र 
प्रमाणं नास्त्यपरत्र तदस्तीत्युत्तययोगादिति भावः ॥ विधीति ॥। अर्थापत्त्या 
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सदसद्वैलक्षण्योक्तौ विरोधे अभिहिते निषेधसमुञ्चयस्यातात्विकत्वान्न विरोध इति यथोच्यते 
तथा वयमपि वदामः । त्वदीयार्थापत्त्या सदसदात्मकत्वमेवास्तु । न च विरोध इति 
वाच्यम्‌ | तात्विकत्वे हि विरोधः | विधिसमुचचयस्यास्माभिरतात्विकत्वाङ्गीकारेण विरोधा- 
भावादिति वक्तुं सुशकत्वादिति भावः ॥ उभयातात्विकत्वेनेति ।। सत्वनिषेधासत्व- 
निषेधयोरुभयोरप्यतात्विकत्वेन निषेधसमुञ्चयोऽप्यतात्विक इत्यर्थः | एकस्य सत्वनिषेधस्य 
वा असत्वनिषेधस्य वाऽतात्विकत्वेन निषेधसमुञ्चयोऽप्यतात्विक एव | एकसत्वेऽपि 
द्वयमिह नास्तीति प्रतीतिसिद्धव्यासञ्यवृत्तिप्रतियोगिकाभावाभिप्रायेणेदम्‌ ॥ उभयेति ॥ 
सत्वासत्वयोरुभयोरपि तात्विकत्वं यथा विरुद्धं एवमुभयोरतात्विकत्वमपि विरुद्वमेवेत्यर्थः ॥ 
विधीति ॥। निषेधसमुञ्चयस्यातात्विकत्वे तत्प्रतियोगिनः सदसदात्मकत्वरूपविधिसमु्चयस्य 
तात्विकत्वं स्यात्‌ परस्परविरुद्व्योरिति न्यायादिति भावः ॥ प्रतियोगीति ॥ विधि- 
समुञ्चयस्य तात्विकत्वे निषेधप्रतियोगिनस्तस्य सदसत्त्वस्य॒सुनिरूपत्वात्तत्प्रतियोगि- 
ुर्निरूपत्वमात्रप्रकटनाय सदादिवैलक्षण्योक्तिरित्यस्यायोगादित्यर्थः । अत पव्त्युक्तमेव 
विशदयति ॥ तत्प्रतियोगिन इति ।॥। एकातात्विकत्वेन निषेधसमुञ्चयस्यातात्विकत्वे 
यन्निषेधस्तात्विकः तत्प्रतियोगिनोऽतात्विकत्वेऽपि यन्निषेधोऽतात्विकस्तत्प्रतियोगिनो 
विधिरूपधर्मस्य तात्विकत्वं स्यादित्यर्थः । कुत इत्यत आह ॥ अतात्विकं हीति ॥। 
तात्विकपदं किमर्थमिति चेदुच्यते अतात्विकात्यन्ताभावप्रतियोगित्वमेवातात्विकत्वं चेत्तर्हि 
तात्विके ब्रह्मण्यप्यतात्विकात्यन्ताभावप्रतियोगित्वसत्वेनातात्विकत्वापत्तः । अत- 
स्तात्विकात्यन्ताभाव प्रतियोगित्वं वाच्यम्‌ | एवं च प्रकृते यदासत्वनिषेधस्यातात्विकत्वं 
तदातात्विकात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं वाच्यं सत्वनिषेधात्यन्ताभावश्च सत्वमेव । अभावा- 
भावस्य भावत्वात्‌ | तथा च सत्वनिषेधस्यातात्विकत्वे तस्य सत्वनिषेधस्य तात्विका- 
त्यन्ताभावप्रतियोगित्वे वाच्ये तदत्यन्ताभावरूपस्य सत्वस्य तात्विकत्वसिद्धिरित्यर्थः । 
रूप्यं वास्तवसत्वादिकिश्चिद्रूपरहितं स्वरूपतो दुर्निरूपत्वादित्यनुमाने दोषमाह ।। किञ्चेति 
ll अनैकान्त्यस्य सिद्धसाधनस्य चेति ।। अयमत्र विवेकः | हेतूकृतं स्वरूपतो 
दुर्निरूपत्वं अतात्विकं तात्विकं वा ? नाद्यः ब्रह्मणि व्यभिचारात्‌ ? वस्तुतो ब्रह्मस्वरूपस्य 
सुनिरूपत्वेनाऽतात्विकस्य स्वरूपतो दुर्निरूपत्वस्य हेतोः सद्भावेन वास्तवरूपाभाव- 
रूपसाध्यस्याभावात्‌ | ण्वमेव वास्तवरूपाभावरूपं यत्साध्यं तदप्यतात्विकं तात्विकं वा ? 
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नाद्यः अतात्विकवास्तवरूपाभावसाधने सिद्धसाधनात्‌ | वास्तवरूपस्यैव तात्विकत्वसिद्धेः । 


अतो हेतुसाध्ययोरुभयोरपि तात्विकत्वेऽवइ्यं वाच्ये तात्विकहेतुसाध्यवत्वेनैव स्वरूपतः 
सुनिरूपत्वप्राप्या हेतुसाध्यवत्त्वरूपवास्तवरूपस्यैव प्रास्या च हेतुवाक्यप्रतिज्ञावाक्ययोः 
हतुवाक्यप्रतिज्ञावाक्याभ्यां विरोध इत्यर्थः ॥। इत्यत्रेति ॥। स्वरूपतो दुर्निरूपस्य वास्तवं 
रूपं किमपि नास्तीत्यत्रोक्तमिदं दुर्निरूपत्वं किं सत्वादिना केनापि प्रकारेणेति विवक्षत- 
मित्यर्थः ॥। प्रकारान्येति ।। केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यनेन प्रकारेण सुनिरूपत्वेऽपि 
केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतत्प्रकारान्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वं विवक्षितं वेत्यर्थः (i 
दुर्निरूपत्वमिति ॥ केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यनेन प्रकारेण दुर्निरूपत्वं विवक्षितं 
सुनिरूपत्वं वा ? आद्ये सत्वादिना सुनिरूपत्वात्केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वव्याघातः | 
द्वितीये केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वप्राप्या केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वव्याघात एवेत्यर्थः | 
अत एवेत्युक्तं विशदयति ॥ दुर्निरूपत्वस्येति ॥। दुर्निरूपत्वप्रकारस्य ।। केनापि 
प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यस्मादन्यत्वादिति ।॥। केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यस्मादेव 
प्रकारोऽन्यः सुनिरूपः | तथात्वेऽन्येन प्रकारेण सुनिरूपत्वप्रास्या केनापि प्रकारेण दुर्निरूपं 
न भवतीति यावदित्यर्थः | तथा च केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतस्मात्प्रकारादन्यो यः 
केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतदन्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वरूपः प्रकारस्तेनैः प्रकारेण 
सुनिरूपत्वात्केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतत्प्रकारान्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वमयुक्तम्‌ । 
उक्तप्रकारादप्यन्यो यः प्रकारः असतोऽसत्वरूपस्तेनैव सुनिरूपत्वात्‌ | तथा कहिपतस्यापि 
रूप्यस्य उक्तप्रकारान्यो यः प्रकारो मिथ्यात्वादिस्तेनैव सुनिरूपत्वादित्यर्थः | कल्पिते 
मिथ्यात्वरूपः प्रकारोऽप्रामाणिक इति न मन्तव्यं बाधबाध्यत्वादित्यायेनोक्तम्‌ ॥। 
बाधवेद्ेनेति ।। तस्येति ।। सत्वासत्वाभ्यां दुर्निरूपत्वे सदादिवैलक्षण्यस्य वास्तवत्वमेव 
स्यात्‌ | तथा च सत्वादिना दुर्निरूपत्वस्य सदादिवैलक्षण्यवास्तवत्वं प्रत्येव हेतुत्वेन 
तद्वैलक्षण्यावास्तवत्वाहेतुत्वादित्यर्थः । सत्वादिराहित्यरूपानिर्वाच्यत्वसाधकानुमाने T- 
प्रसिद्धिः सत्वासत्वाभावयोरप्येकत्र सम्भवात्‌ । न च विरुद्धयोरेकत्र सत्वमयुक्तमिति 
वाच्यम्‌ । यथा हि ध्वंसानुपलक्षिता ध्वंसास्पष्टा या सत्ता तद्योगित्वं नित्यत्वम्‌ । ध्वंसोप- 
लक्षितसत्तायोगित्वमेव चानित्यत्वम्‌ | एतादृशयोश्च नित्यत्वानित्यत्वयोनं सामान्ये समा- 
वेशोऽस्ति | तत्र सत्ताजातेरेवाभावे तद्वटितनित्यत्वाद्धभावात्‌ । यथा वा उत्तरावधिराहित्यं 
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नित्यत्वम्‌ । भावान्या या निवृत्तिस्तद्वत्त्वमनित्यत्वम्‌ | घटादितन्नित्यत्वाद्यभावात्‌ । यथा 
वा उत्तरावधिराहित्यं नित्यत्वम्‌ । भावान्या या निवृत्तिस्तद्वतत्वमनित्यत्वम्‌ | घटादि- 
प्रतियोगिकध्वंसस्य भावत्वाभावात्‌ । एवं चैतादृशयोर्वैवक्षिकयोर्नित्यत्वानित्यत्वयोर्न प्राग- 
भावे समावेशोऽस्ति । उत्तरावधेरेव सत्वेन तद्राहित्यरूपनित्यत्वाभावात्‌ । तथा 
प्रतियोग्याख्यभावस्यैव प्रागभावनिवृत्तिरूपत्वेन भावान्यनिवृत्तिमत्त्वरूपानित्यत्वस्याप्य- 
भावात्‌ । एवं च यथा नित्यत्वानित्यत्वयोः परस्परपरिहारेणेव लोके सत्वेऽपि सामान्यादौ 
तदुभयाभावो दृष्टः एवं सत्वासत्वयोः परस्परपरिहारेणेव लोके सत्वेऽपि कचित्पदार्थविशेषे 
तयोरभावोऽपि किं न स्यात्‌ ? एवं च सामान्यतः सत्वासत्वरहितवस्तुसिद्विरिति 
केनचिदुक्तमाशङ्कच निषेधति ।। न चेति ॥। उक्तयोस्त्वयानिरुक्तयोः | तथा च तयोर्विरोध 
एव नास्तीति भावः | तहि प्रकृतेऽपि तथास्त्विति न वाच्यमित्याह ।। सत्वासत्व- 
योस्त्चिति ॥। तदात्मकत्वात्‌ भावाभावात्मकत्वेन विरुद्वत्वादित्यर्थः | तथा च न 
तदभावयोः एकत्र समावेशो युक्त इति भावः | सामान्यादौ नित्यत्वानित्यत्वाभाववचयुक्तमिति 
चेन्न | त्वया नित्यत्वादिकं वैवक्षिकं निरुच्य तदभावः सामान्यादौ नित्यत्वा- 
नित्यत्वाभाववदयुक्तमिति चेन्न । त्वया नित्यत्वादिकं वैवक्षिकं निरुच्य तदभावः सामान्यादौ 
उक्तः | वस्तुतस्तु ध्वंसाप्रतियोगित्वतत्प्रति योगित्वरूप नेत्यत्वानित्यत्वयोरपि परस्पर- 
विरहरूपतया विरोधस्यैव सत्वेन तदभावयोरपि नैकत्र समावेश इत्याशयेनाह ॥ 
सामान्येति ।। ध्वंसाप्रतियोगित्वरूपनित्यत्वं सामान्ये ध्वंसप्रतियोगित्वरूपमनित्यत्वं 
प्रागभाव इति विवेकः । 


ननु प्रागभावे ध्वंसप्रतियोगित्वरूपमनित्यत्वं नास्ति अभावप्रतियोगिकाभावान्तरा- 
नभ्युपगमादित्यत आह ॥ प्रागभावस्यापीति ॥ स्वप्रतियोगिकाभावान्तरशून्यस्या- 
पीत्यर्थः | तदेव विशदयति ॥ भावस्येति ।। भावस्य घटादेर्निवृत्तिरभाव णव ध्वंस एव | 
अभावस्य प्रागभावस्य निवृत्तिस्तु भाव एव प्रतियोगिरूपेव न ततोऽन्येति ध्वंसप्रतियोगित्व- 
रूपानित्यत्वं प्रागभावेऽस्तीत्यर्थः | अस्मदुक्तरीत्या नित्यत्वानित्यत्वयोः परस्परविरहात्म- 
कत्वमनभिधाय नित्यानित्यत्वे वैवक्षिके निरुच्य सामान्यादौ तदुभयाभाववत्सत्वासत्वयोरपि 
कचिदभावाङ्गीकारेऽतिप्रसङ्ग इत्याह ।। अन्यथेति ॥ तरह्मेकत्रैव रूप्ये सत्वासत्वे अप्यङ्गी- 
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कार्य स्याताम्‌ | तथा च सदसदात्मकत्वेनाप्युपपत्तिरस्तु । न च विरोधः । यथा 
ध्वंसोपलक्षितसत्ताराहित्यं नित्यत्वं ध्वंसानुपलक्षितसत्ताराहित्यं चानित्यत्वं तयोश्च सामान्ये 
समावेशोऽस्ति तत्र सत्ताया एवाभावेन उक्तनित्यत्वानित्यत्वयोस्तत्र सत्वेन विरोधाभावात्‌ 
Tags सत्वासत्वयोरुपपत्तेरिति भावः । सत्वासत्वोभयाभावसाधने व्याघात इत्त्र 
परिहारान्तरमाशङ्कय निराकरोति ॥ न चेति ॥ नित्यत्वेति ।। यथा कल्पिते रूप्ये 
नित्यत्वानित्ययोरभावो न विरुद्धः धर्मिण एवाभावेन विरुद्धयोर्धर्मयोरप्यभात्रादित्यर्थः | 
विरुद्धयोः सत्वासत्वयोः विरुद्वयोरपि धर्मयोरभावादित्यस्य कस्यापि धर्मस्याभावादित्यर्थः । 
तथा च रूप्यं विरुद्वेन अविरुद्वेन वा केनापि धर्मेण शून्यं स्वरूपेण कल्पितत्वादित्यनु- 
मानमुक्तं भवति | नित्यत्वानित्यत्वयोरिवेति दृष्टान्त एव त्वन्मतेऽसिद्ध इत्याह ॥। त्वन्मते 
इति ॥। विसूद्वधर्माभावरूपसाध्यस्येति ॥ कस्यापि धर्मस्याभावरूपधर्मस्येत्यर्थः ।। 
व्याघाताच्चेति ॥ कल्पिते तस्मिन्सधर्मकत्वस्य प्राप्या कस्यापि धर्मस्याभावो विरुद्ध इत्यर्थः । 


ननु कल्पिते रूप्ये उक्तहेतुसाध्ययोर्भावे तयोरेव धर्मयोः सद्धावस्तत्राभावे कल्पितत्व- 
रूपहेतोः साध्यस्य चाभावेन तन्यायेनान्येषामपि धर्माणां सत्वप्राप्या व्याघात इत्ययुक्तं 
कल्पितत्वहेतो विरुद्धधर्माभावरूपसाध्यस्य च सत्वं नित्यत्वं यथा धर्मिसत्तासापेक्षं तथा 
धर्मिसत्तासापेक्षं न भवतीति तयोः सत्वं युक्तम्‌ | इतरेषां तु धर्मिसत्वापेक्षत्वान्न quum 
सत्वोक्तिर्युक्तेति चेत्‌ तर्हि सत्वरूपधर्मस्य धर्मिसत्वसापेक्षत्वेनाभावेऽपि असत्वस्य 
तथात्वाभावाद्रप्येऽसत्वमस्तु तद्वैलक्षण्यं कुतोऽङ्गीकार्यमित्याह ।। अथेति ।। असत्वस्यापि 
धर्मिसत्तासापेक्षत्वे दोषमाह it अन्यथेति qp असद्वहिर्भावः स्यादित्यन्वयः । तत्रासत्वं न 
स्यादित्यर्थः | तुच्छस्य धर्मिण एवाभावादिति भावः । विरुद्वयोरपि धर्मयोरभावाङ्गीकारे 
दोषमाह n कल्पितस्यापीति ॥ तथा च त्वदभिप्रेतं दृइयत्वं बाध्यत्वं सत्वादिना 
र्निरूपत्वं च न स्यादित्यर्थः । प्रकारान्तरेण सत्वासत्वाभावयोरविरोधमाशङ्कच निराकरोति 
॥ न चेति ॥। सत्वासत्वाभावयोः सद्वैलक्षण्यासद्वैलक्षण्ययोः ॥ तद्वदेवेति ॥ तथा च 
सदसदात्मकत्वमेव युक्तमिति भावः ॥ तथात्वे इति ॥ अविरोधोपपादकस्य कालरूपा- 
वच्छेदकभेदस्य सत्वे सत्वासत्वयोरप्यविरोध इष्ट एवेति अविरोधापातादित्यापादनमयुक्त- 
मित्यर्थः | तमेव दर्शयति ।। स्वेति ॥ स्वयं यस्मिन्कालेऽस्ति तदवच्छेदेनेत्यर्थः ।। सम 
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इति ।। सत्वासत्वयोरपि कालरूपावच्छेदकभेदेनाविरोधः सम एवेति सत्वासत्वयोरप्यविरोधो 
स्त्वित्युक्तेऽस्माकमपीष्टापत्तिरित्यर्थः | तदेव दर्शयति ।। स्वेति ॥ स्वाधिकरणकाले स्वस्य 
सत्वेन तत्रासद्वैलक्षण्यस्यासत्वाभावस्य सद्धावादित्यर्थः । सद्वैलक्षण्यस्य सत्वाभावस्य 
सत्वासत्वाभावयोर्विरोधोपपादनमुपसंहरति ॥ तस्मादिति ।। तथा च निषेधसमुञ्चयस्या- 
तात्विकत्वान विरोध इत्येतदयुक्तमिति भावः ।। सत्वादिनेति ॥ सत्वादिप्रकारक- 
प्रमाणागोचरत्वमित्यर्थः | असत्वानधिकरणत्वस्यासत्यतिव्या्िः तस्य स्वरूपत एवा- 
भावेनासत्वाभावानधिकरणत्वादित्याह ।। असत इति ॥। किञ्च सत्वानधिकरणत्वमित्यत्र 
तात्विकसत्वानधिकरणत्वं विवक्षितं उतातात्विकसत्वानधिकरणत्वं धर्मिसमसत्वानधिकरणत्वं 
वा ? नाद्य इत्याह ॥ सत्पदेति ॥। तात्विकसत्वरूपधर्माङ्गीकारे प्रवृत्तिनिमित्तसद्भावेन 
सत्पदवाच्यत्वमेव स्यान्न लक्ष्यत्वमित्याशयेनोक्तम्‌ ॥ सत्पदलक्ष्यस्येति ॥ न 
द्वितीयोऽसम्भवापत्तेरित्याह (i अतात्विकमिति ॥। व्यावहारिकं प्रातिभ्ासिकमित्यर्थः | 
अनिर्वाच्यस्य गगनादेः रूप्यादेश्व । न तृतीयः ब्रह्मण्यतिव्याप्तेः । धर्मिसमसत्वस्य 
तात्विकस्य ब्रह्मण्यभावेन तदनधिकरणत्वसद्भावादित्याह ॥ धर्मीति ॥। अनिर्वाच्येऽ- 
सम्भवश्च धर्मिसमस्यानिर्वाच्यसत्वस्य प्रातिभासिकत्वाद्यपरपर्यायस्य तत्रापि सत्वेन धर्मिसम- 
सत्ताकसत्वं प्रत्यधिकरणत्वेन तदनधिकरणत्वाभावादित्याह ।। अनिर्वाच्यस्येति ॥ धर्म- 
वत्त्वादेरेवेति ॥ न च तुच्छब्रह्मणोरतिव्याप्तिरिति वाच्यं तयोनिर्धर्मकत्वाङ्गीकारात्‌ धर्म- 
वत्त्वस्य चानिर्वाच्यमात्रनिष्ठत्वादिति भावः | आदिपदेन बाध्यत्वसङ्गहः | तुच्छब्रह्मणोश्रा- 
बाध्यत्वादिति द्रष्टव्यम्‌ | तथाचोक्तनिर्वचनप्रयासो व्यर्थ इति भावः | 


ननु सत्वात्यन्ताभावाधिकरणत्वस्य सत्वादिधर्मशून्ये ब्रह्मण्यतिव्याप्रिः असत्वात्यन्ता- 
भावानधिकरणत्वस्य निस्वरूपतयाऽसत्वरूपधर्मानधिकरणे तुच्छेऽतिव्याप्तिश्च कस्मान्न दीयत 
इत्यत उक्तम्‌ ॥ निर्धर्मक इत्यादि ।। तुच्छेऽपीति ।। असति च सचेतसां मूकताया एव 
झरणत्वादिति भावः | अनुपदमेवातिव्याप्तेरपि वक्ष्यमाणत्वात्कथञ्चिदित्युक्तम्‌ । ब्रह्मण्यति- 
व्याप्तिमेवाह ॥ निर्विशेषत्वेति ॥। निर्धर्मकत्वाद्गह्मणि सत्वं नास्तीत्येव सत्वावगाहि- 
त्वेऽङ्गीकृते सति तदत्यन्ताभावाधिकरणत्वं दुर्वारमेव | न च निर्विशेषत्वप्रतिपादकश्रुत्या 
ब्रह्मणि धर्ममात्रनिषेधान सत्वासत्वात्यन्ताभावाधिकरणमपीति वाच्यम्‌ । निर्विशेषत्वश्रुते- 
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धर्ममात्रनिषेधपरत्वाङ्गीकारे निर्विशेषत्वरूपधर्मस्यैव प्रतिपादनेन श्रुतेः स्वव्याघातप्रसङ्गात्‌ 
अतस्तत्परिहाराय  भावरूपविशेषाभावेऽपि अभावरूपो विरेषोऽस्तीति श्रुत्यर्थस्त्वया 
वर्णनीयः । तथा चातिव्याप्तिरिति भावः । सत्वराहित्ये इत्येव पाठः | अङ्गीकृते सतीति 
शेषः । न तृतीयः ब्रह्मण्यतिव्याप्तः । ब्रह्मणि निर्धर्मके सत्वस्याभावेन तद्रूपत्वस्याप्यभावात्‌ | 
सद्रूपत्वे सत्वस्यैव प्रयोजकत्वादित्याह ॥ ब्रह्मणीति ॥ 


ननु सत्ताजातिरहितस्यापि सामान्यादेः सद्रूपत्ववत्‌ सत्वरहितस्यापि ब्रह्मणः सद्रूपत्वं किं 
न स्यात्‌ ? तथा च नातिव्याप्तिरित्यत उक्तम्‌ ॥ सामान्यादेरपीति ॥ अबाध्यत्व- 
वत्त्वेनेवेति ।। अबाध्यत्वरूपसत्ववत्त्वेनैवेत्यर्थः | तथा च सामान्यादेः सत्ताजात्यभावेऽपि 
अबाध्यत्वरूपसत्वसद्भावादेव सद्रूपत्वं नान्यथेत्यर्थः । ब्रह्मणः सत्रूपत्वाङ्गीकारे बाधकमाह 
n ब्रह्मण इति ॥ लाक्षणिकत्वेति ॥ न हि सत्पदलक्ष्मस्य सद्रूपत्वं सम्भवति | 
गङ्गापदलक्ष्यस्य तीरस्य गङ्गात्वाभावात्‌ | तथात्वे गङ्गापदलक्ष्यत्वमेव न स्यात्‌ । एवं च 
सत्पदलक्ष्यतयाज्गीकृतस्य ब्रह्मणः सद्रूपत्वाभावादतिव्यासतिः स्यादेवेत्यर्थः ॥ त्वन्मत इति ॥ 
तथा च ब्रह्मण्यतिन्याप्तिरिति भावः ।। अखण्डार्थेति ॥। ब्रह्मणः सत्वप्रकारकप्रमाणगोचरत्वे 
वेदान्तानां सप्रकारकब्रह्मज्ञानजनकत्वापत्त्या निर्विशेषार्थनिष्ठत्वरूपारवण्डार्थत्वहानिरित्यर्थः । 
सत्वासत्वराहित्यरूपमनिर्वचनीयत्वं चेत्तर्हि सत्वराहित्यं कीदृशं विवक्षितमिति TEST | 
कि प्रातिभासिकं किंवा धर्मिसमसत्ताकम्‌ अथवा व्यावहारिकं यद्वा पारमार्थिकम्‌ ? नाद्य 
इत्याह ॥। अपि चेति ॥ रूप्येति ॥। प्रतियोगितदभावयोर्भिन्नसत्ताकत्वनियमादनिर्वाच्य- 
तयाभिमतयो रूप्यप्रपञ्चयोः सत्वराहित्यस्य प्रातिभासिकत्वे ब्रह्मणीव सत्वं पारमार्थिकं 
स्यादिति भावः | व्यावहारिकं सत्वं तु पारमार्थिकसत्वकोटिनिविष्टमिति पारमार्थिकत्वा- 
पातादित्येवोक्तमिति हृदयम्‌ । तथा च रूप्यप्रपत्वौ पारमार्थिकसत्वोपेतौ प्रातिभासिक- 
सत्वराहित्योपेतत्वात्‌ | यत्प्रातिभासिकयदभावयुक्तं तत्‌ पारमार्थिकतत्प्रतियोगियुक्तम्‌ । यथा 
घटयुक्तं भूतलमित्यनुमानमुक्तं भवति । न द्वितीय इत्याह ॥ नापीति ॥। सत्वराहित्यस्य 
न रूप्यरूपधर्मिसमसत्ताकत्वम्‌ | रूप्यगतस्य सत्वराहित्यस्य नास्ति नासीन्न भविष्यतीति 
बाधबोध्यस्य त्वन्मते व्यावहारिकत्वेन भ्रान्तिसिद्धेन रूप्येण साम्यायोगात्‌ | एवं प्रपश्वगतं 
सत्वादिराहित्यमपि न प्रपञ्चरूपधर्मिसमसत्ताकम्‌ । तस्य॒ नास्तिनासीन्नभविष्यतीति 
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वेदान्तजन्यचरमसाक्षात्काररूपबाधबोध्यस्य॒पारमार्थिकत्वेन भ्रान्तिसिद्धेन व्यावहारिकेण 
जगता साम्यायोगादित्यर्थः । नापि तृतीय इत्याह ॥ नापीति ॥। प्रपञ्चरूप्ययोर- 
निर्वाच्यत्वेऽपि प्रपञ्चापेक्षया रूप्यस्य निकृष्टतयावान्तरवैलक्षण्याङ्गीकारेण सत्वराहित्यस्य 
जगति व्यावहारिकत्वे रूप्ये तस्य प्रातिभासिकत्वापत्तः | अस्त्विति चेन्न | रूप्यगत- 
सत्वराहित्यस्य बाधबाध्यस्य प्रातिभासिकेन रूप्येण साम्यायोगात्‌ तथात्वे बाधबाध्यत्वं न 
स्यादिति भावः । रूप्यगतसत्वराहित्यस्य बाधबाध्यत्वान्यथानुपपत्त्या व्यावहारिकत्व- 
मङ्गीक्रियत इति चेन्न तथात्वे रूप्यापेक्षया प्रपञ्चपक्षमतिदेशेन दूषयति ।। अत एवेति ॥ 
रूप्यप्रपञ्चयोः सत्वराहित्यं न पारमार्थिकं अद्वैतहानेरेवेत्यर्थः । रूप्यगतस्यैव सत्व- 
राहित्यस्य पारमार्थिकत्वाङ्गीकारे दोषान्तरमाह ॥। नहीति ॥ सत्वराहित्याख्यस्यैव वास्तव- 
रूपस्याङ्गीकारात्स्ववचनविरोध इत्यर्थः | “न च कयापि युत्तया मानेन वा भेदनिराकरणं 
भवति अङ्गीक्रियमाणत्वात्‌' इति भगवत्पादवाक्यं मनसि निधायाह ॥ किञ्चेति ॥ 
अभावाभावो भाव एव camel वेति मतद्वयसद्धावादाह ।। सदसद्भिन्नत्वरूपमिति ॥। 
तब्याप्तमिति ॥। सदसद्भिन्त्वव्याप्तमित्यर्थः | ननु न सदसद्वैलक्षण्यमनिर्वाच्यत्वम्‌ । किं 
नाम बाध्यत्वमेवेति चेत्तत्राह ।। बाध्यत्वमिति ॥। मिथ्यात्वभङ्ग एवेति ॥। बाध्यत्वं हि 
त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं तत्र त्रैकालिकनिषेधस्य तात्तिकत्वेऽद्वैतहानेः प्रातिभासिकत्वे 
सिद्धसाधनात्‌ व्यावहारिकत्वेऽपि तस्य बाध्यत्वेन तात्विकसत्वाविरोधित्वे नार्थान्तरात्‌ 
अद्वैतश्रुतेरतत्वावेदकत्वापाताच्चेति मिथ्यात्वभङ्ग एव निरस्तमित्यर्थः | 


न्यायकल्पलता 


प्रपञ्चेऽनिर्वाच्यत्वं नास्तीत्यवधारयितुं पराभिमते दृष्टान्ते शुक्तिरूप्यादौ लक्षणप्रमाण- 
योरभावान्नानिर्वाच्यत्वमित्यभिसन्धाय परपक्षं प्रस्तौति ।। यच्चोक्तमित्यादिना ॥ निमित्त- 
मिति ॥ निरुक्तिरूपकार्यस्य सिद्धत्वादिति भावः | तयोः ज्ञानार्थयोः || सदेकरूपत्वेऽ- 
पीति ॥ तथा चार्थान्तरमिति भावः । सदसब्रूपत्वेऽपीति ॥ एवं च त्वदभिमता- 
निर्वाच्यत्वासिद्धिरिति भावः ॥। सत्वराहित्ये सतीति ॥। एतन्चासत्त्वविशेषणम्‌ ॥। 
सदसत्त्वेऽपीति ।। विशेषणाभावाद्विरिष्टा भावोऽस्तीत्यर्थः ॥। सत्त्वासत्त्वे इति ॥। 
एकस्मिन्सत्त्वासत्त्वोभयाभावाधिकरणे सदसदात्मकत्वाभावोऽप्येतदनुमानादेव सिध्यतीति 


अनिर्वाच्यत्वल क्षणभङ्गः 159 


(न्यायकल्पलता) 

विरिष्टसाध्यप्रसिध्धनुपपादनं न शङ्कनीयमिति पराभिसन्धिः ।। असत्त्वेति ।। असत्त्वा- 
भावासमानाधिकरणमसत्वानधिकरणत्वावच्छेदकावच्छिन्नाथिकरणताकं वेत्यर्थः ॥। प्रवृत्तीति ॥। 
ज्ञानवदिच्छाप्रवृत्त्योरपि पुरोवर्तिरजतविषयत्वादिति भावः । समाधत्ते ॥ अत्रेति ॥ 
शुद्धात्मनीति ॥ तत्र सत्ताजातेरर्थक्रियाकारित्वस्य च प्रपञ्चे तदभावस्य चाभावादित्यर्थः 
॥। तत्रेति ॥। तुच्छे प्रत्युत सत्त्वमेव स्यात्‌ ॥ तत्रेति p अनिर्वाच्ये प्रत्युतासत्त्वमेव 
स्यात्‌ ॥ अनिर्वाच्यस्येति ॥। तत्र प्रमाणप्रवत्तेरभावात्‌ ।। तयोरिति ॥ शून्यस्यापि 
त्वन्मतेऽबाध्यत्वादिति भावः ।। अबाध्यत्वेति ॥। बाध्यत्वं च पृथक्‌ दूषयिष्यते ai 
असत्ख्यातीति ॥ रूप्यादेः सप्रधानत्वान्निरुपाख्यवैलक्षण्यम्‌ | शुक्तिरूप्यं तु निरुपाख्य- 
मेवेति बोध्यम्‌ ॥ निःखरूपत्वादिति ॥ तथा च न रूप्यादावसद्वैलक्षण्यमित्यर्थः ॥। 
उक्तेति ॥ रूप्यादेः स्वरूपत्वरूपञून्यत्वात्‌ ।। त्वन्मते चेति ॥ अनिर्वाच्येऽसद्वैलक्षण्यं 
न स्यादित्यर्थः i लाघवादिति ।। अबाध्यवैलक्षण्यापेक्षया बाध्यत्वस्य लघुत्वादित्यर्थः ॥ 
मयेति ॥। परस्परविरहानापन्नयोः सत्त्वासत्त्वयोरङ्गीकारे तदभावयोरपि पृथगज्गीकर्तव्यत्वा- 
द्वौरवम्‌ । मम तु सत्त्वमसत्त्वाभाव एवेति लाघवमित्यर्थः ।। आवइ्यकत्चादिति ।। 
भावरूपसत्त्वमङ्गीकृत्याप्यसत्त्वाभावः पृथगवइयमङ्गीकर्तव्यः | तथा च सत्त्वव्यवहारहेतु- 
रस्त्वित्यर्थः ॥। द्वौ नञाविति ॥। सत्त्वनिषेधापेक्षया नञाद्वयं बोध्यम्‌ ।॥। एकतरेति di 
तथा च सत्त्वनिषेधेऽसत्त्वापत्तिर्दुवरिति भावः । हेतुसाध्ययोः सामान्यव्यापतिमूलकः प्रयोज्य- 
प्रयोजकभावोऽस्ति न तु साध्योपाध्योरित्याह ।। तत्त्व इति अप्रयोजकत्वान्नात्मत्व- 
मुपाधिरित्यर्थः uu एतेनेति ॥। विरोधादनिर्वाच्य वादस्यासिद्वत्वनेत्यर्थः । 


नन्वनिर्वचनीयवादिनो विरोधो न दोष इत्यत आह ॥ अन्योन्येति ॥ Rgs- 
निर्वाच्यत्वे विरोधस्यादोषत्वं तस्मिंश्रनिर्वाच्यत्ववाद सिद्धिरित्यर्थः | अविरोधमाइङ्कते 1 
नन्चिति n ननु रूप्ये निषेधसमुच्चयस्यातात्विकत्वे तत्साधकख्यात्याद्यनुपपत्त्या तस्य 
सदादिवैलक्षण्यसाधनम युक्तमित्यत आह ॥ सदादीति ॥। तत्प्रतियोगि इति ।। रूप्य- 
गतसत्त्वादिनिषेधप्रतियोगिनः सत्त्वादेरित्यर्थः । रूप्यं वास्तवसत्त्वादि किब्चिद्रूपरहितं 
स्वरूपतो दुर्निरूपत्वादित्यनुमाने व्यभिचारङाङ्कां वारयितुं उक्तम्‌ ॥ न हीति ॥ 
सत्त्वादीति ।। अविद्यानिवृत्तावपि सत्तवादेर्दुनिरूपत्वमात्रेणानिर्वाच्यत्वमेव वक्तु 
युक्तमित्यर्थः । नन्वविद्यावृत्तेः पश्चमप्रकारत्वपक्षे नैतत्त्रितयविलक्षणत्व मात्रमनिर्वचनीयत्वं 
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(न्यायामृतप्रकाशः) 

वेदान्तजन्यचरमसाक्षात्काररूपबाधबोध्यस्य पारमार्थिकत्वेन भ्रान्तिसिद्धेन व्याबहारिकेण 
जगता साम्यायोगादित्यर्थः । नापि तृतीय इत्याह ॥ नापीति ॥ प्रपञ्चरूप्ययोर- 
निर्वाच्यत्वेऽपि प्रपञ्चापेक्षया रूप्यस्य निकृष्टतयावान्तरवैलक्षण्याङ्गीकारेण सत्वराहित्यस्य 
जगति व्यावहारिकत्वे रूप्ये तस्य प्रातिभासिकत्वापत्ते: | अस्त्विति चेन्न । रूप्यगत- 
सत्वराहित्यस्य बाधबाध्यस्य प्रातिभासिकेन रूप्येण साम्यायोगात्‌ तथात्वे बाधबाध्यत्वं न 
स्यादिति भावः । रूप्यगतसत्वराहित्यस्य बाधबाध्यत्वान्यथानुपपत्त्या व्यावहारिकत्व- 
मज्ञीक्रियत इति चेन्न तथात्वे रूप्यापेक्षया प्रपश्चपक्षमतिदेशेन दूषयति ।॥। अत एवेति ॥ 
रूप्यप्रपञ्चयोः सत्वराहित्यं न पारमार्थिकं अद्रैतहानेरेवेत्यर्थः । रूप्यगतस्यैव सत्व- 
राहित्यस्य पारमार्थिकत्वाजङ्गीकारे दोषान्तरमाह ।। नहीति ॥। सत्वराहित्याख्यस्यैव वास्तव- 
रूपस्याङ्गीकारात्स्ववचनविरोध इत्यर्थः | “न च कयापि युक्तया मानेन वा भेदनिराकरणं 
भवति अङ्गीक्रियमाणत्वात्‌’ इति भगवत्पादवाक्यं मनसि निधायाह ॥ किञ्चेति ॥ 
अभावाभावो भाव एव तब्याप्तो वेति मतद्वयसद्भावादाह ॥ सदसद्विन्नत्वरूपमिति ॥। 
तब्याप्तमिति ।। सदसद्धिन्नत्वव्याप्तमित्यर्थः | ननु न सदसद्वैलक्षण्यमनिर्वाच्यत्वम्‌ । किं 
नाम बाध्यत्वमेवेति चेत्तत्राह ॥ बाध्यत्वमिति ॥। मिथ्यात्वभङ्ग एवेति ॥ बाध्यत्वं हि 
त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं तत्र त्रैकालिकनिषेधस्य तात्त्िकत्वेऽद्वैतहानेः प्रातिभासिकत्वे 
सिद्धसाधनात्‌ व्यावहारिकत्वेऽपि तस्य बाध्यत्वेन तात्विकसत्वाविरोधित्वे नार्थान्तरात्‌ 
अद्वैतश्रुतेरतत्वावेदकत्वापाताच्चेति मिथ्यात्वभङ्ग एव निरस्तमित्यर्थः | 


न्यायकल्पलता 


प्रपश्चेऽनिर्वाच्यत्वं नास्तीत्यवधारयितुं पराभिमते दृष्टान्ते झुक्तिरूप्यादौ लक्षणप्रमाण- 
योरभावान्नानिर्वाच्यत्वमित्यभिसन्धाय परपक्षं प्रस्तौति ॥ यच्चोक्तमित्यादिना |i निमित्त- 
मिति ।। निरुक्तिरूपकार्यस्य सिद्धत्वादिति भावः | तयोः ज्ञानार्थयोः || सदेकरूपत्वेऽ- 
पीति ॥ तथा चार्थान्तरमिति भावः । सदसद्गपत्वेष्पीति ॥ एवं च त्वदभिमता- 
निर्वाच्यत्वासिद्धिरिति भावः ॥ सत्वराहित्ये सतीति ।। एतञ्चासत्त्वविशेषणम्‌ di 
सदसत्त्वेऽपीति ॥ विशेषणाभावाद्विशिश भावोऽस्तीत्यर्थः ॥। सत्त्वासत्त्वे इति ॥। 
एकस्मिन्सत्त्वासत्त्वोभयाभावाधिकरणे सदसदात्मकत्वाभावोऽप्येतदनुमानादेव सिध्यतीति 


(न्यायकल्पलता) 

विशिष्टसाध्यप्रसिध्यनुपपादनं न शङ्कनीयमिति पराभिसन्धिः ।। असत्त्वेति ।। असत्त्वा- 
भावासमानाधिकरणमसत्वानधिकरणत्वावच्छेदकावच्छिन्नाधिकरणताकं वेत्यर्थः ॥। प्रवृत्तीति ॥। 
ज्ञानवदिच्छाप्रवृत्त्योरपि पुरोवर्तिरजतविषयत्वादिति भावः । समाधत्ते gr अत्रेति ॥ 
शुद्धात्मनीति ॥ तत्र सत्ताजातेरर्थक्रियाकारित्वस्य च प्रपञ्चे तदभावस्य चाभावादित्यर्थः 
॥ तत्रेति ॥। तुच्छे प्रत्युत सत्त्वमेव स्यात्‌ ॥। तत्रेति ॥। अनिर्वाच्ये प्रत्युतासत्त्वमेव 
स्यात्‌ ॥ अनिर्वाच्यस्येति ॥। तत्र प्रमाणप्रवृत्तेभावात्‌ ॥ तयोरिति ॥। शून्यस्यापि 
त्वन्मतेऽबाध्यत्वादिति भावः ।। अबाध्यत्चेति ॥ बाध्यत्वं च पृथक्‌ दूषयिष्यते ॥ 
असत्ख्यातीति ।। रूप्यादेः सप्रधानत्वान्निरुपाख्यवैलक्षण्यम्‌ । शुक्तिरूप्यं तु निरुपाख्य- 
मेवेति बोध्यम्‌ ॥ निःखरूपत्वादिति ॥ तथा च न रूप्यादावसद्वैलक्षण्यमित्यर्थः ॥। 
उक्तेति ॥। रूप्यादेः स्वरूपत्वरूपयून्यत्वात्‌ ॥ त्वन्मते चेति ॥। अनिर्वाच्येऽसद्वैलक्षण्यं 
न स्यादित्यर्थः ।। लाघवादिति ।॥। अबाध्यवैलक्षण्यापेक्षया बाध्यत्वस्य लघुत्वादित्यर्थः ॥ 
मयेति ।। परस्परविरहानापन्नयोः सत्त्वासत्त्वयोरङ्गीकारे तदभावयोरपि पृथगज्गीकर्तव्यत्वा- 
द्रौरवम्‌ । मम तु सत्त्वमसत्त्वाभाव एवेति लाघवमित्यर्थः ॥ आवश्यकत्वादिति i 
भावरूपसत्त्वमङ्गीकृत्याप्यसत्त्वाभावः पृथगवञयमङ्गीकर्तव्यः | तथा च सत्त्वव्यवहारहेतु- 
रस्त्वित्यर्थः ।॥। द्वौ नाविति ॥। सत्त्वनिषेधापेक्षया नजूद्वयं बोध्यम्‌ ॥ एकतरेति ॥ 
तथा च सत्त्वनिषेधेऽसत्त्वापत्तिर्दुवरिति भावः । हेतुसाध्ययोः सामान्यव्याप्तिमूलकः प्रयोज्य- 
प्रयोजकभावोऽस्ति न तु साध्योपाध्योरित्याह ।। तत्त्व इति अप्रयोजकत्वान्नात्मत्व- 
मुपाधिरित्यर्थः ॥ एतेनेति ।। विरोधादनिर्वाच्य वादस्यासिद्धतवेनेत्यर्थः | 


नन्वनिर्वचनीयवादिनो विरोधो न दोष इत्यत आह ॥ अन्योन्येति ॥ Res- 
िर्वाच्यत्वे विरोधस्यादोषत्वं तस्मिंश्रानिर्वाच्यत्ववाद सिद्धिरित्यर्थ: | अविरोधमाइङ्कते |i 
नन्विति ॥ ननु रूप्ये निषेधसमुच्चयस्यातात्विकत्वे तत्साधकख्यात्याद्यनुपपत्त्या तस्य 
सदादिवैलक्षण्यसाधनम युक्तमित्यत आह ॥ सदादीति ।। तत्प्रतियोगि इति ।। रूप्य- 
गतसत्त्वादिनिषेधप्रतियोगिनः सत्त्वादेरित्यर्थः । रूप्यं वास्तवसत्त्वादि किश्चिद्रूपरहितं 
स्वरूपतो दुर्निरूपत्वादित्यनुमाने व्यभिचारराङ्कां वारयितुं उक्तम्‌ a हीति ॥ 
सत्त्वादीति ।। अविद्यानिवृत्तापि सत्तवादेर्वुनिरूपत्वमात्रेणानिर्वाच्यत्वमेव वक्तं 
युक्तमित्यर्थः । नन्वविद्यवृत्तेः पश्चमप्रकारत्वपक्षे नैतत्त्रितयविलक्षणत्व मात्रमनिर्वचनीयत्वं 
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कि तु मुक्तिकालानवस्थायित्वसहितम्‌ | तथा च मुक्तिकालावस्थायिन्यामविद्यानिवृत्ताव- 
निर्वाच्यत्वनिषेधो युज्यत इति चेन्न । ब्रह्ममित्नस्य मुक्तिकालान्वयवदनिर्वाच्यविशेष्यस्याप्य- 
विद्यानिवृत्तेरमुक्तिकालान्वयसम्भवेन तत्रानिर्वाच्यत्वनिषेधायोगात्‌ ॥ सत्त्वादिवदिति ॥ न 
च सत्त्वादिराहित्ये प्रमाणोक्तिर्नास्त्येव । ज्ञापकमात्रोक्तिस्तु वादिविप्रतिपत्तिनिरासार्थति 
वाच्यम्‌ । सत्त्वादावपि केषाश्रिद्विप्रतिपत्ते: ।। विधीति ॥ 


नन्वतात्विकविधिसमुञ्चयापत्तिरिष्टव । नह्यतात्विकसत्त्वासत्त्वे निषेधसमुञ्चयेऽपि 
विरुध्येत इति चेन्न । निषेधपक्षपाते कारणाभावात्‌ ।। विधिसमुञ्चयस्येति ।। निषेध- 
समुञ्चयस्यातात्विकत्व इति पूरणीयम्‌ ॥ अतात्विकं हीति ॥ अतात्विकात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वस्य तात्विकत्वेऽपि सत्त्वादिति भावः । परोक्तानुमाने दोषमाह ॥ कि चेति ॥ 
हेतोरतात्विकत्वे ब्रह्मणि व्यभिचारः साध्यस्य तथात्वे सिद्धसाधनमित्यर्थः | दुर्निरूपत्व- 
मिति ॥ आद्ये सत्वादिना सुनिरूपत्वम्‌ । द्वितीये केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्यनेन 
प्रकारेण सुनिरूपत्वमिति व्याघात इत्यर्थः ॥ अत एवेति ॥। व्याघातादेवेत्यर्थः । केनापि 
प्रकारेण दुर्निरूपत्वमिति प्रकारान्यप्रकारेण दुर्निरूपत्वमिति प्रकारेण सुनिरूपत्वं वा ? 
उक्तप्रकारेण दुर्निरूपत्वं वा ? आद्ये दोषमाह ॥ केनापीति ॥। केनापि प्रकारेण 
ुर्निरूपत्वमित्येतस्मात्प्रकारादन्यो यः केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतदन्येन प्रकारेण 
ुर्निरूपत्वं तेनैव प्रकारेण सुनिरूपत्वात्केनापि प्रकारेण दुरनिरूपत्वमित्येतत्प्रकारान्य 
प्रकारेण दुर्निरूपत्वं व्याहतम्‌ । द्वितीये केनापि प्रकारेण दुर्निरूपत्वमित्येतदन्यप्रकारेण 
दु्निरूपत्वमित्यस्य दुर्निरूपत्वे केनापि प्रकारेण सुनिरूपत्वमेव प्राप्तमिति व्याघातः ॥ 
तस्येति ॥। प्रत्युत सदादिवैलक्षण्यवास्तवत्वं प्रत्येव हेतुत्वमिति भावः | ननु ध्वंस- 
प्रतियोगित्वरूपमनित्यत्वमपि प्रागभावे नास्ति । घटध्वंसं प्रति तत्प्रागभावस्याजनकतया 
तस्य तदप्रतियोगित्वादित्यत आह ॥। प्रागभावस्यापीति ।। 


ननु घटादेः प्रतियोगिनः कथं ध्वंसरूपत्वमित्यत आह ॥ भावस्येति a 
एकत्रेति। ननु न वयं सामान्यादिदृष्टान्तमात्रेण सत्त्वासत्त्वयोरभावमेव ब्रूमो येन 
सामान्यादिदृष्टान्तन नित्यत्वानित्यत्ववत्सत्त्वासत्त्वयोरप्येकत्र समुच्चय आपाद्येते । f$ तु 
प्रमाणैः सिद्धे समुच्चये सामान्यादिदृष्टान्तयाम इति मैवम्‌ । प्रमाणसिद्धत्वस्यैवानुपपन्नत्वात्‌ । 
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अन्यथान्योन्याश्रयादित्युक्तत्वात्‌ । सत्त्वासत्त्वोभयाभावसाधने व्याघात इत्युक्तं तत्र 


परिहारमाझङ्कच निराकरोति ॥ न चाध्यस्त इति ॥। विमतं सत्त्वाभाववदपि तद्विरुद्धा- 
सत्त्वाभाववत्‌ कल्पितत्वात्‌ । यत्कल्पितं तत्तदभाववदपि तद्विरुद्वाभाववदपि तद्विरुद्धा- 
भाववत्‌ । यथाध्यस्तं कल्पितमनित्यत्वाभाववदपि तद्विरुद्धनित्यत्वाभाववत्‌ | तथा च 
सत्त्वनिषेधेऽपि न तद्विरुद्वस्यासत्त्वस्य प्रापिर्येनासत्त्वस्यापि निषेधे व्याघातः स्यादिति 
शङ्कार्थः n त्वन्मत इति ।। तथा च दृष्टान्तासिद्धिरित्यर्थः | न च कल्पिते तात्विका- 
नित्यत्वाभावेऽपि कल्पितं तदस्तीति युक्तम्‌ । तात्विकनित्यत्वस्य ब्रह्मणीव तत्र दुर्वारत्वा- 
पातात्‌ ॥ कल्पितत्वेति ॥ पक्षीभूते कल्पितेऽकल्पितत्वाभाववति तद्विरुद्धकल्पितत्वा- 
भावोऽस्ति ? न वा ? amd स्वरूपासिद्धिः | द्वितीये तत्रैव व्यभिचार इति व्याघातः | 
एवं पक्षे विरुद्धधर्माभावरूपं साध्यमस्ति चेत्‌ तत्र विरुद्धधर्मविरोधिन: विरुद्वधर्माभावः 
तदभावोऽस्ति ? न वा ? आद्ये साध्यस्य बाधः । द्वितीये तत्रैव व्यभिचार इति व्याघात 
इत्यर्थः | ननूक्तसाध्ये धर्मिसत्त्वापेक्षेति विरुद्धासत्त्वविरेषणम्‌ | तथा चाकल्पितत्वविरुद्ध 
धर्मिसत्त्वापेक्षं यत्कल्पितत्वं तदभावः पक्षेऽस्तीति न व्यभिचारः । न चाऽसिद्विः | 
कल्पितत्वमात्रस्य हेतूकृतस्य पक्षेऽपि सत्त्वात्‌ | एवं विरुद्धधर्माभावरूपसाध्यस्य सत्त्वा- 
सत्त्वाभ्यामपि न बाधव्यभिचाराविति शङ्कते ।। अथेति ।। इष्टापत्त्यानुमानं दूषयति ॥ 
तहीति ॥। सत्त्वाभाववत्यध्यस्तधर्मिसत्त्वापेक्षं यदसत्त्वं तदभावो मम संमतः धर्मिसत्त्वा- 
नपेक्षत्वादसत्त्वस्येत्यर्थः | असत्त्वस्य धर्मिसत्त्वापेक्षत्वे कल्पिते विरुद्धयोरपि धर्मयोरभावे च 
दोषमाह ॥। अन्यथेति ॥ 


ननु परस्परात्यन्ताभावरूपयोः संयोगात्यन्ताभावसंयोगयोरभेदमेदयोश्रत्यन्ताभावौ 
संयोगतदत्यन्ताभावरूपौ भेदाभेदरूपौ यथैकत्र वर्तेते तद्वत्तथाविधयोः सत्त्वासत्त्वयो- 
रप्यत्यन्ताभावावेकत्र स्यातामित्याञाङ्कां निराकरोति ॥। न च तार्किकेति ॥। तद्वदेवेति ॥ 
परस्परात्यन्ताभावरूपयोः समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनोः सामानाधिकरण्यनियमात्‌ 
संयोगतदत्यन्ताभावयोरिव सत्त्वासत्त्वयोरपि सामानाधिकरण्यं स्यादित्यर्थः | ननु सत्त्वासत्त्व- 
योरेकाबच्छदेनैकत्र वृत्तिरापाद्यते, एकत्र वृत्तिमात्रं वा ? नाद्यः । दृष्टन्तासिद्धेः । संयोग- 
तदत्यन्ताभावयोरिव भिन्नावच्छेदेन सत्त्वासत्त्वयोरपि वृत्तेः । इयांस्तु विशेषः । संयोगादौ 
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देशावच्छेदक: सत्त्वादी तु काल इतीत्याशङ्कते ॥ अथेति ॥। सत्त्वासत्त्वाभावयोरपि 
भिन्नकालावच्छेदेनैकत्र सत्त्वादिष्टापत्तिरित्याह ॥ सम इति ॥ आचपक्षे सत्त्वादिकं 
तात्विक उतातात्विकं धर्मिसमसत्ताकं वा विवक्षितम्‌ ? नाद्यः | असद्रह्मणोरतिव्याप्तेरित्याह 
॥ असतोऽपीत्यादिना ॥। द्वितीये दोषमाह ॥। अतात्विकेति ॥ तथा चासम्भव 
इत्यर्थः | तृतीयमव्याप्यतिव्याप्तिभ्यां दूषयति ॥ धर्मिसमेति ।। कथञ्चिदिति ।। अति- 
व्याप्तेरपि वक्ष्यमाणत्वादिति भावः | तामेवाह ॥। निर्विशेषत्वेति it विरोषस्य कल्पितत्वेन 
तदभावोऽपि तत्र नास्तीति तु व्याहत्यादिना निरस्तम्‌ | सत्ताजातिरूपसत्त्वरहितस्यापि 
सामान्यादेः सद्रूपत्ववत्‌ सत्वरहितस्यापि ब्रह्मणः सद्रूपत्वमस्त्विति Tet परिहरति ॥ 
सामान्यादेरिति n तथा च ब्रह्मण्यतिव्याप्तिरित्यर्थः ॥ ब्रह्मण इति ou 


ननु सत्त्वविरिषष्टसद्वाचकस्य सत्यपदस्य धर्मिमात्रबोधकत्वे लक्षणैव | न हि df 
स्वरूपमात्रवाचकत्वं कस्यचिदपि पदस्यास्तीति । मैवम्‌ । न हि वाच्यविरोषणत्यागे 
लक्षणा | किन्त्ववाच्यपरिग्रहे | अत एव गौरनित्य इत्यादौ न लक्षणा | स्थलपद्मे पङ्कज- 
पदस्य न लक्षणेत्याहुः | स्वरूपमात्रलक्षणपदस्याप्य सत्त्वाच्च । तस्माद्गङ्गापदलक्ष्यम- 
गङ्गास्वरूपमिव सत्यपदलक्ष्यं ब्रह्मासत्यस्वरूपमिति तत्रातिव्याप्तिरित्यर्थः ॥। बाधबोध्य- 
स्येति ॥ ननु बाधस्याधिष्ठानमात्रगोचरत्वेन रूप्यवत्तत्सत्त्वविरहस्यापि साक्षिसिद्धतया 
बाधबोध्यत्वमसिद्धमिति चेन्मैवम्‌ । घटो नास्तीति aged नास्ति रूप्यसत्त्वं नास्तीत्य- 
बाधितानुभवेन तत्सत्त्वाभावस्य बाधविषयत्वावइयम्भावात्‌ ॥ उक्तदोषादिति ॥ रूप्यगत- 
सत्त्वाभावस्य बाधबोध्यत्वं न स्यादित्यर्थः qi किञ्चेति ॥ व्याघातेन भेदनिराकरणा- 
नुपपत्तेरित्यर्थः | 


॥ इति अनिर्वाच्यत्वलक्षणभङ्कः ॥ 


७०. अनिर्वाच्यत्वसाधकानुमानभङ्गः 


अनुमानं चायुक्तम्‌, मिथ्यात्वभङ्गे उक्तरीत्यांऽशे सिद्धसाधनाद्‌, अप्रसिद्ध- 
विशेषणत्वाच, उक्तरीत्या व्याघाताच्च, ब्रह्मवत्सत्त्वराहित्येऽप्य निर्वाच्यत्वा- 
भावोपपत्त्याऽर्थान्तरत्वाच, सत्त्वादिराहित्यस्य प्रातिभासिकत्वादिपक्षेषु दोष- 
स्योक्तत्वाच, भेदनिरासानुपपत्तेरुक्तत्वाद्‌, वक्ष्यमाणरीत्या श्रान्तिबाधयो- 
रन्यथैबोपपत्त्या विमतं सदसदात्मकं बाध्यत्वाद्‌ व्यतिरेकेणात्मवदित्याद्याभास- 
साम्याच, असदेव रजतं प्रत्यभादिति प्रत्यक्षबाधाच्च । न चैवं मिथ्यैव 
रूप्यमभादितिप्रत्यक्षेणानिर्वाच्यत्वसिद्विः, = मिथ्याशब्दस्यासत्पर्यायत्वात्‌ । 
विमतं असत्‌ सत्त्वानधिकरणत्वात्‌, arate सत्प्रतिपक्षत्वाच । न च 
सत्त्वाभावमात्रेणासदितिधीः, त्वत्पक्षे ज्ञानेऽपि सत्त्वाभावेनासदितिधीप्रसङ्गाद्‌, 
असत्त्वाभावेन सदितिधीप्रसङ्गाच, नृशृङ्गायसत्त्वबुद्वितोऽस्यावैलक्षण्याननु- 
waa । किं चोक्तेषु सत्त्वासत्त्वपक्षेष्वा्द्वितीययोः जगति सत्त्वराहित्यांशे 
रूप्यादावसत्त्वराहित्यांहे तृतीयचतुर्थयोरुभयत्रापि असत्त्वराहित्यांशे पञ्चमे 
उभयत्रापि सत्त्वराहित्यांशे सप्तमाष्टमनवमेष्वप्युक्तन्यायेनोभयत्राप्यसत्त्व- 
राहित्यांगे बाधः । षष्ठे त्वबाध्यत्वरूपसत्त्वेनोपपत्त्याऽर्थान्तरम्‌, सामान्यतोऽ- 
निर्वाच्यसाधकानुमानेष्वप्युक्तरीत्या व्याघातार्थान्तरादिकम्‌ | 


किं चोक्तसत्त्वासत्त्वपक्षेषु षष्ठान्येष्वंशे बाधः । घष्ठेऽर्थान्तरम्‌ । सत्त्वा- 
सत्त्वे समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी न भवतः, परस्परात्यन्ताभाव- 
त्वाद्‌ घटत्वाघटत्ववत्‌ | असत्त्वं सत्त्वानधिकरणनिष्ठं न, तत्प्रतिषेध- 
रूपत्वाद्‌, यथा अनित्यत्वं नित्यत्वानधिकरणनिष्ठं न । एवं ad 
पक्षीकृत्यापि प्रयोक्तव्यमिति सत्प्रतिपक्षत्वम्‌ । घटत्वाघटत्वे समानाधि- 
करणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, धर्मत्वाद्‌ रूपरसवत्‌ | कल्पितत्वमकल्पितत्वा- 
नधिकरणानिष्ठम्‌, धर्मत्वाद्‌ रूपरसवदित्याभाससाम्यं च परस्परप्रतिषेधा- 


नात्मकत्वमुपाधिश्च । एबं च- 
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(न्यायकल्पलता) 

देशावच्छेदक: सत्त्वादौ तु काल इतीत्याशङ्कते ॥ अथेति ॥ सत्त्वासत्त्वाभावयोरपि 
भिन्नकालावच्छेदेनैकत्र सत्त्वादिष्टापत्तिरित्याह ॥ सम इति ॥ आद्यपक्षे सत्त्वादिकं 
तात्विकं उतातात्विकं धर्मिसमसत्ताकं वा विवक्षितम्‌ ? नाद्यः | असद्रह्मणोरतिव्याप्तेरित्याह 
॥ असतोऽपीत्यादिना ॥। द्वितीये दोषमाह ॥। अतात्विकेति ॥ तथा चासम्भव 
इत्यर्थः | तृतीयमव्यास्यतिव्यास्तिभ्यां दूषयति ॥ धर्मिसमेति ।। कथञ्चिदिति ।। अति- 
व्याप्तेरपि वक्ष्यमाणत्वादिति भावः | तामेवाह ॥ निर्विशेषत्वेति ।। विशेषस्य कल्पितत्वेन 
तदभावोऽपि तत्र नास्तीति तु व्याहत्यादिना निरस्तम्‌ | सत्ताजातिरूपसत्त्वरहितस्यापि 
सामान्यादेः सद्रूपत्ववत्‌ सत्वरहितस्यापि ब्रह्मणः सद्रूपत्वमस्त्विति शङ्का परिहरति di 
सामान्यादेरिति i तथा च ब्रह्मण्यतिव्याप्तिरित्यर्थः ॥ ब्रह्मण इति ॥ 


ननु सत्त्वविरिष्टसद्वाचकस्य सत्यपदस्य धर्मिमात्रबोधकत्वे लक्षणैव | न हि sf 
स्वरूपमात्रवाचकत्वं कस्यचिदपि पदस्यास्तीति । मैवम्‌ | न हि वाच्यविरेषणत्यागे 
लक्षणा | किन्त्ववाच्यपरिग्रहे | अत एव गौरनित्य इत्यादौ न लक्षणा | स्थलपद्मे पङ्कज- 
पदस्य न लक्षणेत्याहुः । स्वरूपमात्रलक्षणपदस्याप्य सत्त्वाच । तस्माद्रज्ञापदलक्ष्यम- 
गङ्गास्वरूपमिव सत्यपदलक्ष्यं ब्रह्मासत्यस्वरूपमिति तत्रातिव्याप्तिरित्यर्थः ॥ बाधबोध्य- 
स्येति ॥ ननु बाधस्याधिष्ठानमात्रगोचरत्वेन रूप्यवत्तत्सत्त्वविरहस्यापि साक्षिसिद्धतया 
बाधबोध्यत्वमसिद्धमिति चेन्मैवम्‌ | घटो नास्तीति age नास्ति रूप्यसत्त्वं नास्तीत्य- 
बाधितानुभवेन तत्सत्त्वाभावस्य बाधविषयत्वावञ्यम्भावात्‌ ॥ उक्तदोषादिति ॥। रूप्यगत- 
सत्त्वाभावस्य बाधबोध्यत्वं न स्यादित्यर्थः qi किञ्चेति ॥। व्याघातेन भेदनिराकरणा- 
नुपपत्तेरित्यर्थः | 

॥ इति अनिर्वाच्यत्वलक्षणभङ्गः N 
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७०. अनिर्वाच्यत्वसाधकानुमानभङ्गः 


अनुमानं चायुक्तम्‌, मिथ्यात्वभङ्गे उक्तरीत्यांऽशे सिद्धसाधनाद्‌, अप्रसिद्ध- 
विशेषणत्वाच, उक्तरीत्या व्याघाताच्च, ब्रह्मवत्सत्त्वराहित्येऽप्य निर्वाच्यत्वा- 
भावोपपत्त्याऽर्थान्तरत्वाच्च, सत्त्वादिराहित्यस्य प्रातिभासिकत्वादिपक्षेषु दोष- 
स्योक्तत्वाच,=भेदनिरासानुपपत्तेरुक्तत्वाद्‌, वक्ष्यमाणरीत्या भ्रान्तिबाधयो - 
रन्यथैचोपपत्त्या विमतं सदसदात्मकं बाध्यत्वाद्‌ व्यतिरेकेणात्मवदित्यायाभास- 
साम्याच, असदेव रजतं प्रत्यभादिति प्रत्यक्षबाधाच । न चैवं मिथ्यैव 
रूप्यमभादितिप्रत्यक्षेणानिर्वाच्यत्वसिद्विः, मिथ्याशन्दस्यासत्पर्यायत्वात्‌ । 
विमतं असत्‌ सत्त्वानधिकरणत्वात्‌, नृशृङ्गवदिति सत्प्रतिपक्षत्वाच्च । न च 
सत्त्वाभावमात्रेणासदितिधीः, त्वत्पक्षे ज्ञानेऽपि सत्त्वाभावेनासदितिधीप्रसङ्गाद्‌, 
असत्त्वाभावेन सदितिधीप्रसङ्गाच, = नृशृङ्गायसत््वबुद्वितोऽस्यावैलक्षण्याननु- 
भवाच | किं चोक्तेषु सत्त्वासत्त्वपक्षेष्वा्यद्वितीययोः जगति सत्त्वराहित्यांरो 
रूप्यादाबसत्त्वराहित्यांदो तृतीयचतुर्थयोरुभयत्रापि असत्त्चराहित्यांगे पञ्चमे 
उभयत्रापि सत्त्वराहित्यांशे सप्तमाष्टमनवमेष्वप्युक्तन्यायेनोभयत्राप्यसत्त्व- 
राहित्यांगो बाधः । षष्ठे त्वबाध्यत्वरूपसत्त्वेनोपपत्त्याऽर्थान्तरम्‌, सामान्यतोऽ- 
निर्वाच्यसाधकानुमानेष्वप्युक्तरीत्या व्याघातार्थान्तरादिकम्‌ । 


किं चोक्तसत्त्वासत्त्वपक्षेषु षष्ठान्येष्वंो बाधः । षष्ठेऽर्थान्तरम्‌ । सत्त्वा- 
सत्त्वे समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी न भवतः, परस्परात्यन्ताभाव- 
त्वाद्‌ घटत्वाघटत्ववत्‌ । असत्त्वं सत्त्वानधिकरणनिष्ठं न, तत्प्रतिषेध- 
रूपत्वाद्‌, यथा अनित्यत्वं नित्यत्वानधिकरणनिष्ठं न । एवं स्तत्त्वं 
पक्षीकृत्यापि प्रयोक्तव्यमिति सत्प्रतिपक्षत्वम्‌ । घटत्वाघटत्वे समानाधि- 
करणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, धर्मत्वाद्‌ रूपरसवत्‌ | कल्पितत्वमकल्पितत्वा- 
नधिकरणानिष्ठम्‌, धर्मत्वाद्‌ रूपरसवदित्याभाससाम्यं च परस्परप्रतिषेधा- 


नात्मकत्वमुपाधिश्च । एवं च- 
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(न्यायामृतम्‌) 


अविरुद्धौ रूपरसौ सत्त्वासत्त्वे विरोधिनी । 
अन्यथा सदसद्रूपं स्यात्किञ्चिद्‌ रसरूपवत्‌ ॥ 


कि चाद्ये सद्विलक्षणत्वासद्विलक्षणत्वकल्पितत्वाकल्पितत्वदृश्यत्वा दृश्यत्व- 
ुर्निरूपत्वादुर्निरूपत्वादौ द्वितीयतृतीययोर्यथाक्रममसद्वैलक्षण्ये सद्वैलक्षण्ये च 
त्रिष्वपि ज्ञेयत्वव्यवहार्यत्वादौ व्यभिचारः । न चौपाधिकधर्माणामुपाध्य- 
नतिरेकाज्ज्ञानत्वमेव ज्ञेयत्वमिति तदप्यत्यन्ताभावप्रतियोगीति वाच्यम्‌, 
तथात्वे दृत्तवमेव दुइयत्वाभिधानत्वादिकमेवाभिधेयत्वादिकमिति ब्रह्मण एव 
दृश्यत्वम्‌, न तु जडस्य ब्रह्मण इब च घटादेरप्यवाच्यत्वमित्या्यतिप्रसङ्गात्‌ । 
आवाभ्यां षट्पदार्थनियमस्यानङ्गीकाराच वैशेषिकैरप्यौपाधिकधर्माणामभावे 
सामान्ये वान्तर्भाव इति वा उपाध्यनतिरेकेऽपि घटाद्येव कार्य न त्वाका- 
शादीति व्यवस्थित्यर्थं यस्योपाधिना सम्बन्धो न तत्रैवौपाधिकधर्मात्यन्ताभाव 
इति वा स्वीकृतत्वेनानैकान्त्यतादवस्थ्याच्च । 


न च ज्ञेयत्वाद्यपि स्बनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगि, अन्यथाऽऽत्माश्रयादिति 
न व्यभिचार इति वाच्यम्‌, सत्त्वादेरप्यसत्त्वायनधिकरणत्वात्‌, सत्त्वादिरूप- 
विशेषनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वसिद्धया सामान्यतः सिद्ध्युक्त्ययोगात्‌, 
असद्वैलक्षण्यमिथ्यात्वदृइयत्वादिवच्छन्दप्रतिपायत्वादेरप्यनन्यथासिद्धधीबलेन 
स्ववृत्तित्वाच्, अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वे व्यभिचारस्य दुर्बारत्वाच । न च 
झब्दबोध्यत्वाद्यपि निर्धर्मकात्मनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगि, आत्महान्देनैव 
प्रतिपायतया व्याघातात्‌, सत्त्वासत्त्वयोरपि तन्निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगि- 
त्वेनार्थान्तरत्वाच । यदि च सर्वधर्मराहित्यश्रुत्याऽऽत्मनि सत्ववत्तदत्यन्ता- 
भावोऽपि नेति नार्थान्तरम्‌, तर्हि इब्दबोध्यत्वात्यन्ताभावोऽपि न 
तत्रेत्यनैकान्त्यतादवस्थ्यम्‌ । 


न च सत्त्वमसत्त्वानधिकरणानात्मनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगि, अनात्म- 
निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वादसत्त्ववदिति प्रयोगान्नात्मन्यर्थान्तरमिति वाच्यम्‌, 


अनिर्वाच्यत्वसाधकानुमानभङ्ग iu 165 


(न्यायामृतम्‌) 
व्याघातायनिस्ताराद्‌, अत्यन्ताभावस्य प्रामाणिकत्वे अपसिद्धान्तस्याऽ- 


प्रामाणिकत्वे च सिद्धसाधनस्यापाताच्च । अयं च दोषः पूर्वत्रापि द्रष्टव्यः । 
कल्पितत्वमकल्पितत्वानधिकरणानात्मनिष्ठात्यन्ताभाबप्रतियोगि अनात्म- 
निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वादकल्पितत्ववदित्याभाससाम्याच, = आत्मन इवा- 
नात्मनोऽपि सत्त्वासत्त्वराहित्येऽप्यनिर्वाच्यत्वाभावोपपत्त्याऽर्थान्तरत्वाच्च, 
मिथ्यात्वे त्वद्रीत्या व्यभिचाराच्च । तस्मादप्रसिद्धविशेषणत्वं दुर्वारम्‌ । 


एतेन सत्ख्यातिवादिनं प्रति असद्विलक्षणं विमतं सद्विलक्षणम्‌, बाध्य- 
त्वात्‌ शुक्तिरजतत्वसंसर्गवदिति, असत्ख्यातिवादिनं च प्रति सद्विलक्षणं 
विमतमसद्विलक्षणमपरोक्षधीविषयत्वाद्‌, घटवदितिप्रयोगान्नाप्रसिद्धविशेषण- 
त्वादिकं पक्षधर्मताबलाच्चानिर्वाच्यसिद्विरिति नवीनोक्तं निरस्तम्‌, व्याघात- 
बाधायनिस्तारात्‌ । 


अद्वैतसिद्धिः 


प्रमाणं च प्रत्यक्षानुमानागमार्थापत्तयः (१) प्रत्यक्षं तावन्मिथ्यैव रजतमभादित्यादि | न 
च मिथ्याशब्दोऽसत्पर्यायः वक्ष्यमाणयुक्त्या नृशृङ्गादिसाधारणासत्त्वस्य ख्यायमानरूप्यादौ 
वक्तुमशक्यत्वात्‌ । न चैतावन्तं कालमसदेव रजतमभादित्यनुभवविरोधः, अनिर्वाच्य- 
त्वैकदेशसत्त्वव्यतिरेकविषयत्वेनैवोपपत्तः । न चैवं “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” इत्यत्रापि 
सत्यमित्यस्यासत्त्वव्यतिरेकविषयतयैवोपपत्तिः, ब्रह्मणि सब्रूपतायाः प्रागुपपादितत्वेन तस्या- 
सत्त्वव्यतिरेकविषयत्वकल्पनाया अनुचितत्वात्‌ | तथा च ब्रह्मणि सत्प्रत्ययस्य रूप्ये 
असत्प्रत्ययस्य च सत्त्वासत्त्वयोर्वाधका सत्त्वतत्सत्त्वाभ्यां विशेषेण न प्रसङ्गसाम्यम्‌ | 


(२) अनुमानं च “विमतं सत्त्वरहितत्वे सति असत्त्वरहितत्वे सति सत्त्वासत्त्वरहितम्‌, 
बाध्यत्वाद्‌ दोषप्रयुक्तभानत्वाद्वा, यन्नैवं तन्नैवम्‌, यथा ब्रह्म । न चाप्रसिद्धविरेषणत्वम्‌, 
“सत्त्वासत्त्वे, समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, धर्मत्वाद्रूपरसवत्‌, सत्त्वमसत्त्वानधि- 
करणानिष्ठम्‌, असत्त्वं वा, सत्त्वानधिकरणानिष्ठम्‌, धर्मत्वाद्रूपवद्‌' इति सामान्यतस्तत्सिद्धेः । 
न च साध्यैकदेशसिद्धया अंशतः सिद्धसाधनम्‌, गुणादिकं गुण्यादिना भिन्नाभिन्नम्‌, 
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समानाधिकृतत्वादित्यत्रेव सिषाधयिषाबलेन सिद्वसाधनविरहस्योपपादितत्वात्‌ | न च 
सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपतया साध्यं व्याहतमिति वाच्यम्‌, अतात्त्िकत्वेन 
परस्परविरहानात्मकत्वेन च समाहितत्वात्‌ | भेदस्य तात्तिवकस्यैव निरसिष्यमाणत्वेन न तेन 
विरोधः । न च ब्रह्मवत्‌ सत्त्वराहित्येऽपि सद्रूपत्वेनानिर्वाच्यत्वाभावोपपत्त्या अर्थान्तरम्‌, 
सत्त्वरहितस्य प्रपञ्चस्य सद्रूपत्वे मानाभावेन बाधात्‌ । ब्रह्मणि च शून्यतापत्तिरेव सद्रूपत्वे 
प्रमाणम्‌ | न च विमतं सदसदात्मकम्‌, बाध्यत्वाद्‌ व्यतिरेकेण ब्रह्मवदित्याभाससाम्यं, 
विमतमसत्‌ सत्त्वानधिकरणत्वात्‌ नृशृङ्गवदिति सत्प्रतिपक्षश्चेति वाच्यम्‌, ख्यातिबाधा- 
न्यथानुपपत्तिलक्षणविपक्षबाधकतर्कस्य वक्ष्यमाणत्वेनाभाससाम्य सत्प्रतिपक्षयोरभावात्‌ । न 
चासदेव रजतमभादिति प्रत्यक्षबाधः, असदित्यस्य सत्त्वाभावविषयकत्वस्योक्तत्वाद्‌, अन्यथा 
ख्यात्यनुपपत्तः | अत एव मिथ्याझाब्दोऽप्यसत्पर्याय इति निरस्तम्‌ । न चैवं ब्रह्मण्यपि 
सत्त्वाभावेनासदिति बुद्धि: स्यात्‌, निर्धर्मके सत्त्वरूपधर्माभावविषयकप्रतीतेरिष्टत्वात्‌, 
तुच्छत्वविषयकप्रतीतेरापादकाभावात्‌ | न चैवमसत्त्वाभावेन जगति सदिति प्रतीत्यापत्तिः, 
इष्टापत्तेः । न च नृशृङ्गासत्त्वबुद्धितो नास्या वैलक्षण्यमनुभूयत इति वाच्यम्‌, एतावता तस्या 
अपि सत्त्वराहित्यविषयकत्वमस्तु न तु तदनुरोधेन एतस्यास्तुच्छत्वविषयकत्वम्‌, तुच्छत्वे 
अत्र बाधकसत्त्वात्‌, समानाकारप्रतीत्योरपि विचित्रविषयकत्वस्य प्रागेव दर्शितत्वाच्च | 


यत्तु सत्त्वासत्त्वविकल्पेषु आद्यद्वितीययोर्जगति सत्त्वराहित्यांशे रूप्यादावसत्त्वराहित्यांरो, 
तृतीयचतुर्थयोः उभयत्राप्यसत्त्वराहित्यांशे, पश्चमे तूभयत्र सत्त्वराहित्यांशे, सप्तमेऽप्युक्त- 
न्यायेन उभयत्राप्यसत्त्वराहित्यांरे, एवमेवाबाध्यत्वशून्यत्वे, प्रामाणिकत्वशून्यत्वे च पक्षे 
बाधः, WB त्वबाध्यत्वरूपसत्त्वेनाप्युपपत्त्या अर्थान्तरम्‌ इति तन्न, पूर्वोक्तासत्त्वमादायांशतो 
बाधसिद्धसाधनादेः परिहृतत्वात्‌ । एवं सामान्यतो अनिर्वाच्यत्वसाधकमप्येतदर्थपरतया 
नेयम्‌ | व्याघातादिपरिहारोऽप्येवमेव | 


ननु साध्यप्रसिद्धचर्थानुमाने सत्त्वासत्त्वे, 'समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी न 
भवतः, परस्परात्यन्ताभावत्वात्‌, घटत्वाघटत्ववत्‌ | असत्त्वं, सत्त्वानथिकरणानिष्ठं न, 
तत्प्रतिषेधरूपत्वात्‌, यथा अनित्यत्वं, नित्यत्वानधिकरणानिष्ठं न, एवं सत्त्वमपि पक्षीकृत्य 
प्रयोक्तव्यम्‌ इति सत्प्रतिपक्षता, परस्परविरहानात्मकत्वं चोपाधिरिति चेन्न, सत्त्वासत्त्वयोः 
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परस्परविरहानात्मकत्वस्योक्तत्वेन हेतोरसिद्धत्वाद्‌, उपाधेः साधनव्यापकत्वाच्च, ख्याति- 


बाधान्यथानुपपत्त्या विपक्षबाधकतर्केण उपाधिसत्प्रतिपक्षयोरनवकाञ्ञात्‌ | 


यत्तु नित्यानित्यत्वदृष्टान्ते साधनवैकल्यमुक्तं, तदयुक्तम्‌, परेण ध्वंसाप्रतियोगित्व- 
तत्प्रयोगित्वयोः परस्परविरहरूपयोः नित्यत्वानित्यत्वयोः सविध एवोक्तेः । यत्तु घटत्वा- 
घटत्वे, समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगिनी, धर्मत्वाद्‌ रूपरसवत्‌, कल्पितत्वम- 
कल्पितत्वानधिकरणानिष्ठम्‌, धर्मत्वाद्रूपवदिति चाभाससाम्यम्‌ | सद्विलक्षणत्वासद्विलक्षणत्व- 
कल्पितत्वाकल्पितत्वानधिकरणानिष्ठम्‌ धर्मत्वाद्रूपवदिति चाभाससाम्यम्‌ । सद्विलक्षणत्वास- 
द्विलक्षणत्वकल्पितत्वाकल्पितत्वद्श्यत्वादृश्यत्व दुर्निरूपत्वादुर्निरूपत्वादौ प्रथमस्य द्वितीय- 
तृतीययोर्यथाक्रममसद्वैलक्षण्ये सद्वैलक्षण्ये च त्रिष्वपि ज्ञेयत्वव्यवहार्यत्वादौ व्यभिचारश्च इति, 
तन्न, क्षितिः, weder कार्यत्वात्‌, घटवदित्यनुमाने अङ्कुरः सकर्तृकः कार्यत्वादित्या- 
भाससाम्यं अङ्कुरादौ व्यभिचारो वा यथा न दोषः, तथा धर्मत्वेन हेतुना समानाधिकरणा- 
भावप्रतियोगित्वं साधयतो मम घटत्वाघटत्वादौ साध्यसत्त्वेन व्यभिचाराभावाद्‌ हेतोश्चाना- 
भासत्वात्‌ | न ह्यविरुद्धधर्मत्वादिकं तादृक्साध्यसत्त्वे प्रयोजकम्‌, किन्तु धर्मत्वमात्रम्‌ । न 
हि दृश्यत्वादिधर्माणां कुत्राप्यभावासम्भवः | तदुक्तं “न हि स्वरूपतो दुर्निरूपस्य किञ्चिदपि 
रूपं वास्तवं सम्भवति’ इति । अत एवात्यन्ताभावष्रतियोगित्वेऽपि न व्यभिचारः । न 
चात्मनिष्ठात्यन्ताभाव प्रतियोगित्वेनार्थान्तरम्‌, आत्मनो निर्धर्मकत्वेनात्यन्ताभावस्याप्य- 
भावाद्‌, अनात्मनिष्ठत्वेन विशेषणाद्वा । न चैवं कल्पितत्वमकल्पितत्वानधिकरणानात्म- 
निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगि, अनात्मनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वाद्‌, अकल्पितत्ववदित्याभास- 
साम्यम्‌, अस्याः प्रसक्तेरिष्टत्वात्‌ | मिथ्यात्वे यथा मिथ्यात्वसाधकद्श्यत्वादेर्न व्यभिचारः, 
तथास्यापि वादिविशेषं प्रति एकदेशसाधनेन साध्याप्रसिद्धिशङ्कापि | तथा हि सत्ख्याति- 
वादिनं प्रति असद्विलक्षणं विमतं सद्विलक्षणम्‌, बाध्यत्वात्‌, गुक्तिरजतसंसर्गवत्‌ । 
असत्ख्यातिवादिनं प्रति सद्विलक्षणं विमतम्‌, असद्विलक्षणम्‌, अपरोक्षधीविषयत्वाद्‌, 
घटवत्‌ । पक्षधर्मताबलादनिर्वचनीयत्वसिद्धिः । यथा च सिद्धसाधनव्याघातादिकं, तथोक्त- 
मधस्तात्‌ । एवं प्रपश्चनष्ठव्यतिरेकप्रतियोगित्वं, सत्त्वासत्त्वोभयवृत्ति, प्रपश्वनिष्ठव्यतिरेक- 
प्रतियोगि मात्रवृत्तित्वाद्‌, व्यवहार्यत्ववत्‌ । सदसदुभयवृत्तित्वं, प्रपञ्चनिष्ठव्यतिरेक- 
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प्रतियोगित्ववृत्ति, सत्त्वासत्त्वोभयवद्गृतत्यशेषवृत्तित्वात्‌, भेदप्रतियोगित्ववत्‌ | अप्रयोजकत्व- 
मनुकूलतर्कोक्त्या निरसिष्यते | तस्माद्नुमानमत्र मानम्‌ ॥ 


न्यायामृततरङ्गिणी 


॥ मिथ्यात्वभङ्ग इति ॥। प्रत्येकमभावानां साध्यत्वेऽशे सिद्धसाधनम्‌ । ऐकाधि- 
करण्यावच्छिन्नानां साध्यत्वे साध्याप्रसिद्विः । परस्परविरहरूपाणां सामानाधि- 
करण्यायोगाद्याघात इत्यर्थः qi सत्त्वादीति i सत्वराहित्यस्य प्रातिभासकत्वे 
ब्रह्मवत्सत्त्वस्य पारमार्थिकत्वापत्तिरित्यर्थः ॥। भेदेति ॥। वैलक्षण्यस्य भेदरूपत्वादित्यर्थः । 
अनिर्वाच्यसाधकानुमानस्यानुकूलतर्कवत्ताशङ्कां निरस्यति ॥ वक्ष्यमाणेति ॥। 
प्रत्यक्षाविरोधमाशङ्कच परिहरति ॥ न च सत्त्वेति ॥ नृशृङ्गेति ।। असत्त्वेन निश्चितस्य 
नृशृङ्गादेरसत्त्वबुद्धित इत्यर्थः । एतेन तस्यापि सत्त्वराहित्यविषयत्वमस्तु न तु तदनु- 
रोधेनैतस्यासद्विषयत्वमित्यपास्तम्‌ ।। आदद्वितीययोरिति ।॥। सत्ताजातेरर्थक्रिया- 
कारित्वरूपस्य च सत्त्वस्य जगति सत्त्वात्तदभावरूपस्य च रूप्येऽपि सत्त्वादित्यर्थः ॥। 
तृतीयचतुर्थयोरिति i बाध्यत्वरूपस्याप्रामाणिकत्वरूपस्य चासत्त्वस्य तव मते प्रपञ्चे 
मतद्वयेऽपि रूप्ये विद्यमानत्वेनोभयत्रापि प्रपञ्चरूप्ययोरसत्वराहित्यांशे बाध इत्यर्थः |i 
पञ्चम इति ॥ रूप्यप्रपश्चयोरशून्यत्वात्‌ ॥ उक्तन्यायेनेति ॥ सत्त्वनिषेधेऽ- 
सत्त्वापरपर्यायस्य शून्यत्वस्य प्रास्या रूप्यप्रपश्चयोरसत्त्वराहित्यांशे बाध इत्यर्थः || WE 
इति ॥। प्रपञ्चे ब्रह्मत्वरूपसत्त्वाभावेऽप्यबाध्यत्वरूपं सत्त्वं तत्र न निषिद्धं स्यादित्यर्थः । 
किं चेत्यादिपूर्ववयोज्यम्‌ ॥ सत्त्वासत्त्वे इति ॥। संयोगतदत्यन्ताभावयोः सामानाधि- 
करण्याभावान्न तत्र व्यभिचार इति भावः । यथा सत्त्वासत्त्वयोर्न परस्परविरहानात्मकत्वं 
तथोक्तम्‌ ॥ आय इति ॥ सद्विलक्षणत्वासद्विलक्षणत्वादौ समानाधिकरणात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वे सदसदाद्यात्मं किञ्चिदापयेतेत्यर्थः ॥। ब्रह्मण इवेति ।। अभिधानत्वाभावेन 
यथा ब्रह्मणोऽवाच्यत्वं तथा तत एव घटादेरप्यवाच्यत्वं स्यादित्यर्थः ॥। अत्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्व इति ॥। अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्याप्यत्यन्ताभावप्रतियोगित्वे यन्निष्ठा- 
त्यन्ताभाबप्रतियोगित्वमत्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्य तत्रैव व्यभिचार इत्यर्थः | 
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न्यायामृतकण्टकोद्धारः 


एवमनिर्वचनीयलक्षणं निराकृत्य तत्र प्रमाणं निराकरणीयम्‌ । तत्रानिर्वचनीये किं 
प्रत्यक्ष प्रमाणमुतानुमानमथागमः ? नायः अनिर्वचनीयमिति प्रत्यक्षाभावात्‌ । न च 
मिथ्यैव रजतमभादिति परामर्शान्यथानुपपत्या मिथ्यात्वप्रत्ययोऽस्तीति वाच्यम्‌ । तावता 
मिथ्यात्वसिद्वावपि अनिर्वचनीयत्वासिद्धेः । न च मिथ्याशब्दोऽनिर्वचनीयस्य वाचक इति 
वाच्यम्‌ । वाचकत्वप्रत्यायकनिगमनिरुक्तादेरभावात्‌ । नापि लक्षकः । मुख्यार्थे 
बाधकाभावात्‌ | न च तहिं मिथ्यापदं निरर्थकमापयत इति वाच्यम्‌ | असदर्थकत्वो- 
पपत्तेः । न च ख्यायमाने शुक्तिरूप्यादौ कथं शशविषाणादिसाधारणमसत्त्वमिति वाच्यम्‌ । 
असतोऽपि ख्यातेरुपपादयिष्यमाणत्वात्‌ । किञ्च मिथ्येति प्रत्ययस्यानिर्वचनीयत्व 
विषयत्वेऽसदेव रजतं प्रत्यभादित्यनुभवविरोधः । न चायमनिर्वचनीयैकदेश सत्त्व 
व्यतिरेकविषयत्वेनैवोपपन्न इति नानिर्वचनीयत्वविरोध इति वाच्यम्‌ । तथात्वे ब्रह्मणि 
सत्त्वप्रत्ययस्य असत्त्वव्यतिरेकविषयत्वापत्तेः । सत्त्वाभावेनासदिति प्रत्ययापत्तेश्च निर्धर्म - 
कत्वेनोपपादनं व्याहतमिति । न च ब्रह्मणः सब्रूपत्वात्‌ तत्र सत्वप्रत्ययस्य न 
विषयान्तरकल्पनमिति वाच्यम्‌ । सत्त्वाभावे सद्रपताया असम्भवात्‌ बाधकाभावान्न 
सत्त्वप्रत्ययस्य विषयान्तरकल्पनमिति यदि तदेतदत्रापि तुल्यम्‌ । शुक्तिरजतादेरसत्त्वे 
बाधकानां निराकरिष्यमाणत्वात्‌ । तस्मान्नानिर्वचनीये प्रत्यक्षमिति मनसि 
निधायानुमानमेव दूषयति ।। अनुमानञ्चेति (p विशेषतोऽनिर्वचनीयत्वसाधकमित्यर्थः ॥ 
अंश इति ॥ असत्त्वाभावसाधनांश इत्यर्थः । न च विमतं भिन्नाभिन्नमित्यत्रेव 
सिषाधयिषया तादृशसाध्यसाधनान्नांशतः सिद्धसाधनमिति वाच्यम्‌ । तत्रेवात्राविरिष्टसाध्यं 
प्रति हेतोरप्रयोजकत्वाभावादित्युक्तत्वात्‌ । अन्यथाऽतिप्रसङ्गात्‌ ॥ अप्रसिद्धेरिति d 
सामान्यसिद्ेर्दूषयिष्यमाणत्वादिति भावः ॥ उक्तरीत्येति ।। असत्त्वाभावस्यैव सत्त्वेन 
पुनस्तदभावे साध्ये विरोध इत्यादिकयेत्यर्थः । न च निषेधसत्यसमु्चयस्यातात्विकत्वेन 
समाधानमुक्तमिति वाच्यम्‌ । अस्यानिर्वचनीयसिद्वयुत्तरकालीनत्वेनान्योन्याश्रयात्‌ dU 
wea ।। सद्रपत्वेन ब्रह्मवदेवाननिर्वचनीयत्वसम्भवादित्यर्थः । न च ब्रह्मवत्‌ 
प्रपञ्चस्य सब्रूपत्वे प्रमाणं नेति वाच्यम्‌ । ब्रह्मणोऽपि तदभावप्रसङ्गात्‌ । श्रुत्यादिकं तूभयत्र 
तुल्यम्‌ । उपपादितं चैतत्‌ प्रपञ्चमिथ्यात्वानुमानवाधप्रस्तावे | न च ब्रह्मणः सद्रूपत्वाभावे 
झून्यतापत्तिरेव बाधकमिति वाच्यम्‌ । प्रपञ्चेऽपि तुल्यत्वात्‌ ॥। भेदेति 1। न चातात्विक- 
भेदाभ्युपगमाददोष इति वाच्यम्‌ । तथात्वेऽनिर्वचनीयस्याप्यतात्विकत्वापत्तेः । 
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तस्यातात्विकत्वेडनिर्वचनीयत्व॑ तात्विकमापयेत । अन्योन्याश्रयादेरुक्तत्वाच्च ॥ 
बक्ष्यमाणेति ॥ न चानुकूलतर्कसद्भावात्‌ नाभाससाम्यमिति वाच्यम्‌ । ख्याति- 
बाधान्यथानुपपत्यतिरिक्तस्य तस्याभावात्‌ । तस्याश्राग्रे निरसिष्यमाणत्वात्‌ ॥। 
असत्त्वाभावेनेति ॥ तथा च बाधानन्तरमसदेवेतिवत्सदेवेति प्रत्ययः स्यादित्यर्थः ॥ 
नृशुङ्गादीति ॥ तथा च बुध्यविशेषे विचित्रविषयत्वं न कल्प्यमन्यथाऽतिप्रसङ्गादिति 
भावः | आयद्वितीययोः सत्ताजात्यर्थक्रियाकारित्वतदभावयोरित्यर्थः । तृतीयचतुर्थयोः 
अबाध्यत्वबाध्यत्वप्रामाणिकत्वाप्रामाणिकत्वयोरित्यर्थः । पश्चमे अशून्यत्वञून्यत्व 
इत्यर्थः । सप्तमाष्टमनवमेषु अबाध्यत्वशून्यत्वप्रामाणिकत्वशून्यत्वपराङ्गीकृतसत्त्वासत्त्वे- 
ष्वित्यर्थः ॥ षष्ठ इति ॥ ब्रह्मत्वशून्यत्वपक्ष इत्यर्थः । न च बाध्यत्वं कचिदप्युपाधौ 
सत्त्वेनाप्रतीयमानत्वरूपसत्त्वासत्त्वमादाय बाधसिद्धसाधनादेः परिहार इति वाच्यम्‌ । 
तादृशासत्वस्य शशविषाणादावभावेन प्रागेव दूषितत्वात्‌ । तस्मान्न विशेषतोऽ- 
निर्वचनीयत्वसाधकमनुमानं सम्भवतीति । उक्तदूषणगणं सामान्यतोऽनिर्वचनीय- 
साधकेऽतिदिशति ॥ सामान्यत इति ॥ अंशे बाध इति ॥ आदद्वितीययोः 
सत्त्वाभावांशे अन्यत्रत्वसत्त्वाभावांश इत्यर्थः ॥ AE इति ॥। सब्रूपत्वेनोपपत्तेरित्यर्थः । 
सामान्यानुमानेषु सत्प्रतिपक्षत्वाभाससाम्योपाधीन्‌ क्रमेणाह ॥। सत्त्वासत्त्व इत्यादिना 
॥ परस्परेति i न चासिद्विरिति वाच्यम्‌ । लाघवेनासत्त्वाभावस्यैव सत्त्वाङ्गीकारात्‌ । 
अनेनैव न्यायेनोत्तरत्रासिद्विपरिहारो द्रष्टव्यः । न च ख्यातिबाधानुपपत्ति-रूप- 
विपक्षबाधकतर्कात्‌ न सत्प्रतिपक्षादीति वाच्यम्‌ । तस्याग्रे निरसिष्यमाणत्वात्‌ । न 
चोपाधेः साधनव्याकत्वमिति वाच्यम्‌ | सत्त्वासत्त्वयोः परस्परप्रतिषेधात्मकत्वस्य 
समर्थितत्वात्‌ । परानुमानेषु उपाधिप्रतिकूलतकौ दर्शयति ॥ एवञ्चेति ॥ न 
चैतावताऽविरुद्धधर्मवत्त्वं सदसद्र्पमेकं स्यादिति प्रतिकूलतर्कओक्तः | तदुभयं न सम्भवति 
प्रयोजकश्जोपाधिः न चाविरुद्धधर्मत्वं प्रयोजकं किन्तु धर्मत्वमात्रमिति । तथा तर्कोऽपि न 
सम्भवत्यनिष्ठप्रसङ्गत्वाभावादिति वाच्यम्‌ । धर्ममात्रत्वस्योक्तसाध्यप्रयोजकत्वे व्याघातस्य 
वक्ष्यमाणत्वात्‌ | सदसद्रूपत्वस्येष्टत्वे तद्वैलक्षण्यपर्यन्तधावनानुपपत्तेश्च ॥। किञ्चेति ॥ न 
च क्षितेः सकर्तृकत्वे साध्येऽङ्ूरः सकर्तृकः कार्यत्वादित्याभाससाम्यमङ्कुरादौ व्यभिचारश्च न 
पक्षसमत्वात्‌ तथा प्रकृतेऽपि पक्षसमत्चात्‌ नोक्तधर्मेषु व्यभिचारादीति बाच्यम्‌ । 
दृश्यत्वादीनां प्रपञ्चे वस्तुतोऽभावे तेन मिथ्यात्वं न सिध्येत्‌ । कल्पितस्य त्वात्मन्यपि 
सत्त्वात्‌ कल्पितसद्वैलक्षण्यादौ विवादाभावात्‌ तत्साधनार्थपरप्रयासानुपपत्तेश्च । व्याघातश्च 
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सर्वत्रातिस्फुटः । ता च क्षितिसकर्तृकत्वानुमाने5डूरादेः पक्षसमत्वान्नेवं बाधकम्‌ । किञ्च 
सर्वस्यापि पक्षसमत्वेऽयं घटोऽयमघट इत्यादिकः कापि व्यवस्था न सिद्धयतीति 
असङ्घी्णसर्वन्यवहारोच्छेदश्च । तथाचैवंविधबाधकादुक्तधर्माणां विपक्षत्वे व्यभिचारा- 
यभिमानमतिसंलग्गतरम्‌ ।। तथात्वे इति qp औपाधिकधर्माणामुपाध्यात्मकत्व इत्यर्थः | 
तथा चानौपाधिकदृश्यत्वादात्मन एव मिथ्यात्वं स्यादित्याशयः । तथा घटादेरप्य- 
वाच्यतापत्तौ शक्याभावात्‌ तत्सम्बन्धरूपा लक्षणापि नेत्याशयः ॥। आवाभ्यामिति i 
तथा च प्रतीत्यनुरोधेन ज्ञेयत्वादेज्ञानत्वाद्यतिरिक्तत्वमवञ्याङ्गीकरणीयम्‌ | आवयोर्बाधका- 
भावादिति भावः । न्यायमतेऽपि व्यभिचारमुपपादयति ॥। बैरेषिकैरपीति ॥। 
बैशेषिकैरित्यस्य इति स्वीकृतत्वेनेत्यनेनान्जयः qp अन्यथेति ॥। स्वनिष्ठत्व इत्यर्थः । 
तथा च न ज्ञेयत्वादौ व्यभिचार इत्याशयः (p स॒त्त्वादेरपीति ।। स्वनिष्ठत्वे आत्माश्रया- 
देस्तत्रापि वक्तुं शक्यत्वादिति भावः । किक्चात्माश्रयात्‌ ज्ञेयत्वादि न स्वनिष्ठम्‌ । तर्हि 
दृश्यत्वादिकमपि स्वनिष्ठं न स्यात्‌ । तथा च तस्य मिथ्यात्वं न स्यात्‌ । यदि दृश्यत्वं 
दृर्यमित्यादिप्रतीतिबलात्‌ तत्‌ स्ववृत्ति तहि ज्ञेयत्वं ज्ञेयमित्यादिप्रतीतिबलात्‌ तदपि 
स्ववृत्तीत्याह ॥ असद्रैलक्षण्येति (| अत्यन्तेति ॥ न च तस्यापि पक्षसमत्वम्‌ | 
तथात्वे यतोऽत्यन्ताभावप्रतियोगित्वं व्यावृत्तं तत्रैव धर्मत्वस्य व्यभिचार इति भावः ॥ 
आत्मझन्देनैवेति ॥। आत्मशब्दस्य तदप्रतिपादकत्वे तन्निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं शब्द- 
प्रतिपाद्यत्वादेर्न स्यात्‌ । भूतले घटाभाव इत्यत्र भूतलशब्दस्य भूतलाप्रतिपादकत्व इवेति 
भावः | 


ननु सत्वासत्वयोरप्यभावो नेति सर्वराहित्यश्रुत्या बोध्यते । तथा च कथमात्म- 
निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वेनार्थान्तरमित्यत आह ॥ यदीति ॥ तथापि ज्ञेयत्वादौ 
व्यभिचारः सुस्थ एव । तदत्यन्ताभावस्यात्मन्यभावात्‌ । किञ्च सर्वराहित्यबोधनं 
व्याहतत्वेन श्रुत्यापि कतुं न शक्यते । सर्वराहित्यस्यापि सर्वमध्यपतितत्वेन तद्राहित्ये 
ब्रमणः सर्वधर्मवत्त्वापत्तिरिति भावः । व्याघातादीत्यादिशब्देन हेतावनात्मनिष्ठेत्यनेन 
यत्किञ्चिदनात्मनिष्ठत्वं वा सकलानात्मनिष्ठत्वं वा ? नाद्यः | घटत्वादौ व्यभिचारात्‌ | 
साध्येऽप्यनात्मनिष्ठेत्यनेन यत्किश्चिदनात्मविवक्षायामर्थान्तरम्‌ | द्वितीये दृष्टान्ते साधन- 
वैकल्यमित्यादि सङ्गृहीतम्‌ । उक्तन्यायमन्यत्रातिदिशति ॥। एतेनेति ।। व्याघातेति di 
पक्षविशेषणसाध्यपदानां व्याघातः । उभयत्रासद्विलक्षणमिति साध्येऽसदेव रजतं 


प्रत्यभादिति अनुभवविरोधश्चेति भावः | 
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॥ अनुमानं चेति ॥ “विमतं सत्त्वरहितत्वे सति असत्वरहितत्वे सति सदसत्वरहितं 
बाध्यत्वात्‌” इत्याद्यनुमानमित्यर्थः ॥ उक्तरीत्येति ॥ प्रत्येकमभावानां साध्यत्वेऽ- 


सद्वैलक्षण्यांे सिद्धसाधनमित्यर्थः | ऐकाधिकरण्यावच्छिन्नानां साध्यत्वे त्वप्रसिद्धविरोषण- 
तेत्याह ॥ अप्रसिद्धेति ॥ परस्परविरहरूपाणां साध्यमानानां सामानाधिकरण्यायोगाद्‌ 
व्याघात इत्याह ॥ उक्तरीत्येति ॥ प्रत्येकमभावानां साध्यत्वपक्षे सत्वराहित्यसाधने 
निर्धर्मकब्रह्मवत्‌ सत्वराहित्येऽप्यनिर्वाच्यत्वाभावोपपत्ेरर्थान्तरमित्याह ॥ ब्रह्मवदिति ii 
उक्तत्वादिति ॥ पूर्व मिथ्यात्वभङ्गे उक्तत्वादित्पर्थः | वैलक्षण्यस्य भेदरूपत्वादिति भावः | 
ननु सदसदात्मकत्वसाधने सदसद्वैलक्ष्यसाधकख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिबाध इति चेत्‌ 
तत्रोक्तम्‌ ॥ वक्ष्यमाणेति ॥। अन्यथैवेति ॥। सदसदात्मकत्वेनैवोपपत्त्येत्यर्थः ॥ आभास 
साम्यादिति ॥ तथा चानिर्वाच्यत्वसाधकानुमानस्यानुकूलतर्काभाव इत्याशयः | 
रूप्यस्यासद्वैलक्षण्यसाधनेऽसत्वागाह्मनुभवविरोध इत्याह ।। असदेवेति ॥ मिथ्येवेति ॥ 
मिथ्याशब्दस्यानिर्वाच्यपरत्वादिति भावः । एवं चानिर्वाच्यत्वानुमानस्य प्रत्यक्षानुकूल्य- 
सद्धावान्नाभाससाम्यमिति ध्येयम्‌ | विमतं रूप्यम्‌ । 


नन्वसदेव रजतं प्रत्यभादि त्यनुभवस्य सत्वाभावावगाहित्वेनासत्वाभावसाधने सत्त्वस्यैव 
प्राप्या पुनः सत्वस्य तदनिष्ठत्वस्य साधने व्याघातः | एवम्‌ “ असत्वं सत्वानधिकरणनिष्ठम्‌' 
इत्यत्रापि सत्वानधिकरणेत्युत्तया तत्रासत्वस्यैव प्राप्या पुनरसत्वस्य तदनिष्ठत्वस्य साधने 
व्याघात इत्यर्थः ॥ अर्थान्तरेति ।। ब्रह्मत्वरूपसत्वाभिप्राये तद्राहित्येऽबाध्यत्वरूपसत्त्वे- 
नाप्युपपत्त्याऽर्थान्तरमित्यर्थः । आदिपदेनोत्तरीत्यांशे बाधो ora: ॥ किञ्चेति ॥ पूर्व 
सर्वपक्षेषु असत्वराहित्यांगो एव बाधो उक्तः। न सत्वराहित्यांदो । तत्राद्यद्वितीययोरेव 
सत्वराहित्यांशे बाधः उक्तः । न तृतीयादिषु पक्षेषु । अत उत्तम्‌ ॥ सत्त्वासत्वपक्षे- 
ष्विति ॥। तथा च सत्त्वराहि त्यांशेञ्सत्त्वराहित्यांशे च बाधो द्रष्टव्य इत्यर्थः | तत्र 
सर्वत्राप्यसत्वराहित्यांशे बाध उक्तः एव | सत्वराहित्यांशे बाधोऽप्याद्यद्वितीयपक्षयोरुक्त एव | 
तृतीयादिपक्षेषु सत्त्वराहित्यांदो बाधस्त्वित्थम्‌ । तृतीय-सप्तमपक्षयोरबाध्यरूपसत्वस्य, 
चतुर्थाष्टमयोः प्रामाणिकत्वरूपसत्त्वस्य पश्चमेऽशून्यत्वरूपसत्वस्य नवमे त्रिकालसर्वदेशीय- 
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निषेधाप्रतियोगित्वरूपसत्वस्य प्रपञ्चे मयाज्गीकृतत्वेन मां प्रति तद्राहित्यसाधनेंऽशे बाधः । 
अत्रांशे बाध षष्ठे पक्षे न सम्भवति । ब्रह्मत्वरूपसत्वस्य प्रपञ्चे मयाऽनङ्गीकृतत्वेन मां प्रति 
तद्राहित्यसाधनेंडी बाधायोगात्‌ | अतः षष्ठान्येष्वंशेषु बाध इत्युक्तम्‌ । ष्ठे पक्षे तूक्तरीत्या 
ब्रह्मत्वरूप सत्वाभावेऽप्यवाध्यत्वरूपसत्त्वेनाप्युपपत्त्याऽर्थान्तरमित्यर्थः । सामान्येना- 
निर्वचनीय साधकानुमानत्रयस्य क्रमेण सत्प्रतिपक्षमाह ॥। सत्त्वासत्त्वे इत्यादिना ।। उत्तरत्र 
परस्परप्रतिषेधानात्मकत्वरूपाविरुद्वत्वमुपाधितयोच्यते । तद्धावे नेदं सत्प्रतिपक्षत्वमिति 
मन्तव्यम्‌ | घटत्वाघटत्वयोः समानाधिकरणात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं नास्ति | तथात्वे 
घटाघटविलक्षणवस्त्वापत्तेरित्यर्थः | एवमिति ' सत्त्वमसत्त्वानधिकरणनिष्ठं न, तत्प्रतिषेध- 
रूपत्वात्‌ | यत्‌ यनिषेधरूपं तत्‌ तदनधिकरणनिष्ठं न, तथा नित्यत्वम्‌ अनित्यत्वा- 
नधिकरणनिष्ठं न! इति प्रयोक्तव्यमित्यर्थः | अनयैव रीत्या घटाघटविलक्षणकल्पिताकल्पित- 
विलक्षणसिद्विरिपि स्यादित्याभाससाम्यमित्याह i घटत्वेति p सत्त्वासत्त्वोभयपक्षकानुमाने 
उपाधिं चाह ॥ परस्यरप्रतिषेधानात्मकेति ।॥। परस्परात्यन्ताभावानात्मकत्वमित्यर्थः | 
यद्यपि टीकाकारैरविरुद्वत्वं चोपाधिरित्युक्तम्‌ । तत्र रूपतद्ध्वंसयोरेकधर्मिनिष्ठात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वमस्ति । वायुनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वात्‌ | अविरुद्वत्वं नास्ति । सहा- 
नवस्थानलक्षणविरोधस्यैव सत्वात्‌ । अतः साध्याव्यापकत्वमायातीत्यतः पररूरप्रतिषेधा- 
नात्मकत्वमिति तद्व्याख्यानं कृतमिति मन्तव्यम्‌ | तथा च रूपतद्ध्वंसयोः परस्पर- 
प्रतिषेधानात्मकत्वसद्धावान्न साध्याव्यासिरिति मन्तव्यम्‌ | उपाधेः साध्यव्यापकत्वादिकं 
कारिकायां aged दर्शयति ॥ एबं चेति ॥ आद्यपादे साध्यव्यापकत्वं द्वितीयपादे 
साधनाब्यापकत्वमिति द्रष्टव्यम्‌ । 


ननु साधनब्यापकोऽयमुपाधिरिति चेत्‌ तत्राह ॥ अन्यथेति ।॥। रसञ्च रूपं च 
रसरूपे | अत्र स्त इति रसरूपी | तद्वदित्यर्थः | यदि सत्त्वासत्वयोः रूपरसवत्‌ परस्पर- 
प्रतिषेधानात्मकत्वरूपमविरुद्वत्वं स्यात्‌ तर्हिं रूपरसयोरविरुद्वत्वात्‌ तदुभयोपेतं पृथिवी- 
जलरूपं वस्त्वस्ति | एवं सत्वासत्त्वयोरविरुद्वत्वे रूपरसवदेव तदुभयोपेतं सदसद्रूपं किखिद्‌ 
वस्त्वपि स्यात्‌ । न च तदस्ति । अतो न साधनव्यापकत्वामिति भावः Dp आद्य इति ॥। 


सत्वासत्वपक्षकानुमान इत्यर्थः । सद्विलक्षणत्वासद्विलक्षणत्वादीनामप्युक्तसाध्योपेतत्वे 


174 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतप्रकाशः) 

सदसद्रूपस्य कल्पिताकल्पितविलक्षणस्य दृइयादृर्यविलक्षणस्य दुर्निरूपादुर्निरूपविलक्षणस्य 
च वस्तुनः प्राप्तेरिति ध्येयम्‌ ॥ यथाक्रमेति ॥। दितीयानुमानेऽसद्वैलक्षण्ये व्यभिचारः | 
तस्य सत्वाधिकरणनिष्ठत्वेन तत्र साध्याभावादित्यर्थः | एवं निरवकाराव्यभिचारं स्वयमभि- 
धायाभिधेयत्वज्ञेयत्वादिकेवलान्वयि धर्मे व्यभिचारः टीकाकारैरुक्तोऽस्ति सोऽयमुपपादनसापेक्ष 
इत्याशयेन तक्ग्चभिचारमुक्तवा तत्र प्रत्यनुपपत्तिपरिहारेण तं समर्थयते qi त्रिष्वपीति ॥ 
व्यवहार्यत्वम्‌ अभिधेयत्वम्‌ ॥ व्यभिचार इति ॥ साध्यत्रयसाधकस्य धर्मत्वस्य हेतो- 
रित्यर्थः ॥। उपाध्यनतिरेकादिति ॥। परम्परासम्बन्धाया जातेरेवोपाधित्वादित्यर्थः । 
ज्ञेयत्वाद्यौपाधिकधर्माणां ज्ञानत्वादिरूपजात्यतिरिक्तत्वे गुणादिवृत्तित्वेन द्रव्याद्यन्तर्भावा- 
योगात्‌ ज्ञानाद्युपाधिनिवृत्तौ निवर्तमानस्य नित्यत्वाभावेन सामान्येऽप्यन्तर्भावायोगात्‌ | न 
चोपाधिरूपसामान्यऽन्तभाव इति वाच्यम्‌ । दण्डित्वरूपित्वाद्युपाधीनां नित्यानेकसमवे- 
तत्वाभावेन सामान्यत्वाभावात्‌ । तथाहि । ' कृतद्वितसमासेभ्यः सम्बन्धाभिधानं भाव- 
प्रत्ययेन? इति वचनात्‌ दण्डसम्बन्धः संयोगः दण्डित्वम्‌ । न चासौ नित्यः | एवं रूपित्वं 
तत्समवायः | न चासावनेकसमवेतः | संयोगसमवायपृथग्भूतमपि तद्‌ यदि नित्यं तदा 
दण्डादिसम्बन्ध्यभावेऽपि प्रतीयेत | अथानित्यं न सामान्यम्‌ | तल्लक्षणाभावात्‌ | ननु 
नित्येऽपि तस्मिन्‌ दण्डित्वाद्यौपाथिकसाम्ये तयोः को विशेष इति वाच्यम्‌ | सङ्करादि- 
बाधकसद्धावाभावाभ्यामेव विशेषोपपत्तेः | अत एवाबाधर; सामान्यं जातिः | सबाधक- 
मुपाधिरिति प्रवाद इति चेत्‌ न । कादाचित्कदण्डादिसम्बन्धन्यङ्गेषु नित्यं विद्यमानेषु 
दण्डित्वपाठकत्वपाचकत्वादिषु परस्परपरिहारेणावर्तमानेषु संकरादिबाधकमेव दुर्निरूममिति 
कथमुपाधिः सामान्यम्‌ । अत उपाधिरूपसामान्याभावेन ज्ञेयत्वादीनामौपाधिकसामान्यत्वा- 
योगात्‌ षड्पदार्थतिरेकः स्यादेव । अत औपाधिकधर्माणामुपाध्यनतितिक्तत्वमेव वाच्यम्‌ | 
तथा च ज्ञानत्वमेव ज्ञेयत्वम्‌ | 


ज्ञानत्वस्य चाखण्डत्वेन जातित्वाचुक्तः सामान्येऽन्तर्भावः | ततइच ज्ञेयत्वं नाम 
ज्ञानसम्बद्धः | तत्र ज्ञानस्याननुगतत्वेन ज्ञानत्वस्य व्यतिरेकिधर्मत्वेन केवलान्वयित्वा- 
भावादुक्तसाध्यवत्त्वेन व्यभिचार इति भावः | न चेइवरज्ञानस्य नित्यतया तदुपाधिकज्ञेयत्वं 
नित्यमेव सामान्यं भविष्यति । तञ्च केवलान्वस्येवेति वाच्यम्‌ | अस्मादादिज्ञानोपाधिक- 


अनिर्वाच्यत्वसाधकानुमानभङ्ः 175 


(न्यायामृतप्रकाश: ) 

ज्ञेयत्वादिविषयत्वादस्य ग्रन्थस्येति ज्ञेयम्‌ । यद्यौपाधिकधर्माणामुपाध्यनतिरिक्तत्वमङ्गीकृत्य 
ज्ञानत्वमेव ज्ञेयत्वमित्यज्ञीकारे न्यायसाम्यात्‌ दृश्यत्यस्यापि दृत्तवरूपतया तस्य ब्रह्मण्येव 
सत्त्वेन जडेऽभावात्‌ जडस्यैव qur, न तु ब्रह्मण इति त्वदभिमतं न सिध्येत्‌ । 
तथाऽभिधेयत्वं नामाभिधानत्वमेव | तच्च ब्रह्मणि नास्तीति न ब्रह्मणोऽभिधेयत्वमित्यङ्गी- 
कृतम्‌ । तद्वत्‌ घटादेरप्यभिधानत्वाभावेनाभिधेयत्वाभावापत्त्याऽवाच्यत्वं स्यादित्यत अति- 
प्रसङ्ग इत्याह ॥ तथात्वे इत्यादिना ॥ तथात्वे औपाधिकधर्माणामुपाध्यनतिरिक्तत्वे । 


ननु परम्परासम्बद्धजातेरेवोपाधित्वेन ज्ञानद्वारा ज्ञानत्वस्य घट इव SANI अभिधाद्वारा 
च दृत्तवाभिधानत्वयोरपि जडे घटे सम्भवात्‌ दृइयत्वं वाच्यत्वरूपाभिधेयत्वं च सम्भव- 
त्येवेति नातिप्रसङ्ग इत्यस्वरसादाह ।। आवाभ्यामिति ।। मायावादितत्ववादिभ्यामित्यर्थः | 
वक्तुं शक्यमेवं षड्पदार्थनियमवादिभिवैशेषिकैः, न त्वावाभ्याम्‌ | आवयोर्वैशेषिकषड्पदार्थ- 
नियमाभावात्‌ | अतो ज्ञेयत्वादेरेपाधिकधर्मजातस्य षड्पदार्थातिरिक्तत्वेऽपि दोषाभावा- 
दौपाधिकधर्माणामुपाध्यनतिरेककल्पनमयुक्तमिति भावः | वैद्रोषिकादिमतेऽप्यौपाधिकधर्माणा- 
मुपाध्यतिरिक्तत्वमेव | न चान्तर्भावासम्भवेन षड्पदार्थातिरेकप्रसङ्ग इति वाच्यम्‌ | 
इष्टापत्तेः | अभाव एषामन्तर्भावादित्याह ॥ वैशेषिकैरपीति ॥। वैशेषिकैकदेशिभिरित्यर्थ: | 
ननु ज्ञेयत्वादे्नजथोङ्लेखिधीविषयत्वाभावात्‌ कथमभावेडर्न्तमाव इति चेत्र । अस्त्यत्र 
सम्प्रदायविरेषः नैतेषां मते नजर्थोङ्लेखिधीविषयत्वमभावत्वं, किं नाम षड्भावभिन्नत्वमेव | 
ततइच ज्ञेयत्वादीनां तत्रान्तर्भावो युक्त इत्यङ्गीकारात्‌ । तथा च वैरेषिकसूत्रं ' षड्भाव- 
भिन्नोऽभावः' इति । अस्तु वा ननर्थोङ्लेखिधीविषयत्वमभावत्वम्‌ | ज्ञेयत्वादीनां च 
तत्रारन्तभावायागेऽपि उपाधिरूपे सामान्येऽन्तर्भावः सम्भवतीत्याह ॥ सामान्ये वेति ॥ 
वैेषिकैकदेशिभिः रिवादित्यादिभिः | ' सामान्यं द्विविधं, जातिरूपमुपाधिरूपं’ चेत्यज्गी- 
कारात्‌, उपाधिरूपे सामान्येऽन्तर्भाव इत्यर्थः | 


ननु जात्युपाधिसाधारणस्य “ नित्यमेकमनेकसमवेतं सामान्यं’ इति सामान्यलक्षणस्य 
दण्डित्वरूपित्वाद्युपाधयोऽपि लक्ष्यः । ते च 'कृतद्वितसमासेभ्यः सम्बन्धाभिधानं 
भावप्रत्ययेन इति न्यायेन दण्डसम्योगादिपर्यवसिताः कथं नित्यानेकसमवेताः इति चेन्न । 
परम्परासम्बन्धाया जातेरेवोपाधित्वात्‌ | तस्याइच नित्यत्वात्‌ | कुतस्तर्हि जात्युपाधि- 
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वैचित्र्यम्‌?' साक्षात्‌ परम्परासम्बन्धभेदादेवेति ग्रहण’ इति पदार्थचन्द्रिकोक्तप्रकारेणो - 
पाधिसामान्यस्यापि सामान्यलक्षणाक्रान्तत्वेन तत्रान्तर्भावसम्भवात्‌ षड्पदार्थातिरेककल्पन- 
मयुक्तमिति भावः | अस्तु वौपाधिकधर्माणां ज्ञेयत्वादीनां ज्ञानत्वाद्युपाध्यनतिरिक्तत्वम्‌ | 
तथाऽपि व्यभिचार इत्याह ॥ उपाधीति ।। औपाधिकधर्माणामिति शेषः ॥। स्वीकृत- 
त्वेनेति ॥। ज्ञानत्वाद्युपाधिसम्बन्धः सर्वत्रास्तीति नात्यन्ताभावप्रतियोगित्वमिति वाक्य- 
शेषः | अयं भावः | त्वन्मते कार्यत्वरूपः औपाधिको धमोऽस्ति | स च घटादावेवास्ति 
नाकाझादावित्यङ्गीकृतम्‌ | तत्र निमित्तशंकायां चाभिहितमस्ति ' कार्यत्वं नाम कृतिरेव | 
तथा च यत्र कृतिरूपोपाथिना विषयत्वरूपः सम्बन्धोऽस्ति तत्रैव घटादौ कार्यत्वमस्ति | 
नाकाझादौ | तत्र कृतिसम्बन्धाभावात्‌ | एवं च यत्रोपाधिना सम्बन्धो न तत्रैवौपाधिक- 
धर्मात्यन्ताभाव इति स्वीकृतत्वात्‌ प्रकृते च ज्ञेयत्वोपाधिभूतज्ञानेन सर्वस्यापि 
सम्बन्धोऽस्ति | ईश्वरज्ञानस्य सर्वत्रापि सत्त्वात्‌ | अस्माकमपि सामान्यलक्षण- 
प्रत्यासत्तिजन्यज्ञानस्य सर्वपदार्थसम्बन्धित्वेनानुगततया ज्ञानत्वस्यापि सव॑सम्बन्धेनोपाधि- 
सम्बन्धञून्यस्यैवाभावेन तत्र ज्ञेयत्वरूपौपाधिकधर्मात्यन्ताभावस्यैवाभावेन साध्याभावाद्‌ 
व्यभिचारः स्यादेवेति । 


नन्वस्तु वा तस्य केवलान्वयित्वम्‌ । तथाऽपि ज्ञेयत्वेन व्यभिचारः । तस्य सर्वत्र 
सत्त्वेऽपि स्वस्मिन्नभावात्‌ | अन्यथाऽत्माश्रयापातात्‌ । अतः स्वनिष्ठात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वमेवेति साध्यसद्भावान्न व्यभिचार इत्यत आह ॥ न चेति ॥। आत्माश्रयभीत्या 
स्वस्मिन्‌ स्वस्य॒ वृत्त्यनङ्गीकारे उक्तानुमानत्रयेण सामान्यतः सत्वासत्त्वानधिकरणं 
किञ्चिदस्तीति साध्यत इत्युत्तययोगात्‌ । असत्वानधिकरणत्वरूपे सत्वपदार्थविोष- 
सत्वात्यन्ताभावाधिकरणत्वमप्यस्ति । आत्माश्रयेण स्वस्मिन्‌ स्वस्याभावात्‌ । एवमेव 
सत्वानधिकरणत्वरूपे असत्व एवासत्वात्यन्ताभावोऽप्यस्तीति सत्त्वासत्त्वात्यन्ताभावयोः 
सत्त्वासत्वयोरेव विशेषतः सिद्धेरेव प्रास्या सामान्यतः सिद्धययोगादित्याह ॥ सत्वादेर- 
पीति ॥ किं च ज्ञेयत्वादेरपि स्वस्मिन्‌ वृत्तिः प्रामाणिकत्वादङ्गीकार्येति व्यभिचारः सुस्थ 
एवेत्याह असदिति (| असद्वैलक्षण्येऽसद्वैलक्षण्यानङ्गीकारेऽसद्रैलक्षण्येऽसत्वप्राप््या रूप्यादाव 
सत्वमेव स्यादिति भावः | मिथ्यात्वे मिथ्यात्वाभावे सत्यत्वप्राप्याऽद्वैतहानिः | दृश्यत्वे 
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दृस्यत्वाभावेऽज्ञानासिद्विरिति द्रष्टव्यम्‌ । अभिधेयत्वस्य वाच्यत्वरूपत्वे सर्वशब्दलक्ष्ये 
ब्रह्मणि तस्याभावेन केवलान्वयित्वाभावादाह ।। शान्दप्रतिपायत्वादेरपीति ।। अनन्य- 
थेति ॥। “स्वं रूपं शब्दस्य’ इति न्यायेनाभिधेयत्वमित्यस्यापि तेनैव आब्देनाभिधेयत्वात्‌ 
स्ववृत्तित्वमनुभवसिद्धमित्यर्थः | निरवकाइव्यभिचारमाह i अत्यन्ताभावेति ।। अत्यन्ता- 
भावप्रतियोगित्वे किञ्चिन्िष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं नास्तीति व्यभिचारः | 


ननु अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्यापि अत्यन्ताभावः कुत्रचिदस्त्येवेति न व्यभिचार इति 
चेन्न | अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्यापि अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वे, अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वं 
यत्र नास्तीत्युच्यते तत्रैव पदार्थ धर्मत्वमस्ति, अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वं नास्तीति 
व्यभिचारः स्यादित्यर्थः | अत एवोक्तं दुर्वारत्वादिति ॥। आाब्दप्रतिपाद्यत्वस्यात्मन्य- 
भावोपपादनाय निर्धर्मकेत्युक्तम्‌ | अतो न व्यभिचार इति भावः | आत्मनिष्ठेत्युत्तयाऽऽत्म- 
आाब्दप्रतिपाद्यत्वस्यैव प्राप्या व्याघातेन तत्रापि झब्दप्रतिपाद्यत्वस्य सद्धावेनात्मनिष्ठात्यन्ता- 
भावप्रतियोगित्वाभावाद्‌ व्यभिचार एवेत्याह ॥ आत्मेति ॥ आत्मनिष्ठात्यन्ता- 
भावप्रतियोगित्वेन व्यभिचारे सत्त्वासत्त्वयोरपि तन्निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वेन, आत्मनः 
पारमार्थिकत्वेन तयोरभावसत्त्वेऽपि अनिर्वचनीयत्वप्रास्या शुक्तिरूप्यादेरपि तदसिद्धेरर्थान्तरं 
स्यादित्याह ॥ सत्त्वेति ॥ नेतीति ॥ तथा च ब्रनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वमादाय 
नार्थान्तरमित्यर्थः । ब्दबोध्यत्वं शब्दप्रतिपाद्यत्व, तथा च न्दप्रतिप द्यत्वाद्यपि 
निर्धर्मकात्मनिष्ठात्यन्तप्रतियोगीति यो व्यभिचारपरिहारः qd कृतः सोऽनुपपन्नः स्यात्‌ | 
सर्वधर्मराहित्ये आब्दप्रतिपाद्यत्वात्यन्ताभावस्यापि ब्रह्मण्यभावेन तन्निषठात्यन्ताभावप्रतियोगि- 
त्वस्याभावेन व्यभिचारः तदवस्थ इति भावः | सत्त्वासत्वे पक्षीकृत्य किञ्चिनिष्ठात्यन्ता- 
भावप्रतियोगीति साध्यते चेदुक्तरीत्याऽर्थान्तरं प्राप्रोति । अतः प्रकारान्तरेणानिर्वाच्यत्व- 
साधकानुमानरचनामाझङ्कच निराकरोति ।। न चेति ॥। असत्वानधिकरणत्वमनात्मविरेषणम्‌ | 
तथा चानेनानुमानेन सत्त्वासत्वानधिकरणानात्मसिद्ध्याऽनिर्वाच्यसिद्विरिति भावः । सुधाया- 
मनात्ममात्रवृ्तित्वादिति हेतुः परेण प्रयुक्तोऽस्ति | तस्य चानात्मत्वे व्यभिचारः टीकाकारै- 
रुक्तोऽस्ति | अतोऽत्रानात्मत्वे यथा न व्यभिचारः तथा हेतुं निर्दिशति ॥ अनात्मेति ai 
दृष्टान्तीभूते5सत्त्वेडसत्त्वानधिकरणशुक्तिरूप्याख्यानात्मनिष्टात्यन्ताभावप्रतियोगित्वेन साध्य- 
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मस्तीति ध्येयम्‌ ॥ व्याघातादिति ।। असत्वानधिकरणेत्युत्तया सत्त्वाधिकरणत्वस्यैव 
Te पुनस्सत्वस्य तन्निष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वसाधने व्याघात इत्यर्थः । किं चात्रा- 
सत्त्वानधिकरणानात्मनिष्ठप्रामाणिकात्यन्ताभावप्रतियोगित्वं साध्यम्‌ ? उत अप्रामाणिका- 
त्यन्ताभावप्रतियोगित्वम्‌? नाद्यः अपसिद्धान्तात्‌ । द्वितीये त्विष्टपत्तिरित्याह ॥ 
अत्यन्तेति ॥। सत्वमात्रपक्षकास्मिन्ननुमाने उक्ते योऽत्यन्ताभावस्य प्रामाणिकत्वादिविकल्पेन 
दोषः स पूर्वत्रापि सामान्यप्रसिद्विसम्पादके “ सत्त्वासत्त्वे किञ्चिनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगिनी” 
इत्यनुमानेऽपि योज्य इत्याह ।। अयं चेति ॥ कल्पितत्वेति ॥ तथा च कल्पितत्वा- 
कल्पितत्वोभयानधिकरणानात्मसिद्विरपि स्यादित्यर्थः । दृष्टान्तीमूतेऽकल्पितत्वेऽकल्पितत्वा- 
नधिकरणानात्मशुक्तिरूप्यनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगित्वेन साध्यमस्तीति ध्येयम्‌ । f 
चानेनानुमानेनानात्मनः सत्वासत्वानधिकरणत्वं सिद्धम्‌ । न च तावताऽनिर्वाच्यत्वसिद्धिः । 
निर्धर्मके ब्रह्मणि सत्वासत्वयोरुभयोरप्यभावेऽपि अनिर्वाच्यत्वाभावेन तद्वदनात्मनोऽप्य- 
निर्वाच्यत्वाभावोपपत्त्याऽर्थान्तरतेत्याह ।। आत्मन इवेति ॥। त्वद्रीत्येति ॥। ज्ञेयत्वाद्यपि 
स्वनिष्टात्यन्ताभावप्रतियोगि | अन्यथाऽत्माश्रयादिति न व्यभिचार इति पूर्वं त्वया शङ्कित- 
त्वेन त्वदुक्तरीत्यैवेत्यर्थः | तथा च मिथ्यात्वे अनात्मभूतं यत्‌ स्वयं तन्निष्ठात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वमस्ति, अन्यथाऽत्माश्रयात्‌ | असत्वानधिकरणप्रपश्चरूपानात्मनिष्ठत्वेन तन्निष्ठा- 
त्यन्ताभावप्रतियोगित्वाभावेनोक्तसाध्याभावाद्‌ व्यभिचार इ,ते भावः । अप्रसिद्धविरोषण- 
त्वोपपादनमुपसंहरति ।। तस्मादिति ॥। अनिर्वा्यप्रासेद्विसाधकानुमानानां दूषितत्वा- 
दित्यर्थः | अनिर्वाच्यसाधकमनुमानद्वयं नवीनोक्तमाशंक्य निराकरोति ॥। एतेनेति ॥। भ्रमे 
प्रतीयमानरूप्यादि असदेवेति वादिनं प्रति पक्षविशेषणमसिद्धमित्यत उक्तम्‌ ॥ सत्ख्याति- 
वादिनं प्रतीति ।॥। अन्यत्र विद्यमानमेवान्यत्र दोषवशात्‌ प्रतीयत इति वादिनं तार्किकं प्रति 
साध्यत इत्यर्थः | विमतं रूप्यादिसंसर्गः समवायः | ' अत्र रजतत्वम्‌’ इति संसर्गारोपे 
तस्यैव बाध्यत्वादिति भावः | असत्वमादायार्थान्तरतापरिहाराय पक्षविशेषणम्‌ | सत्ख्याति- 
वादिनं प्रति पक्षविशेषणमसिद्धमित्यत उक्तम्‌ “* असत्ख्यातिवादिनं च प्रति’ इति । 
झून्यवादिनं प्रतीत्यर्थः | ख्यातिबाधान्यथाऽनुपपत्तिविपर्ययपर्यवसानलब्धमिदमनुमानद्व्यमिति 
मन्तव्यम्‌ ॥ नाप्रसिद्धेति ॥ सद्वैलक्षण्यमात्रस्य संसर्गादौ प्रसिद्धत्वादिति भावः । 
कथमनेनानुमानद्वयेनानिर्वाच्यसिद्धिरित्यत आह ॥। पक्षधर्मेति ।। पक्षविरेषणबलादित्यर्थः । 


अनिर्वाच्यत्वसाधकानुमानभङ्गः 179 


(न्यायामृतप्रकादाः) 
पक्षधर्मताबलादिति पाठे तु स्तार्थ प्रत्ययो व्याख्येयः असद्विलक्षणे विमते सद्रैलक्षण्यं 
सद्विलक्षणे चासद्वैलक्षण्यं सिङ्धयत्‌ अनिर्वाच्यत्वं बिना न युक्तमिति तत्सिद्धिरिति भावः । 
एतेनेत्युक्तं विशदयति ॥। व्याघातेति n 'असद्विलक्षणं विमतं’ इत्युक्तया सत्वस्यैव प्राप्तेः 
पुनस्तत्र सद्वैलक्षण्यस्य साधने व्याघातः | एवं 'सद्विलक्षणं विमतम्‌? इत्युत्तयाऽसत्त्वस्यैन 
रातेः पुनस्तत्रासद्वलक्षण्यसाधने व्याघात इत्यर्थः ॥। बाधेति ।। आद्यानुमाने शुक्तिरूप्य- 
प्रपश्चयोरुभयोरप्यनिर्वाच्यत्वेन यदा प्रपञ्चस्य पक्षत्वं तदा तत्रार्थक्रियाकारित्वरूपसत्वस्यैव 
सत्वात्‌ तत्र सद्वैलक्षण्यसाधने बाधः | तथा रूप्यज्ञानस्यापि तन्मतेऽनिर्वाच्यत्वेन तस्यापि 
पक्षत्वे तत्र “ एतावन्तं कालं श्रम आसीत्‌’ इत्यनुभवेन सत्वस्यैव गृहीतत्वात्‌ सद्वैलक्षण्य - 
साधने बाधः | तथा द्वितीयानुमाने रूप्यस्य पक्षत्वे ` असदेव रजतं प्रत्यभात्‌’ इत्यनु - 
भवेनासत्वस्यैव गृहीतत्वात्‌ तत्रासद्वैलक्षण्यसाधने बाध इत्यर्थः | सत्वासत्त्वरहिततयाऽ- 
सद्विलक्षणब्रह्मवदनिर्वाच्यत्वाभावोपपत्त्याऽर्थान्तरमादिरब्दार्थः | 


नयायकल्पलता 

॥। मिथ्यात्वभङ्ग इति ॥ प्रत्येकमभावानां साध्यत्वेंऽशे सिद्धसाधनम्‌ । ऐकाधि- 
करण्यावच्छिन्नानां साध्यत्वे साध्याप्रसिद्विः | परस्परविरहरूपाणां सामानाधिकरण्यायोगा- 
व्याघातश्चेत्यर्थः ।। दोषस्येति ।। सत्वराहित्यस्य प्रातिभासकत्वे ब्रह्मवत्सत्त्वस्य पारमार्थि- 
कत्वापत्तिरित्यर्थः ॥। भेदेति ॥। वैलक्षण्यस्य भेदरूपत्वादित्यर्थः । अनिर्वाच्यसाधकानु- 
मानस्यानुकूलतर्कवत्ताझङ्कां निरस्यति ॥ वक्ष्यमाणेति ॥। प्रत्यक्षाविरोधमाशङ्कच परिहरति 
॥ न च सत्त्वेति ॥। नृशृङ्गेति ।। असत्त्वेन निश्चितस्य नरविषाणादेरसत्त्वबुद्धित इत्यर्थः | 
एतेन तस्यापि सत्त्वराहित्यविषयत्वमस्तु न तु तदनुरोधेनैतस्यासद्विषयत्वं समानाकार- 
प्रतीत्योरपि विचित्रविषयत्वसम्भवादित्यपास्तम्‌ ।॥। आदयद्वितीययोरिति ॥। सत्ताजातेरर्थ- 
क्रियाकारित्वरूपस्य वा सत्त्वस्य जगति सत्त्वात्तदभावरूपासत्त्वस्य च रूप्येऽपि सत्त्वा- 
दित्यर्थः ॥ तृतीयचतुर्थयोरिति ।। बाध्यत्वरूपस्याप्रामाणिकत्वरूपस्य चासत्त्वस्य तव 
मते प्रपञ्चे मतद्वयेऽपि रूप्ये विद्यमानत्वेनोभयत्रापि प्रपञ्चरूप्ययोरसत्वराहित्यांरो बाध 
इत्यर्थः ॥। पञ्चम इति ॥। रूप्यप्रपञ्चयोरञून्यत्वात्‌ ।। उक्तन्यायेनेति ॥। सत्त्वनिषेधेऽ- 
सत्त्वापरपर्यायस्य शून्यत्वस्य प्राप्त्या रूप्यप्रपश्नयोरसत्त्वांड बाध इत्यर्थः qp षष्ठेत्विति ॥ 
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(न्यायकल्पलता) 


प्रपञ्चे ब्रह्मत्वरूपसत्त्वाभावेडप्यबाध्यत्वरूपं सत्त्वं तत्र न निषिद्धं स्यादित्यर्थः । किं 
चेत्यादिपूर्ववद्योज्यम्‌ ॥ सत्त्वासत्त्वे इति ॥। संयोगतदत्यन्ताभावयोः सामानाधि- 
करण्याभावान्न तत्र व्यभिचार इति भावः | यथा सत्त्वासत्त्वयोर्न परस्परविरहानात्मकत्वं 
तथोक्तम्‌ ॥ आद्य इति ॥ सद्विलक्षणत्वासद्विलक्षणत्वादौ समानाधिकरणात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वे सदसदाद्यात्मकं किञ्चिदापद्ेतेत्यर्थः ॥। ब्रह्मण इवेति ॥। अभिधानत्वाभावेन 
यथा ब्रह्मणोऽवाच्यत्वं तथा तत एव घटादेरप्यवाच्यत्वं स्यादित्यर्थः ॥ अत्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्व इति ॥। उअत्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्या प्यत्यन्ताभावप्रतियोगित्वे यनिष्ठा- 
त्यन्ताभावप्रतियोगित्वमत्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्य तत्रैव व्यभिचार इत्यर्थः | एतेन प्रपञ्च- 
निष्ठव्यतिरेकप्रतियोगित्वसत्त्वासत्त्वोभयवृत्ति । प्रपञ्चनिष्ठव्यतिरेकप्रतियोगिमात्रवृत्तित्वात्‌ | 
व्यवहार्यत्ववदिति निरस्तम्‌ | उपसंहरति- तस्मादिति ॥ एतेनेत्युक्तमेव विशदयति- 
व्याघातेति ॥ 
॥ इति अनिर्वाच्यसाधकानुमानभङ्गः | 


७१. अनिर्वाच्यसाधकख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिभङ्गः 


अर्थापत्तावपि सच्चेन्न बाध्येतेत्यत्र किमिदं सत्‌ ? सत्ताजातिमद्वा ? 
अर्थक्रियाकारि वा ? अबाध्यं वा ? अबाध्यत्वावच्छेदकावच्छिन्नं वा ? 
प्रामाणिकं वा ? नाद्यद्वितीयौ, त्वन्मते प्रपञ्चे व्यभिचाराद्‌, व्यवहारदशायां न 
बाध्येतेत्यापादने च ‘ag नाना” इति बाधेन जगतोऽनिर्वाच्यत्वासिद्धेः, 
ब्यबहारदशायामेब जगति यौक्तिकादिबाधस्य दर्शनाच्च, प्रत्यक्षबाधस्य च 
परोक्षाध्यस्ते अपरोक्षाध्यस्ते नभोनैल्यादौ चाभावात्‌, सत्तादिराहित्येऽपि 
ब्रह्मबदनिर्वाच्यत्वाभावोपपत्तेश्र, व्यवहारदशायां बाध्यस्यापि रूप्यस्याद्वैत- 
बत्पारमार्थिकत्चोपपत्तेश्र । न तृतीयः, यदबाध्यम्‌ तदबाध्यमिति साध्या- 
वैशिष्ट्यादू, व्यवहारस्यापाद्त्वे च बाध्यत्वेनैवासब्धावृत्तरपि सिद्ध्या 
शेषवैयर्थ्यात्‌ अत एव न चतुर्थः, प्रामाणिकत्वादन्यस्य तदबच्छेदकस्या- 
भावाच्च | न पञ्चमः, बाधस्यापि बाध्यत्वाकारेण प्रामाणिकत्वात्‌, सत्त्वेन 
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(न्यायामृतम्‌) 
प्रामाणिकत्वविवक्षायामात्माश्रयापातात्‌, मानान्तरा्राप्तस्य तत्त्वावेदकश्रुति- 


वेयत्वेन प्रामाणिकस्य च, अबाध्ये अवियादिसाधकतया स्वतःप्रकाझमाने 
चिन्मात्रे वैयर्थ्येन प्रमाणाप्रवृत्त्या प्रामाणिकत्वस्य बाध्यत्वेनैव व्याप्तत्वाच्च, 
रूप्यादिबाधकस्यातत्त्वावेदकत्वेन तदप्रामाणिकतानापादकत्वाच्च । अतत्त्वा- 
वेदकब्यावहारिकप्रमाणबाधितस्यापि रूप्यादेरद्वैतवत्स्वतः प्रामाण्यप्रयुक्त- 
पारमार्थिकत्चोपपत्तेः । न चास्य तत्त्वावेदकाद्वैतश्रुतिबाधः तस्याः भेदश्रुतिवत्‌ 
प्रत्यक्षप्राप्तव्यावहारिकरूप्य निषेधानुवादित्वोपपत्तेः । 


एतेनासत एव विलक्षणमिह सद्विवक्षितमिति केनचिदुक्तं निरस्तम्‌ । 
अवधारणस्य सदसद्विलक्षणं न चेदित्यर्थकत्वेन प्रतियोग्यप्रसिद्भ्यापादकासिद्धेः, 
बाधेनैवानिर्वाच्यत्वसिद्धया ख्यात्युक्त्ययोगाच्च | सदसद्विलक्षणं न चेदित्यत्र 
सत्कि विवक्षितमिति पूर्वबिकल्पप्रसरेण घट्कुटीप्रभातवृत्तान्तापाताच | एवं न 
बाध्येतेत्यत्र बाधः किं ज्ञानेन निवृत्तिः ? प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिकनिषेधो 
a? नोभयमपि मिथ्यात्वभङ्गे उक्तरीत्या आये इष्टापत्तेरद्वितीये अस- 
द्विलक्षणत्वपक्षे बाध्यते चेति विपर्ययापर्यवसानात्‌ | 


एवमसच्चेदित्यत्रासत्‌ किं सत्तादिहीनम्‌ ? बाध्यं वा ? निरुपाख्यं वा ? 
निरुपाख्यत्वावच्छेदकावच्छिन्नं वा ? निस्स्वरूपं वा ? नाद्यः, सत्तादि- 
हीनस्यात्मादेः प्रतीत्या व्यभिचाराद्र्प्यादौ तस्मादसन्न भवतीति विपर्यया- 
पर्यवसानाच्च । अत एव न द्वितीयः, न तृतीयः, निरुपाख्यं चेन्न ख्यायेतेति 
साध्यावैशिष्टयात्‌ । न चतुर्थः, निस्स्वरूपत्वाद्यन्यस्य तस्याभावादसत एव 
ख्यात्यङ्गीकारेणापादकासिद्धेश्र | न पञ्चमः पारमार्थिकत्वाकारेण त्रैकालिक- 
निषेधप्रतियोगित्वस्य निर्धर्मके ब्रह्मण्यपि सत्वेनानिर्वाच्यस्य स्वरूपेण 
तत्प्रतियोगित्वे वाच्ये इझशृङ्गादेरपीतोऽन्यस्य निस्स्वरूपत्वस्याभावेन 
तस्मादसन्न भवतीति विपर्यापर्यसानात्‌ । किं चासत्त्वं यदि सत्त्वा- 
भावतब्याप्यान्यतरत्‌, तर्हनिर्वाच्यख्यातौ न विपर्ययपर्यंवसानं अन्यचचेदिष्टा- 
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(न्यायामृतम्‌) 


पत्तिः । एवं न प्रतीयेतेत्यत्र कि प्रतीतिमात्रं विवक्षितम्‌ ? सत्त्वेन 
प्रतीतिर्वा ? अपरोक्षप्रतीतिर्वा ? सत्त्वेनापरोक्षप्रतीतिर्वा नाद्यः, असतोऽ- 
प्रतीतावसद्वैलक्षण्यज्ञानायोगाद्‌, असत्प्रतीतिनिरासानुपपत्ते्र, असत्पदस्यानर्थ- 
कत्वे प्रयुक्तपदानां सम्भूयकारित्वेनासन्न प्रतीयते इति वाक्यस्या- 
बोधकत्वापाताच । असतोऽसत्वेनाप्रतीतावसब्यवहारानुपपत्तेश्च । तदुक्तम्‌- 


असद्विलक्षणज्ञस्यै ज्ञातव्यमसदेव हि । 
तस्मादसत्प्रतीतिश्च कथं तेन निवार्यते ।। इति । 


द्वितीयेऽपि सा कि प्रमारूपा निषिध्यते ? भ्रमरूपा वा ? नायः, 
इष्टापत्तेः । न द्वितीयः, उक्तन्यायेनासतः प्रतीतिसिद्धौ सतोऽसत्वेनेवारूप्यस्य 
च रूप्यत्वेनेव भ्रान्तित्वादेवासत;ः सत्त्वेन प्रतीत्युपपत्तः अप्रयोजकता | 
तदुक्तम्‌- “असतः सत्प्रतीतिः सतोऽसत्त्वप्रतीतिरित्यन्यथाप्रतीतेरेब भ्रान्ति- 
त्वात्‌’ इति । येन पुंसा झाइशृङ्गाभावो न निश्चितः, तस्य इदाशृङ्ग- 
मस्तीतिवाक्याभासाज्ज्ञानोत्पत्तेश्च । न ह्यत्र घढधष्‌’ इत्यादिनिरर्थकेष्विव 
पदार्थधीरेब वा कुण्डमजाजिनम्‌? इत्यायपाशकेष्विवान्चयधीर्वा नास्ति 
विपरीतबोधकेषु योग्यताभावेऽपि अयोग्यत्वज्ञानारवमात्रेण योग्यताश्रमेण वा 
आकांक्षासन्निधिभ्यां ज्ञानोत्पत्तेरनुभवात्‌ । अन्यथा प्रवृत्त्यादेरयोगात्‌ । 
योग्यताहीनाद्वाक्याज्ज्ञानानुत्पत्तौ तद्धीनात्प्रतिवादिवाक्याद्वीरव न स्यादिति 
कथा बधिरकलहः स्यात्‌ । 


ननु शशशृङ्गादिशब्दाद्विकल्पमात्रमेव जायते, उक्तं हि योगसूत्रेञ “शब्द- 
ज्ञानानुपाती वस्तुशून्यो विकल्प’ इतीति चेन्न, विकल्पस्येच्छादिबज्ज्ञाना 
न्यवृत्त्यन्तरत्वेऽनुभवविरोधात्‌ प्रवृत्त्ययोगाञ्च । न हि इाशृङ्गस्यासत्त्वा- 
ज्ञानदशायां तदस्तित्वज्ञानस्य गोभृङ्गास्तित्वज्ञानान्मात्रयापि विशेषोऽनुभूयते । 
असति वृत्त्यन्तरवज्ज्ञानस्यैवोपपत्तेश्च । अन्यथा शुक्तिरूप्यादेरपि विकल्पमात्रं 
न तु प्रतीतिरिति स्यात्‌ । विकल्पस्य ज्ञानविशेषत्वे त्तिष्टापत्तिः । eque 
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इति च कोऽर्थः कि किमप्यनुष्लिखन्निति ? असदेवोह्लिखन्निति वा ? आये 
अनुभवविरोधः, व्यवहारानुपपत्तिश्च । न ह्ययं घटादिवत्किमप्यनुह्लिख- 
ननुभूयते | द्वितीये सिद्धं नः समीहितम्‌ । न चेयमपि धीरनिर्वाच्यविषया | 
निस्स्वरूपस्य झशभृङ्गादेरप्यनिर्वाच्यत्वे हि रूप्यादेः कुतो वैलक्षण्यमाशा- 
स्यते ? निरुपाख्यादिति चेन्न, तस्य दुरबोधत्वादित्युक्तत्वात्‌ । तादृशा- 
सद्वैलक्षण्यस्येष्टत्वाच,=अत्यन्तासत्यपि ज्ञानमर्थे we: करोति हीति 
त्वन्मतेऽपि तत्राध्यस्तस्यास्तित्वस्यानिर्वाच्यत्वेऽपि शशशूडमसदितिवाक्य इव 
झशभृङ्गमस्तीतिवाक्ये शशभृङ्गशब्देनासत एव प्रतीतेश्च । “तद्धेक आहुरसदे- 
वेदमग्र आसीत्‌’ इति श्रुत्याऽप्यसतः सत्त्चप्रतीतेश्च | 


एतेन Pet निश्रितानन्वयत्वादपार्थm इति चिन्तामप्युक्तं 
निरस्तम्‌, अपार्थकरान्देनाप्रत्यायकोक्तावनन्वयानिश्रयदायां प्रवृत्तिपर्यन्त- 
प्रतीत्यनुभवविरोधात्‌, तेनात्यन्तिकनिषेधयोग्याप्रतीतौ असच्छराभृङ्गमित्यादौ 
समभिव्याहतस्यासत्पदस्यानन्चयापाताच । असत्प्रत्यायकत्चोक्तौ चेष्टापत्तेः | 
एतेनैव शशथ्ृङ्गादिशब्दानां सङ्गतिग्रहणासम्भवादबोधकतेत्यात्मतत्त्वविवेकोक्तं 
निरस्तम्‌, यौगिकब्दानामवयवसङ्गत्यतिरेकेण पृथक्सङ्गत्यनपेक्षतया सतो 
asad वाऽर्थस्य बोधनसम्भवात्‌ | एतेनैव शशभृङ्गशब्दस्य शशे शृङ्गा- 
भावोऽर्थ इति वार्तिकोक्तं निरस्तम्‌, तत्र तस्याइक्तेः, नास्तीत्यस्य 
पौनरुक्त्यापाताच | न तृतीयः, यदसत्‌ तन्न प्रतीयते इति व्याप्तिज्ञानस्य 
प्रत्यक्षतावइयम्भावात्‌ शभृङ्गायत्यन्ताभावस्याप्रत्यक्षत्वापातेनासतोऽसत्त्वा- 
Rea । न चतुर्थः, ्रान्तित्वादेव तदुपपत्तेः सन्मात्राविषयकं अपरोक्ष- 
ज्ञानमपरोक्षश्रमो बा असद्विषयकः सत्त्वानधिकरणविषयकत्वादसद्विषयक- 
परोक्षज्ञानवदित्यायनुमानैरप्यसतः अपरोक्षप्रतीतिसिद्वेश्च । 


नन्वसतोऽपरोक्षधीश्रेत्‌ शशश्रृड्रादपि सा स्यात्‌ न चासद्विरोषस्य सा 
सद्विशेषत्वे असत्त्वायोगादिति चेन्न, दुष्टेन्द्रियस्य सत्यरूप्यसंस्कारसाचिव्यवत्‌ 


184 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतम्‌) 

शशश्ृङ्गादिसंस्कारसाचिव्याभावादु, असतः सत्यादसत्त्वरूपेण सद्वैलक्षण्य- 
रूपेणापरोक्षप्रतीत्यविषयत्वरूपेण नृशृङ्गशदाशृङ्गादीनामेवान्योन्यं नृशृङ्गादि- 
शब्दैरेव परोक्षप्रतीतिव्यवहारविषयत्वरूपेण आाइशृङ्गस्यैव कदाचिदेव परोक्ष- 
प्रतीतिविषयत्वरूपेण च विशेषेणेवानेनापि बौद्धेन सत्त्वानपेक्षेण विशेषेणा - 
सत्त्वाव्याघाताच । 


एतेन असत्‌ नापरोक्षधीविषयं सर्वसामर्थ्यविधुरत्वात्‌ व्यतिरेकेण घटवत्‌ 
सर्वसामर्थ्यहीनस्यासतः सता ज्ञानेनासम्बन्धाद्विषयत्वरूपधर्मानाश्रयत्वाद्‌, 
भाति ज्ञायत इति कर्तृत्वकर्मत्वा्ययोगाच, = नापरोक्षधीरिति निरस्तम्‌, 
अतीतादेः स्मृत्यनुमित्यादिकं प्रति विषयत्वादिवदसतोऽसद्वैलक्षण्यं प्रति 
प्रतियोगित्वबद्‌ व्यवहारं परोक्षज्ञानं च प्रति विषयत्वकर्तृत्यकर्मत्वादिवद- 
परोक्षप्रतीत्यविषयत्वरूपसाध्यवत्‌ सर्वसामर्थ्यवैधुर्यरूपसाधनवच्चापरोक्षश्रान्ति- 
विषयत्वस्याप्युपपत्तेः । यदि तत्रानुमित्यादावेव तद्विषयकत्वं न त्वतीतादौ 
विषयत्वम्‌, तहीहापि तथास्तु तत्सत्त्वानपेक्षं चेदिदमपि तथा, न हि सत्त्वेन 
भ्रान्तिः सत्त्वसापेक्षा, अन्यथा सद्विलक्षणत्वेऽपि सा न स्यात्‌ सम्बन्धा- 
दाबसद्वैलक्षण्यादपि लाघवेन सत्त्वस्यैब तन्त्रत्वाद्‌, दुष्टाच्छब्दादसति सत्त्वेन 
परोक्षभ्रान्तिवद्‌ दुष्टादिन्द्रियात्‌ सत्त्वेनापरोक्षश्रान्त्युपपत्तौ परोक्षप्रतीति- 
स्वीकारेणापरोक्षप्रतीतिनिषेधे विशेषहेत्वभावाच | 


एतेन प्रवृत्तिविषयत्वान्यथानुपपत्त्या असब्वैलक्षण्यसिद्विरिति निरस्तम्‌, 
इदमंशस्यासब्रूप्यात्मना प्रतीतत्वमात्रेण तदर्थिप्रवृत्तिविषयत्वोपपत्तः । न 
चापरोक्षज्ञानस्यार्थेनेन्द्रियसन्निकर्षण च जन्यत्वादसतइच हेतुत्वसन्निकर्षयोर- 
योगान्नापरोक्षधीरिति वाच्यम्‌, अपरोक्षप्रमाया एवार्थादिजन्यत्वाद्र्प्यसंस्कार- 
सचिवस्य दुषटेन्द्रियस्याधिष्ठान सन्निकर्षादेवाधिष्ठानस्यासद्रजतात्मना प्रतीत्युप- 
पत्तेश्र | अन्यथा अनिर्वाच्यपक्षेऽप्ययं दोषः स्यात्‌ । न हि धीमात्रशरीरं 
रूप्यं स्वज्ञानात्प्रागस्ति । 
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(न्यायामृतम्‌) 
किं चानिदंरूपे प्रातिभासिके च रूप्ये यदिदन्त्वं यच्च व्यावहारिकत्वं 


भाति तदुभयं न तावत्‌ सत्‌ नाप्यनिर्वाच्यम्‌ तथात्वे हि तस्यासद्वैल्षण्यार्थं 
प्रातिभासिकसत्त्वाय च सत्त्वप्रतीत्या भाव्यमेवं तदपि सत्त्वमनिर्वाच्यं 
चेत्तस्यापि सत्त्वप्रतीत्या भाव्यमित्यनवस्थापातात्‌ । तस्मादिदन्त्व- 
व्याबहारिकत्वयोरसत्त्वं वाच्यम्‌ । एवं रूप्यमसद्विलक्षणं धीकालेऽस्ति चेत्तस्य 
स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधायोगादिदन्त्वाकारेण वा पारमार्थिकत्वाकारेण वा 
निषेधो वाच्यः, तयोरप्यसद्विलक्षणत्वे स्वरूपेण निषेधायोगात्पारमार्थिकत्वा- 
कारेण निषेधे चानवस्थानात्तयोरसत्त्वं वाच्यम्‌ । ते च सत्त्वेनापरोक्षे इति 
कथमसतः सत्त्वेनापरोक्षज्ञानाभावः | तदुक्तम्‌- 


अन्यथात्वमसत्तस्माद्‌ भ्रान्तावेव प्रतीयते | 
सत्त्वस्यासत एवं हि स्वीकार्यैव प्रतीतता i 


तस्यानिर्वचनीयत्चे स्यादेव ह्मनबस्थितिः । इति 


टीकायां त्विदन्त्वसत्त्वयोः सत्त्वायोगादनिर्वाच्यत्वे च तथैव प्रतीतौ 
्रवृत््ययोगात्सत्त्वेन भाने च तस्मिन्नपि सत्त्वे सत्त्वादिविकल्पप्रसारेणा 
नवस्थानादिदन्त्वन्याबहारिकत्वयोरसत्त्वमित्युक्तम्‌ | न च तत्र त्वत्पक्षेऽप्य- 
सति रूप्ये यत्सत्त्वं भाति, तस्य सत्त्वायोगादसत्त्वे च तथैव भाने 
प्रवृत्त्ययोगात्‌ सत्त्वेन भाने च तस्मिन्नपि सत्त्वे उक्तविकल्पप्रसरेणानवस्थेति 
वाच्यम्‌, परमतेऽनिर्वाच्यसत्त्वस्य सत्त्वेनाभाने प्रातिभासिकत्वासिद्विवत्‌ 
मन्मते असतः सत्त्वस्य सत्वेनाप्रतीतावसत्त्वासिद्वेरभावात्‌ | 


किं च प्रत्येकं सत्त्वासत्त्वयोरनुपपत्तौ सदसदात्मकमस्तु निषेधसमुच्चयवत्‌ 
विधिसमुच्चयस्याप्यतात्त्विकत्वे नाविरोधसम्भवात्‌ । एवं चतुर्थप्रकारा- 
कल्पनाल्लाघवं त्वत्पक्षे असदेव रूप्यमभादितिबाधकस्य विद्यमानसद्वैलक्षण्य- 
विषयकत्वेनाभ्रान्तित्ववत्‌ सद्रूप्यमिति श्रमस्याविदयमानासद्वैलक्षण्यविषय- 
कत्वेन भ्रान्तित्वमस्तु । यद्वा त्वत्पक्षे सदसद्विलक्षणे रूप्येऽनिर्वांच्यम्‌ । 


186 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतम्‌) 
सत्त्वमिवात्रापि सदसदात्मके रूप्ये सदसदात्मकं सत्त्वं श्रान्तौ प्रतीयताम्‌ | 


भ्रान्तित्वे च त्वत्पक्षेऽनिर्वाच्यविषयत्वमिवात्रापि सदसद्विषयत्वं तन्त्रमस्तु । 
अन्यथा नित्यकाम्येऽपि नित्यत्वादेः प्रत्येकमनुपपत्त्या frente च 
गुणगुण्यादौ भेदादेः प्रत्येकमनुपपत्त्योभयबहिर्भावः स्यात्‌ | 


किं चासद्विलक्षणं चेन्न aaa, सद्विलक्षणं चेन्न प्रतीयेतेत्यर्थापत्त्या 
निर्वाच्यत्वाभाव एव कि न स्यात्‌ । न चाबाधाप्रतीत्योः सत्त्वासत्त्वे तन्त्रे 
लाघवात्‌, न त्वसद्विलक्षणत्वसत्त्वविलक्षणत्वे गौरवादिति युक्तम्‌ । अबाधा- 
प्रतीतिप्रतियोगिन्योर्बाधप्रतीत्योरेव हि प्रथमं प्रयोजकं चिन्त्यतां प्रथमोप- 
स्थितत्वात्‌ कल्पकत्वाच । भावप्रयोजकाभावादेवाभावोपपत्तौ प्रयोज- 
कान्तरस्यानन्वेषणीयत्वाचच । बाधप्रतीत्योइचासत्त्वसत्त्वे तन्त्रे लाघवात्‌, न 
तु सद्विलक्षणत्वासद्विलक्षणत्वे गौरवात्‌ । तथा चाबाधाप्रतीती प्रत्य- 
सद्विलक्षणत्वसद्विलक्षणत्वे तन्त्रे । एवं चोक्तरीत्या सत्त्वात्प्रतीतिरसत्त्वाद्‌ बाध 
इति विधिसमुञ्चयः स्यात्‌ । PRA सद्वैलक्षण्यवदसत्त्वस्य भावेऽपि 
बाधाभावः प्रसक्त्यभावात्‌ । एवं चासद्विलक्षणं चेन्न बाधः स्यात्‌ सद्विलक्षणं 
चेन्न भायादिति भवत्वनिर्वाच्यविलक्षणम्‌ । 


अद्वैतसिद्धिः 


ख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिसमर्थनम्‌, अर्थापत्तिरपि ख्यातिबाधान्यथानुपपत्त्यादिरूपा तत्र 
प्रमाणम्‌ | तथा हि विमतं रूप्यादि सच्चेन्न बाध्येत, असच्चेन्न प्रतीयेत, बाध्यते 
प्रतीयतेऽपि, तस्मात्‌ सदसद्विलक्षणत्वादनिवचनीयम्‌ । ननु सत्ताजात्यर्थक्रियाकारित्वादिक- 
मनङ्गीकारपराहतं त्वन्मते व्यभिचारि च । न च व्यवहारदशाबाध्यत्वमापाद्यम्‌, तथा सति 
“नेह नाना” इति श्रौतनिषेधेन व्यवहारदशायामबाध्यस्य जगतोऽनिर्वचनीयत्वासिद्विप्रसङ्गाद्‌, 
यौक्तिकबाधस्य व्यवहारदशायामपि दर्शनाच । अबाध्यत्वरूपं सत्त्वमापाद्याविरिष्टम्‌, 
प्रामाणिकत्वं तु ब्रह्मनिष्ठानिर्विशेषत्वादौ तत्तवावेदकश्रुतिवेद्ये ब्रह्मभिन्नतया बाध्ये 
व्यभिचारीति सत्त्वानिरुक्ति इति । मैवम्‌, सत्त्वं ह्यत्र प्रामाणिकत्वम्‌, प्रामाणत्वं च 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
तत्त्वावेदकत्वमू, तञ्च लक्षणया शुद््रह्मबोधकवेदान्तवाक्ये न तु निर्विशेषत्वादि- 


धर्मप्रतिपादके अतो न तत्र व्यभिचारः | न च स्वतः प्रकाशमाने ब्रह्मणि चिन्मात्रे वैयर्थ्येन 
प्रमाणाप्रवृत्त्या प्रामाणिकत्वाबाध्यत्वयोर्व्याप्तिग्रहो न स्यात्‌, प्रत्युत wah एव 
प्रामाणिकत्वसत्त्वेन तस्य बाध्यत्वेनैव सह व्याप्तिः स्यादिति वाच्यम्‌, ब्रह्मणः स्वप्रकाश- 
त्वेऽपि व्यवहारप्रतिबन्धका ज्ञाननिवृत्त्यर्थ प्रमाणप्रवत्तेः सफलत्वात्‌ | अत एव न बाध्य- 
त्वेन सह प्रामाणिकत्वस्य व्यासिः, ब्रह्मणि व्यभिचाराद्रिरोधाच । न हि तत्त्वमावेदयता 
वेद्यमतत्त्वं नाम । 


Tj रूप्यादिबाधकस्य तत्त्वावेदकत्वे अद्वैतहानिः अतत्त्वावेदकत्वे तनिबन्धनं 
रूप्यादेरप्रामाणिकत्वं न स्यादिति चेन्न बाधकस्यातत्त्वावेदकत्वेऽपि रूप्याद्याप्रमाणिकत्वे 
प्रयोजकतैव बाध्यान्यूनसत्ताकत्वस्यैव बाधकत्वे तन्त्रत्वात्‌ | अत एव अतत्त्वावेदक- 
व्यावहारिकप्रमाणबाधितस्यापि रूप्यादेरद्वैतवत्‌ स्वतः प्रामाण्यप्रयुक्तपारमार्थिकत्वमस्तु । न 
चास्य तत्त्वावेदकाद्वैतश्रुतिबाधः, तस्याः भेदश्रुतिवत्‌ प्रत्यक्षप्राप्तव्यावहारिकरूप्यनिषेधानु- 
वादितयोपपत्तेरिति निरस्तम्‌, अधिकरणानात्मकत्वपक्षे द्वैतनिषेधस्यापि व्यवहारिकत्वोप- 


पादनाच | 


केचित्तु सदित्यसत एवं विलक्षणमिह विवक्षितम्‌ | न च असत एवेत्यवधारणस्य 
सदसद्विलक्षणं न चेदित्यर्थपर्यवसानेन प्रतियोग्यप्रसिद्खया आपादकाप्रसिद्विरिति वाच्यम्‌, 
प्रतियोगिप्रसिद्धेरनुमानेन प्रागेव साधितत्वात्‌ । न च सदसद्विलक्षणं न चेदित्यत्र सत्‌ 
किमिति पूर्वविकल्पप्रसरः, प्रामाणिकत्वरूपसत्त्वे दोषानवकाशात्‌ । न च बाधेन 
वानिर्वाच्यत्वसिद्धया ख्यात्युक्त्ययोगः, तस्या अर्थापत्त्यन्तरत्वात्‌, आकरे एकत्वोक्तिस्तु 
प्रयोजनवाक्यादिति कण्ठतस्तात्पर्यतरचेति आहुः | 


यद्वा अबाध्यत्वमेव सत्त्वम्‌, न च तर्ह्ापाद्यावैशिष्टयम्‌, अबाध्यत्वं हि त्रैकालिक- 
निषेधाप्रतियोगित्वम्‌ | तेन च विपरीतप्रमाविषयत्वाभाव आपाद्यत इति नापाद्यावैशिष्ट्यम्‌ | 
व्यवहारस्यापाद्यत्वेन वा नापाद्यावैशिष्ट्यम्‌ । न च बाध्यत्वेनैवासद्गावृत्तेरपि सिद्ध्या 
अनिर्वचनीयत्वसिद्विपर्यवसानेन ोषवैयर्थ्यम्‌, न प्रतीयेतेत्यत्र विपर्यये दृश्यत्वेनैव 
सद्वैलक्षण्यसिङ्ग्या न बाध्येतेत्युक्तिरप्ययुक्तेति वाच्यम्‌, बाध्यत्वद्श्यत्वयोरेकैकस्य 
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(अद्वैतसिद्धिः) 

सदसक्च्यावृत्त्युमयसाधकत्वं यद्यपि सम्भवति तथाप्येकैकस्य एकेकदेडाव्याप्यत्वग्रहदशाया- 
मुभयोः साफल्याद्‌, उभयव्याप्यमप्येकेकमेक देशसाधकत्वेनोपन्यस्यतः प्रति एकैकसाधक- 
त्वस्य दोषावहत्वाभावात्‌ । अर्थापत्तिद्वयं वैतत्‌, एकत्वोक्तिस्तु असतो बाध्यत्वं सतोऽ- 
प्यात्मनो दृइयत्वमङ्गीकुर्वतः परस्य मते एकैकेन उभयसाधनासम्भवनिबन्धना | 


ननु न बाध्येतेत्यत्र बाधः किं बाधकज्ञानेन निवृत्तिः ? त्रैकालिकनिषेधो वा ? नाद्य 
इष्टापत्तिः fadi असद्विलक्षणत्वपक्षेण बाध्यते चेति विपर्ययापर्यवसानमिति चेन्न, 
उभयथाप्यदोषात्‌ | न चाद्य इष्टापत्तिः, ज्ञाननिवर्त्यत्वे श्रुत्यादिसम्मतेरुक्तत्वात्‌ | द्वितीयेऽपि 
नासद्विलक्षणत्वेन विपर्ययापर्यवसानम्‌, प्रतिपन्नोपाधिस्थनिषेधप्रतियोगित्वस्या सत्य- 
सम्भवेनासद्वैलक्षण्यस्यैव विपर्ययपर्यवसानप्रयोजकत्वात्‌ | 


असच्चेदित्यत्रापि यद्यप्यसत्त्वं न सत्ताजातिराहित्यम्‌, सत्ताहीने सामान्यादौ 
व्यभिचारात्‌ । यत्त्वात्मनि व्यभिचारादित्युक्तं परैः । तन्न, तन्मते आत्मनि सत्तायाः 
सत्त्वेनापादकस्यैवाभावाद्‌, अस्मन्मते च तत्र दृइयत्वस्यैवाभावेनापाद्यस्यैवाभावात्‌ | नापि 
बाध्यत्वम्‌, शुक्तिरूप्यादौ व्यभिचारापत्तेः; तथापि निरूपाख्यत्वं निःस्वरूपत्वं वा 
असत्त्वम्‌ । न च निरुपाख्यत्वं ख्यत्यभावः तथा चापाद्यावैशिष्ट्यमिति वाच्यम्‌, निरुपाख्य- 
त्वस्य पदवृत्त्यविषयत्वरूपत्वात्‌ | ननु निःस्वरूपत्वं स्वरूपेण निषेधप्रतियोगित्वम्‌, तञ्च 
प्रपञ्चसाधारणमिति तत्र व्यभिचारः, न वा पारमार्थिकत्वाकारेण निषेधो न स्वरूपतः 
प्रपञ्चस्येति वाच्यम्‌, निर्धमकब्रह्मण्यपि तेन रूपेण निषेधात्तस्यापि मिथ्यात्वापत्तेरिति चेन्न । 
मिथ्यात्वलक्षणे प्रतिपन्नोपाधाविति विशेषणबलात्तत्र नातिव्याप्तिरित्युक्तत्वात्‌ | यस्मिन्नपि 
पक्षे प्रपञ्चस्य स्वरूपेण निषेधः, तदा अप्रतिपन्नोपाधिकत्वे सति स्वरूपेण निषेध- 
प्रतियोगित्वं निःस्वरूपत्वम्‌ । न चैतत्‌ प्रपश्चेडस्ति, येन तस्मादसन्न भवतीति 
विपर्ययपयवसानं न स्यात्‌ । 


ननु न प्रतीयेतेत्यत्र प्रतीतिसामान्यविरहस्तावदापाद्यते, तदयुक्तम्‌, असन्नृशृङ्गमित्यादि- 
वाक्यादसतोऽपि प्रतीतेः, अन्यथा असद्वैलक्षण्यज्ञानायोगः, असत्प्रतीतिनिरासायोगाच्च, 
असत्पदस्य॒ अनर्थकत्वे प्रयुक्तपदानां सम्भूय कार्यकारित्वायोगे बोधकत्वानुपपत्तिः, 
असतोऽसत्त्वेनाप्रतीतौ असक्ष्यवहारानुपपत्तिः, तदुक्तम्‌- 
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(अद्रैतसिद्धिः) 
असद्विलक्षणज्ञप्ौ ज्ञातव्यमसदेव हि | 
तस्मादसत्प्रतीतिश्च कथं तेन निवार्यते || 


इति चेन्न, प्रतीत्यभावेऽपि असतो असन्नृशृङ्गमिति विकल्पमात्रेणेव सर्वोपपत्तेः | 
तदुक्तम्‌ “शब्दज्ञानानुपाती वस्तुझून्यो विकल्प’ इति । न च विकल्प इच्छादिवत्‌ 
ज्ञानान्यवृत्तिर्वा ? ज्ञानविेषो वा ? आद्ये अनुभवविरोधप्रतीत्ययोगौ, द्वितीये असतः 
प्रतीतिरागतैव | वस्तुशून्य इत्यत्रापि किमपि नोल्लिखतीति वा ? असदवोह्लिखतीति वा ? 
आद्ये अनुभवविरोधः, द्वितीये इष्टापत्तिरिति वाच्यम्‌, विकल्पस्य ज्ञानान्यतृत्तित्वे बाधका- 
भावात्‌, शशविषाणमनुभवामीत्यप्रत्ययाच्च | वस्तुशून्यता च सोपाख्यधर्मानुल्लेखित्वम्‌, अतो 
न कोऽपि दोषः | विकल्पस्य ज्ञानत्वे तु तदन्यज्ञानविषयत्वाभाव आपाद्यः । शुक्ति- 
रूप्यादेरसत्त्वे च प्रतीतिविषयत्वं विकल्पान्यप्रतीतिविषयत्वं वानुपपन्नमित्यनिर्वाच्यत्व- 
सिद्धिः | यद्वा सत्त्वेन प्रतीत्यभाव एवापाद्यः | 


ननु प्रमारूपतादुकप्रत्ययाभावापादनमिष्टमेव । न ह्यसतः सत्त्वेन प्रतीतिः केनचित्‌ 
प्रमोच्यते | न च तादृग्भ्रान्तिविरहः तादृकप्रतीतिसामान्यविरहो वाऽऽपाद्यः, येन पुंसा शे 
श्ृङ्गाभावो  नावगतः, तस्य गोशृङ्गमस्तीति वाक्यादिव झशशृङ्गमस्तीति वाक्यादपि श्रान्ति- 
दर्शनात्‌, न हि घढधषादिशब्दवदत्र पदार्थानुपस्थापकत्वम्‌, न वा कुण्डमजाजिन- 
मित्यादिवदन्वयाबोधकत्वम्‌, अयोग्यताज्ञानाभावस्य योग्यताभ्रमस्य वा आकाङ्कादिसामग्री- 
सध्रीचीनस्य सत्त्वाद्‌, अन्यथा प्रतीत्याद्यमावाप्रसङ्ग इति चेन्न, इदं रजतम्‌ इति 
प्रात्यक्षिकभ्रमवद्‌ अस्याप्यनिर्वाच्यविषयत्वात्‌ । न च अस्याप्यनिर्वाच्यत्वे रूप्यात्‌ भेदो न 
स्यादिति वाच्यम्‌, को हि अनिर्वाच्यादनिर्वाच्यं भेत्तुमध्यवसितः ? यमेवमाक्षिपसि, किन्तु 
निःस्वरूपात्‌ | यथा च सत्त्वेन न निःस्वरूपविषयत्वं यथोक्तं प्राक्‌ | न चैं 
शशशङ्गादेरनिर्वाच्पत्वे निःस्वरूपत्वोच्छेदः, शशशृङ्गमस्तीत्यत्र इशे शृङ्गारोपेण 
शशीयत्वारोपेण वा अनिर्वाच्यविषयत्वेऽपि 'असनशृङ्गम्‌' इत्यादिवाक्यश्रवणसमनन्तर 
विकल्प्यमानाखण्डराशृङ्गादेरनिर्वाच्यानात्मकस्य निःस्वरूपत्वात्‌ । न चात्र निःस्व- 
रूपत्वादिविकल्पः, उक्तोत्तरत्वात्‌ | न च 'अत्यन्तासत्यपि ज्ञानमर्थे शब्दः करोति हि ।' 
इति त्वन्मते तस्याध्यस्तस्यास्तित्वस्यानिर्वाच्यत्वेऽपि 'शशशृङ्गमसदिति वाक्यादिव 
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“शशशृङ्गमस्ति' इति वाक्येऽपि शशश्ङ्गशब्देनासत एव प्रतीतिरिति वाच्यम्‌, अस्तित्वस्या- 
निर्वाच्यत्वेन शइाशृङ्गपदाभ्यां तदधिष्ठानमवञ्यं वक्तव्यम्‌ | अत्यन्तासच्चानधिष्ठानमिति न 
झभृङ्गपदाभ्यां तदुपस्थितिः, दृष्टान्तीकृतवाक्ये तु नानिर्वाच्यं किञ्चिदपि प्रतीयत इति 
नाधिष्ठानज्ञानापेक्षेति वैषम्यात्‌ । अत्यन्तासत्यपि ज्ञानमित्यादि तु अस्त्यादिवदसमभि- 
व्याह्ृतशशश्ङ्गमसदिति वाच्यपरम्‌ | न च "um आहुः असदेवेदमग्र आसीत्‌’ इति श्रुत्या 
असतः सत्त्वेन प्रतीतिरिति वाच्यम्‌, यथा नानया असतः सत्त्वप्रतिपादनं तथोक्तं 
मिथ्यात्वलक्षणे । 


तार्किकास्तु झाझशृङ्गादिपदानामपार्थकतैवेति वदन्ति | न चानन्वयनिश्रयविरहदञायां 
्रवत्तिपर्यन्तानुभवविरोधः, अनन्वयनिश्चयदशायामेवाबोधकतोक्तेस्तद्विरिहदशायामपि नाखण्ड- 
झझशृङ्गादिबोधकत्वम्‌, किन्तु सन्मात्रगोचरव्यधिकरणप्रकारकज्ञानं वा, सदुपरागेणा- 
सद्गोचरज्ञानं वा । केवलासद्भाने सामग्रीविरहात्‌ | तदुक्तं बौद्धधिकारे- “सङ्गतिग्रहणाभावात्‌ 
झशृङ्गादिपदानामबोधकता' इति | न च यौगिकराब्दानामवयवसङ्गत्यतिरेकेण पृथक्सङ्गत्य- 
नपेक्षत्वम्‌, अवयवशक्तिप्राधान्येन बोधने अखण्डासद्वोधनस्याशक्तत्वादू, अवयवानां 
स्वझक्त्यपुरस्कारेणाप्रत्यायकत्वात्‌ । न हि पाचकादिः पाकादिमबोधयन्‌ बोधयति । न च 
तहि PRS नास्तीत्यादिवाक्यानामबोधकत्वम्‌, तेषां शशे शृङ्गाभावबोधक- 
त्वात्‌ । एषा तु बोधकता न शशशृङ्गपदमात्रे, कि तु नास्तीतिपदसमभिव्याहृते | अतो न 
नास्तीति पौनरुक्त्यरूपशङ्काभासाद्यवकाश इति | यद्वा अपरोक्षप्रतीत्यभाव आपाद्यः । न च 
यदसत्तन्न प्रतीयत इति व्याप्तिज्ञानस्य प्रत्यक्षमावऱयकम्‌, अतश्चासतोऽपि प्रत्यक्षत्वम्‌, 
अन्यथा असतोऽपि असत्तवबुद्धिर्न स्यात्‌, तथा च MIR: प्रत्यक्षत्वमेवेति वाच्यम्‌, 
साक्षादित्यनिषेध्यतयेति चापरोक्षप्रतीतिविषयविशेषणात्‌ | उक्तस्थले च ज्ञानविषयतया 
निषेध्यतया च विषयत्वमिति नास्ति विद्गिष्टाभावस्यापाद्यस्यासम्भवः | यद्वा सत्त्वेना- 
परोक्षप्रतीतिबिषयत्वाभाव आपाद्यः | न च इदं रूप्यमित्यादिभ्रान्त्या अत्यन्तासदेव सत्त्वेन 
प्रतीयत इति वाच्यम्‌, अत्यन्तासतस्तादृराप्रतीतिविषयत्वे साम्ग्रयभावात्‌ | इन्द्रियसनिकर्षो 
हि प्रत्यक्षे सामान्यसामग्री, न चासति सोऽस्ति । न च प्रातिभासिकत्वपक्षे रूप्यादेः 
प्रतीतिपूर्वकालेऽसत्त्वेन कथं सन्निकर्षरूपप्रत्यक्षसामग्रीसम्भव इति वाच्यम्‌, अस्मिन्मते 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
ज्ञातैकसति रूप्यादौ साक्ष्यपरोक्षे अज्ञाननाझकान्तःकरण ृत्तिप्रयोजकसन्निकर्षानुपयोगात्‌ | 


न हि तवापीश्वरसाधारणप्रत्यक्षमात्रे सनिकर्षो हेतुः । न च प्रमायां निर्दुटन्ट्रियसनिकर्षो 
हेतुः, न तु भ्रमे, स हि दोषसहितेन्द्रियादेव भविष्यतीति वाच्यम्‌, सन्निकर्षो हि इन्द्रिय - 
वत्सामान्यसामग्री, तदनपेक्षस्येन्द्रियस्याजनकत्वमित्युक्तत्वात्‌ । न च तर्हि शाब्दबोध- 
सामान्यसाम्ग्रयायोग्यताज्ञानादेरभावात्‌ कथं परोक्षविकल्पः स्यात्‌ ? अयोग्यताज्ञानविरहो हि 
सामान्यसामग्री, न तु योम्यताज्ञानम्‌, असंसर्गाग्रहरूपायोग्यताज्ञानविरहस्य विशिष्टज्ञाने 
आवइयकत्वात्‌ । स चासद्वोधके वाक्येऽस्त्येव । न हि SHPIS असत्त्वं नास्तीति जानानः 
झशशृङ्गमसदित्यवगच्छति | एतन्निबन्धन एवापरोक्षप्रतीतौ प्रद्वेषः | 


एतेन सन्मात्राविषयकापरोक्षज्ञानमसद्विषयकम्‌, सत्त्वानधिकरणविषयक प्रतीतित्वाद- 
सद्विषयकपरोक्षप्रतीतिवत्‌ । न च अत्र प्रातिभासिकसाधारण सद्विवक्षायामाश्रयासिद्विः । 
परमार्थसद्विवक्षायां मात्रपदवैयर्थ्यमिति वाच्यम्‌, अममात्रस्यैवाधिष्ठानीभूतपरमार्थसद्विषयतया 
मात्रपदं विना आश्रयासिद्धेरदुष्परिहरत्वादिति निरस्तम्‌, सामग्रीविरहेण बाधात्‌, शाब्द- 
त्वस्योपाधित्वाद्‌, धर्मादिकमपरोक्षप्रतीतिविषयः प्रतीतिविषयत्वादित्याद्याभाससाम्या्च । 
किश्चासतो . रूप्यस्यापरोक्षप्रतीतिविषयत्वे शशभूङ्गादेरप्यपरोक्षप्रतीतिविषयत्वं स्याद्‌, 
विशेषाभावात्‌, सविशेषत्वे असत्त्वव्याकोपात्‌ | 


ननु सदसतोः सत्ता निःस्वरूपत्वादिनेव नृशृङ्गराराशृङ्गादीनामपि परस्परं FYR- 
झाझशृङ्गादिराब्दैरेव परोक्षप्रतीतिव्यवहारविषयत्वादेर्विशेषस्यासत्त्वाविरोधिनो बुद्धिसिद्धस्य 
सम्भवः | न च सर्वसामर्थ्यहीनस्यासतः सता ज्ञानेन कथं सम्बन्धः ? विषयत्वस्य तत्र 
वक्तुमशक्यत्वादू, भाति प्रतीयत इत्यादिकर्तृकर्मत्वादिविरोधाचेति वाच्यम्‌, अतीतादेः 
स्मृत्यनुमित्यादिविषयत्वादिवदुपपत्तेः । न च तत्र प्रतीत्यादेरेव विषयत्वम्‌, तावतैव तत्र 
विषयतान्यवहार इति वाच्यम्‌, समं ममापीति चेत्‌, मैवम्‌, शशशब्दस्य नरि भ्रमदशायां 
नृशृङ्गवाब्देनेव IR नृशृङ्गस्य प्रतीयमानत्वेन नृशृङ्गादिरब्दैरेव प्रतीयमानत्वादे- 
रपि परस्परविरोषस्य वक्तुमशक्यत्वात्‌ । न च दुट्टेन्द्रियादे रूप्यसंस्कारसाचि- 
व्यवच्छञशृङ्गसंस्कारसाचिव्याभावात्‌ तस्यापरोक्षश्रमाविषयत्वम्‌, अन्यथा तवाप्य- 
निर्वाच्यान्तरमेव तत्र कथं नोत्पद्येतेति वाच्यम्‌, संस्कारस्य न तावत्प्रतीतौ साक्षादुपयोगः, 
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(अद्वैतसिद्धिः) 

स्मृतित्वापत्तेः कित्वर्थोत्पत्तिद्वार | तथा च संस्कारनियामकतापि अनिर्वाच्यतापक्ष एव न 
त्वसद्विषयतापक्षे । वस्तुतस्तु संस्कारस्तावत्‌ तात्त्विकरजतादिगोचर एव प्राथमिक- 
रजतादिभ्रमे प्रयोजकः सर्वमते, स चासत्रूप्यरराशृङ्गादिसर्वसाधारण एव, तदविषयत्वा- 
विशेषात्‌ । तथा च कथं स नियामको भवतु ? 


प्रवृ्तिविषयत्वान्यथानुपपत्तिः । एवं प्ररृत्तिविषयत्वान्यथानुपपत्तिरपि प्रमाणम्‌ । 
इदमंशस्यासद्रूप्यात्मना प्रतीतौ सामग्रीविरहस्योपपादनात्‌ । ननु अनिदं रूपे प्रातिभासिके 
यदिदन्त्वं व्यावहारिकसत्त्वं च तद्द्वयं न तावत्‌ सद्‌ अद्वैतव्याकोपात्‌, नाप्यनिर्वाच्यम्‌, 
तथा सति तस्यासद्वैलक्षण्यार्थप्रातिभासिकत्वाय सत्त्वेन प्रतीत्या भाव्यम्‌ । एवं च तदपि 
सत्त्वमनिर्वाच्यं चेत्‌, तस्यापि सत्त्वेन प्रतीत्या भाव्यमित्यनवस्था, तथा च तयोरसत्त्वं 
वाच्यम्‌ | तदुक्तम्‌ अन्यथात्वमसत्तस्माद्‌ श्रान्तावेव प्रतीयते | 


सत्त्वस्यासत एवं हि स्वीकार्यैव प्रतीतता | 
तस्यानिर्वचनीयत्वे स्यादेव ह्यनवस्थितिः ।। इति 1 


टीकायामपि इदन्त्वसत्त्वयोः सत्त्वायोगादनिर्वाच्यत्वे इदन्त्वेन रूप्यावगाहि तदप्रतीतौ 
प्रवृत्त्ययोगात्‌ सत्त्वेन भाने च तस्मिन्नपि सत्त्वादिविकल्पप्रसरेणा नवस्थानादिदन्त्व- 
व्यावहारिकसत्त्वयोरसत्त्वमित्युक्तमिति चेन्न, तयोरसत्त्वे अपरोक्षप्रतीतिविषयत्वे साम्ग्रय- 
भावादेर्बाधकस्योक्तत्वाद्‌ अनिर्वाच्यत्वमेव | न च तथा सत्त्वेन प्रतीत्या भाव्यम्‌, इष्टापत्तेः | 
न चैवमनवस्था, सत्त्वस्य सदिति प्रतीतावतिरिक्तसत्त्वस्यानपेक्षणात्‌, अन्यथा त्वत्पक्षेऽ- 
प्यसति रूप्ये यत्सत्वं प्रतीयते तस्य सत्त्वायोगात्‌ असत्त्वे च तथैव प्रतीतौ प्रवृत्त्यनु- 
पपत्तिः, सत्त्वेन प्रतीतावनवस्था च स्यात्‌ | 


न च सत्त्वे सत्त्वासत्त्वयोरौदासीन्येऽपि असतः सत्त्वेन प्रतीत्या प्रवृत्त्युपपत्तः असति 
प्रतीतस्य सत्त्वस्य सत्त्वेनाप्रतीतावपि असत्त्वसिद्धेश्च नास्माकं काप्यनुपपत्तिः, तव तु 
रूप्यादिसत्त्वस्य सत्त्वेनाप्रतीतौ प्रवृत्त्युपपत्तावपि प्रातिभासिकत्वानुपपत्तिरिति वाच्यम्‌, एवं 
हि तत्सत्त्वं स्वरूपतो न सत्‌, तुच्छत्वाद्‌, विज्ञानतोऽपि न सत्‌, सत्तेनाप्रतीतेः । तथा 
च असति कथं तन्निबन्धनो व्यवहारः । न च प्रतिभासकाले सत्त्वे स्वरूपतो 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
निषेधप्रतियोगित्वं न स्यात्‌, पारमार्थिकत्वेन निषेधप्रतियोगित्वे अनवस्यैवेत्यसत्त्वमेव 


रूप्यादीनामिति वाच्यम्‌, प्रतीतिकाले सत्त्वेऽपि स्वरूपतो निषेधस्य पारमार्थिकत्वेन 
निषेधेऽप्यनवस्थापरिहारस्य चोक्तत्वात्‌ । नापि प्रत्येकात्मकत्वे अनुपपत्त्या उभयात्मक- 
तैवास्त्विति वाच्यम्‌, दत्तोत्तरत्वाद्‌, भ्रमत्वानुपपत्तेश्च । न चानिर्वाच्यविषयत्वेन यथा तव 
मते भ्रमत्वं, तथा सदसदात्मकत्वे यत्‌ सत्त्वं तद्विषयत्वेन भ्रमत्वमस्तु, एवं तर्हि 'सच्चासच 
रजतम्‌' इत्यकारताया दुर्निवारत्वापत्तेः । न च असदेव रूप्यमिति बाधस्य सद्वैलक्षण्य- 
विषयत्ववत्‌ सद्र्जतमिति भ्रमस्याप्यसद्वैलक्षण्यमेव विषयोऽस्तु, तथा च प्रातीतिकमपि सत्त्व 
मास्त्विति वाच्यम्‌, तथा सति बाधेन श्रमविषयसत्त्वानपहारे बाधकत्वव्यवहारोच्छेदप्रसङ्गाद्‌, 
अगृहीतासत्त्वस्यापि इदं रजतं सदिति प्रतीतेश्च । न हि पुनरगृहीतसत्त्वस्यासद्रूप्यमभादिति 
प्रत्ययः, बाधस्य प्रसक्तिपूर्वकत्वात्‌ | 


ननु असद्विलक्षणं चेन्न बाध्येत, सद्विलक्षणं चेन्न प्रतीयेत, अतोऽनुपपत्त्या 
अनिर्वाच्यत्वाभाव एव कि न सिध्येत्‌, न च बाधाप्रतीत्योर्लाघवातू सत्त्वासत्त्वे प्रयोजके, 
न त्वसद्वैलक्षण्यसद्वैलक्षण्ये, गौरवादिति वाच्यम्‌, बाधप्रतीत्योरेव प्रथमोपस्थितयोः प्रयोजक- 
जिज्ञासायामसत्त्वसत्त्वयोः प्रयोजकत्वं कल्प्यते, लाघवात्‌, प्रथमोपस्थितत्वाञ्च, न तु 
सद्विलक्षणत्वादेः गौरवात्‌, चरमोपस्थितत्वाच । तदनन्तरं च भानप्रयोजकाभावादेवा भानो- 
पपत्तौ न प्रयोजकान्तरकल्पना | नृशृङ्गादेरसत्त्वेऽपि न बाधः, प्रसक्त्यभावादिति चेत्‌, 
मैवम्‌, सत्त्वं न तावत्‌ प्रतीतिप्रयोजकम्‌, रूप्यस्य उभयमतेऽप्यप्रतीत्यापत्तेः, नाप्यसत्त्वं 
बाधप्रयोजकम्‌, उभयमतसिद्धासति बाधादर्शनात्‌, रूप्ये चासत्त्वस्वाद्याप्यसिद्धेः, प्रत्युता- 
सत्त्वेऽनुपपत्तर्वक्ष्यमाणत्वात्‌ गौरवं प्रामाणिकम्‌ । तस्मात्‌ सिद्धं ख्यातिबाधान्यथानुपपत्त्या 
अनिर्वाच्यत्वमिति । 


न्यायामृततरङ्गिणी 
॥ व्यवहारदशायामिति oil नेह नानेति श्रुत्या व्यवहारदशायां प्रपञ्चबाधा- 
भावादापाद्यस्य विपर्ययेऽपर्यबसानमित्यर्थः ॥। व्यवहारेति ।। तथा च व्यभिचार इत्यर्थः 
॥ शेषेति ॥ ख्यात्यनुपपत्त्याऽसद्यावृत्तिसाधनवैयर्थ्यमित्यर्थः ।॥ अत एवेति 1। 
शेषवैय्यादेव ।। मानान्तरेति ॥ ननु निर्विशेषत्वादिबोधकं न प्रमाणम्‌ । किं तु 
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(न्यायामृततरङ्गिणी) 
लक्षणया शुद्धब्रहमबोधकमेवेति चेन्न । निर्विशेषत्वस्याप्रामाणिकत्वे सविरोषत्वस्य 
प्रामाणिकत्वापातात्‌ । न चोभयोरप्रामाणिकत्वम्‌ । विरोधात्‌ gp अबाध्य इति gi 


ननु ब्रह्मणः स्वप्रकाशत्वे$पि व्यवहारे प्रतिबन्धकाज्ञाननिवृत्त्यर्थं प्रमाणापेक्षास्तीति 
चेन्न | एतादृशाप्रामाणिकत्वस्य जगति इष्टत्वात्‌ ॥ रूप्यादीति ।। तथा च बाध्यत्वा- 
प्रामाणिकत्वयोर्न्या्यग्रहान्न बाध्यत्वेन प्रपञ्चेऽप्रामाणिकत्वं सिद्धयतीत्यर्थः || अतत्वा- 
बेदकेति ।॥। रूप्यवत्प्रपञ्चस्यापि पारमार्थिकत्वमेवास्त्वित्यर्थः । रूप्यादेस्तत्वाबेदक- 
बाध्यत्वे नाद्वैताद्वैषम्यमाशङ्कय निराकरोति ॥ न चास्येति ॥। श्रुतेर्भिन्नविषयत्वेन न 
रूप्यादिबाधकत्वमित्याह ॥ तस्या इति ॥। प्रतियोगीति ।। तत्प्रसिद्विसाधकानुमानस्य 
प्रागेव निरस्तत्वात्‌ dd बाधेनेबेति ।। न चार्थापत्त्यन्तरे तात्पर्यम्‌ । एकत्वोक्ति- 
विरोधात्‌ । न च प्रयोजनैक्यात्तथोक्तिः । तेनासद्वैलक्षण्यमात्रसाधनात्‌ ॥। इष्टापत्तेरिति ॥ 
रूप्यं न ज्ञाननिवर्त्यत्वम्‌ । किं तु शुत्तयज्ञानादावेवेत्यर्थः ॥। द्वितीय इति ॥। बाध्यत्वेन 
सद्वैलक्षण्यं यस्य रूप्यादेः सिषाधयिषितं तस्यासद्वैलक्षण्यपक्षेऽसद्वैलक्षण्याङ्गीकारे रूप्यादौ 
त्रैकालिकनिषेधप्रति योगित्वरूपं बाध्यत्वं न स्यात्‌ । उत्तरूपबाध्यत्वेऽसत्त्वस्यैव 
प्रयोजकत्वादित्यर्थः ॥। रूप्यादाविति qi रूप्यादेः सत्ताहीनरूपसत्त्ववत्त्वादित्यर्थः ॥। 
अत एवेति ॥ रूप्यादेर्बाध्यरूपासद्रूपत्वेन विपर्ययापर्यनसानात्‌ ॥ तस्येति ॥ 
निरुपाख्यत्वावच्छेदकस्य were रूप्यस्यापि स्वरूपेण निषेधपक्षे निःस्वरूपादित्यर्थः | 
यत्तु प्रतिपन्नोपाधौ स्वरूपेण निषेधप्रतियोगित्वं निःस्वरूपत्वं न वै तद्रुप्यादाविति । 
तन्न । असतोऽपि प्रतिपन्नोपाधेरुक्तत्वात्‌ ॥ विपर्येति ॥ रूप्यादेः सत्त्वाभाववत्त्वात्‌ । 
शशशृगमस्तीति वाक्येऽपि शाब्दबोधसामग्रीं व्युत्पादयति ॥। विपरीतेति ।। अन्यथेति ॥। 
ज्ञानानुत्पादे योग्यताहीनादिति प्रतिवादिवाक्येऽपि योग्यतासंशयोऽस्तीति मन्यते ॥। 
कथेति ।। बधिराणां कलहेन तुल्या कथा स्यात्‌ परस्परवाक्यार्थस्य परस्यराज्ञानादित्यर्थः । 
यद्यपि नागमतया वादिवाक्यं बोधकम्‌ । तथापि व्याप्यादिस्मारकत्वेनोपयोगोऽस्त्येव ॥ 
अनुभबविरोधादिति ।। शशविघाणमस्तीति झब्दाच्छशविषाणं जानामीत्यनुभवादित्यर्थः | 
न चानुभवामीति न प्रत्यय इति वाच्यम्‌ । झब्दात्स्वर्गमनुभवामीत्यनेन तुल्ययोगक्षेमत्वात्‌ 
॥ अन्यथेति qi तथा च प्रतीत्या रूप्यादेरसद्वैलक्षण्यं न सिद्ध्येदिति भावः ॥ 
निःस्बरूपस्येति i अनिर्वाच्यत्वेनेष्टस्य रूप्यादेरनिर्वाच्यान्निःस्वरूपाद्भेदानुपपत्तेरन्यस्य 
च भेदप्रतियोगिनोऽभावात्‌ रूप्यादीनां कुतः सकाशाद्वैलक्षण्यमिष्यते । तथा च रूप्यादेरपि 
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निःस्वरूपत्वमेव प्राप्तमित्यर्थः (p तस्येति ॥ निःस्वरुपभिन्नस्य निरूपाख्यस्याभावादिति 


मिथ्यात्वभङ्गे उक्तमित्यर्थः | 


नन्वपरोक्षज्ञानाविषयाखण्डाच्छदाभृङ्गाद्वैलक्षण्यं रूप्यादेराशास्यत इत्यत आह 
॥। तादृशादिति ॥। तावतापि रूप्यादेरसद्विशेषविलक्षणत्वेऽप्यसद्वैलक्षण्यं न सिद्धबतीत्यर्थः 
॥ अत्यन्तासत्यपीति ॥। नन्वस्तित्वस्यानिर्वाच्यत्वेन इझशृङ्गपदाभ्यां तदधिष्ठानमवर्यं 
वक्तव्यम्‌ | अत्यन्तासञ्च नाधिष्ठानमिति न इझशभृङ्गपदाभ्यां तदुपस्थितिः । दृष्टान्ती- 
कृतवाक्ये तु नानिर्वाच्यं किञ्चिदपि प्रतीयत इति नाधिष्ठानज्ञानापेक्षेति वैषम्यम्‌ | 
अत्यन्तासत्यपि ज्ञानमित्यादित्वस्त्यादि पदसमभिव्याहृतशरशृङ्गमसदिति वाक्यपरम्‌ | 
तस्माच्छशृङ्गमस्तीत्यत्र शशे Ys: शाङ्गे च झशीयत्वस्यारोप इत्यनिर्वाच्यमेव 
शृङ्गमिति चेन्मैवम्‌ । अश्वादावत्र गोशृङ्गमस्तीति विशिष्टस्येव शशथृङ्खस्य विशिष्टस्यैवानु - 
भूयमानत्वात्‌ । समस्तपदप्रतिपाद्यस्यैबा परपदार्थे$न्वयस्यौचित्याच । असच्छशविषाणं 
प्रत्याश्रयत्वेन प्रतीतस्याश्वादेरिदम्पदार्थस्यैवाधिष्ठानत्वसम्भवेन सर्वथा निरधिष्ठानत्वा- 
सम्भवाद स्तित्वस्यासदधिष्ठानत्वेषपि न दोषः ॥ शशशृङ्गमस्तीति ॥ अत्रेति शेषः di 
एतेनेति ॥। अत्यन्तासत्यपि शब्दस्य ज्ञानजनकत्वेनेत्यर्थः ॥। शशशृङ्खशब्द इति ॥ 
व्योमकमलशब्देन समानत्वादस्योदाहरणम्‌ ॥ यौगिकेति ।॥॥ न च यौगिकशन्दानामवयव - 
शक्तिप्राधान्येन बोधकत्वादखण्डासद्वोधनमशक्यमिति वाच्यम्‌ । अवयवानां स्वशक्तय- 
संसृष्टरूपस्य पदार्थान्तरान्वयाभिमुखस्य सतः पाचकादेरिवाखण्डस्या सतो5प्यखण्डस्य 
बोधनसम्भवात्‌ ॥। वार्तिकेति p खपुष्पवार्तिके तत्सिद्धयधिकरणे उक्तम्‌ । कथं तहि 
agi तत्सिद्धान्त इत्यत्राभावावगतिः मरुभूमिवदत्र जलमित्यादिवदित्यवेहि । न 
ह्यत्राप्पमावः शब्द शक्य इति ॥। प्रत्यक्षतेति ॥ व्याप्तिज्ञानस्य सद्विषयकत्वनियमादिति 
भावः ॥ झशशृङ्गादीति ॥। प्रतियोगिनमनन्तर्भाव्याभावप्रत्यक्षस्यादर्शनादित्यर्थः । 


ननु साक्षादित्यनिषेध्यतयेति चापरोक्षप्रतीतिविषयविशेषणान्नोक्तदोष इति चेन्न 
चतुर्थपक्षनिरासेन निरसिष्यमाणत्वात्‌ ॥ सन्मात्रेति nu अधिष्ठानज्ञानावाध्यमत्र 
सद्विवक्षितम्‌ । तेन प्रातिभासिकस्यापि परमते सद्विशेषतयाश्रयासिद्विरिति परास्तम्‌ | 


भ्रममात्रस्यैवोक्तसद्र्पाधिष्ठानविषयतयाश्रयासिद्विमां भूदिति मात्रपदम्‌ । न च शाब्दत्वः 
मुपाधिः । अनुमितिश्रमे साध्याव्यासेः । व्यतिरेकव्यापत निश्रितव्यापकाभाववति 
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व्याप्यसन्देहेन सन्दिग्धन्यभिचाराचच ॥ संस्कारेति ॥ राब्दाभासादिजन्यस्य ज्ञानस्य न 
संस्कारजनकत्चं प्रमाजन्य एव संस्कारो हेतुरिति प्रागुक्तत्वाद्वा । अन्यथा तवाप्य- 
निर्वाच्यगोचरसंस्कारादनिर्वाच्यान्तरमेब कथं नोत्पद्येत । यत्तु संस्कारस्य न ताव- 
तसाक्षात्प्रतीताबुपयोगः । स्मृतित्वापत्तेः । किन्त्वर्थोत्पत्तिद्वारा । तथा च संस्कारनियाम- 
कताप्यनिर्वाच्य पक्ष एबेति । तन्न । अर्थस्य स्मृतित्वापत्त्या तुल्ययोगक्षेमत्वात्‌ ॥ 
नृशृङ्गादिइब्दैरेबेति ॥ ब्दशक्तिश्रमविरहकाल इति शेषः । तेन शशशब्दस्य नरि 
भ्रमदशायां नृशृङ्गशब्देनेव शशशुङ्गशब्देनापि नृशृङ्गस्य प्रतीयमानत्वेन नृशुङ्गान्देनेब 
प्रतीयमानत्वं न तस्य विशेष इति निरस्तम्‌ ॥ अन्यथेति ॥ सत्त्वप्रकारकभ्रान्तेः 
सत्त्वसापेक्षत्वे तब मतेऽपि रूप्यस्य सद्विलक्षणत्वात्‌ सा श्रान्तिर्नस्यादित्यर्थः ॥ 
सम्बन्धादाबिति ॥ तथा च तव मतेऽपि रूप्यस्य ज्ञानेन सम्बन्धः | भातीत्यादौ 
कर्तृत्वादिकं च न स्यात्‌ ॥। दुष्टादिति ॥ स्वरूपयोग्यस्य सहकारिविशेषसमवधाने सति 
कार्यविशेषजनकत्वदर्शनादि नन्द्रियस्याप्यसन्तिहिततत्तादिज्ञानजनकत्वेन योग्यत्वात्‌ ॥ 
प्रमाया एवेति ।। न च सन्निकर्घोऽपि सामान्यसाम्ञ्रयैवेति वाच्यम्‌ । सन्निकर्षे सति 
काप्यप्रमाया अदनेन प्रत्युत प्रमाया एव दर्शनेनेन्द्रियवदुभयानुगत्यभावेन सन्निकर्षस्य 
सामान्यसामग्रीत्वाभावात्‌ । अत एवोक्तं मणिकृता । असन्निकृष्टमपि दोषवशाद्भासत 
इत्युपेयमिति ॥। अन्यथेति ।। अपरोक्षज्ञानमात्रे सन्निकर्षस्य हेतुत्वे ॥ अयं दोष इति ॥। 
अनिर्वाच्यस्यापरोक्षज्ञानं ह्यवियावृत्तिर्वा तत्प्रतिबिम्बितः साक्षी वा । नोभयमपि 
सन्निकर्षजन्यम्‌ । तथात्वे अनिर्वाच्यत्वे ॥ तस्येति ॥ रूप्ये प्रतीतस्येदन्त्वस्य 
ब्यावहारिकत्वस्य च सत्त्वेन प्रतीतिं विना प्रातिभासिकत्वासम्भवादित्यर्थः i 
तदपीति ॥। रूप्ये प्रतीतेदन्त्वादौ यत्सत्वं प्रतीतं तस्याप्यनिर्वाच्यस्य प्रातिभासिकत्वाय 
सत्त्वान्तरवत्तया प्रतीतिर्वाच्या । एवं सत्त्वे प्रतीतसत्त्वस्यापि प्रातिभासिकत्वाय 
सत्त्वान्तरवत्तयेत्यनवस्था ।। तयोरपीति ॥। रूप्ये निषिध्यमाने इदन्त्वपारमार्थिकत्चे सती 
बाऽसद्विलक्षणे वाऽसती वा । आये निषेधायोगः । द्वितीयेऽनवस्था । असद्विलक्षणयोः 
स्वरूपेण निषेधायोगात्तयोरपि पारमार्थिकत्वान्तरेण निषेधो वाच्यः । तद्गतपारमार्थि- 
कस्याप्यसद्विलक्षणत्वे पारमार्थिकत्वान्तरेणेत्यनवस्था | तृतीये असतः सत्त्वेनापरोक्ष- 
प्रतीतिर्दुबरित्याह ॥। ते चेति ॥ रूप्ये निषिध्यमाने इदं पारमार्थिकत्वे ।। सत्त्वेनापरोक्षे 
इति ॥ सत्त्वनिषेधस्य सत्त्वप्रसक्तिपूर्वकत्वात्प्रकृते च परिरोषात्प्रत्यक्षरूपेब प्रसक्तिरिति 
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भावः ॥। अन्यथात्वमिति qi अन्यप्रकारत्वमन्यरूपत्वमिति यावत्‌ । अनिदंरूपे 


इदन्त्वमव्याबहारिके व्यावहारिकत्वम्‌ । तस्य अपारमार्थिके निषिध्यमानस्य पारमार्थि- 
कत्वादेः | सुधायां तु शुक्तिकेदमंशस्य रजतत्वसंसर्गो रजतस्य चेदन्ता संसर्गोऽन्यथात्व- 
झब्दार्थः | सत्त्वशब्देन रजते शुक्तिकासत्त्वसंसर्ग इति व्याख्यातम्‌ । अत्रानिर्वचनीये रूप्ये 
प्रतीयमानयोरिदंत्वन्याबहारिकत्वयोः । तत्र निषिध्यमानपारमार्थिकत्वस्यासत एवापरोक्ष्य- 
मनवस्थाभयात्परं प्रति स्वयमापादितम्‌ । सुधायां तु इदंतारजतत्वयोरितरेतरसंसर्गस्य रजते 
शुक्तिकासत्त्वसंसर्गस्य चानिर्वचनीयस्य तथैव प्रतीतौ प्ररवृत्त्ययोगाद्यावहारिकतया 
प्रतीतिर्वाच्या | तव्यावहारिकतायाः सत्त्वे उक्तसंसर्गद्वयस्य प्रातिभासिकत्वायोगादसत्या एव 
तस्या आपरोक्ष्यमायातम्‌ । तस्या अप्यनिर्वाच्यत्वे तथैव तस्याः प्रतीतौ प्रवृत्त्य- 
योगादनिर्वाच्यायास्तस्याः व्यावहारिकत्वेनापरोक्ष्यं वाच्यम्‌ । अनिर्वचनीयन्यावहारिकता- 
गतव्यावहारिकत्वस्य सत्त्वे तदाश्रयव्यावहारिकताया अनिर्वाच्यत्वायोगादसदेव व्यावहारि- 
कत्बमपरोक्षतया प्रतीयत इति वाच्यम्‌ । तव्यावहारिकत्वस्याप्यनिर्वाच्यत्वे उक्तरीत्या- 
नवस्थेत्युक्तमित्याह ।। टीकायान्त्तिति ।। इदन्त्वमिदन्त्वसंसर्गः | सत्वं सत्वसंसर्गः d 
सत्त्वायोगादिति ॥। इदन्त्वादिसंसर्गद्वयस्यानिर्वाच्यत्वविरोधात्‌ । न हि ger a 
सत्तदनिर्वाच्यमिति सम्भवतीत्यर्थः qi प्रवृत्तीति ॥ न ह्यनेनानिर्वाच्यं कचिदर्थ- 
क्रियासूपयुज्यमानं दृष्टम्‌ । येन तद्धावं प्रतीत्यापि प्रवर्तेत ॥ सत्त्वेनेति p ज्यावहारि- 
कत्वेनेत्यर्थः ॥। सत्वं इति ॥ व्यावहारिकत्वे । अत्र पक्षद्वयेऽपीदंत्वादेरेवासत्त्ममुक्तम्‌ । 
अनवस्थोपपादनभेदेन तु पक्षभेद इति बोध्यम्‌ ॥ अनिर्वाच्येति ।। सद्विलक्षणस्ेत्यर्थः | 
एतेन सत्त्वस्य सत्त्वप्रतीताबतिरिक्तसत्त्वानपेक्षेति निरस्तम्‌ । सत्त्वप्रतीतिं विना 
सत्त्वस्वरूपासिद्धेः ।। असतःसत्त्वस्येति ।। 


ननु तत्सत्वं स्वरूपतो न सत्‌ । विज्ञानतोऽपि न सत्‌ । सत्तेनाप्रतीतेः । तथा च 
सति कथं तन्निबन्धनो व्यवहार इति चेन्न । सत्त्चेनाप्रतीतस्यासतोऽपि सत्त्वस्य प्रतीति- 
मात्रादेव व्यवहारायुपपत्तेः । न हि मम मतेऽप्यर्थो हेतुः । येनासतोऽर्थस्य स्वरूपसिद्धयर्थ 
सत्त्वेन तज्ज्ञानमपेक्षेतेति | ननु रूप्यस्य सदसदात्मकत्वे सद्रूप्यमिति ज्ञानस्य भ्रमत्वं न 
स्यात्‌ । रूप्यस्य सद्रूपत्वादित्यत आह ॥ असदेवेति ॥। तब मते रूप्यस्यासद्विलक्षण- 
त्वेऽप्यसदेव रूप्यमिति बाधस्य भ्रमत्वं यथा नायाति तस्य तत्र विद्यमानसद्वैलक्षण्य- 


विषयत्वात्‌ एवं सद्रप्यमिति भ्रमस्याविद्यमानासद्वैलक्षण्यविषयत्वेन भ्रमत्वमक्षतमेब | तथा 
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च प्रातीतिकमपि तत्र सत्त्वं मास्तु बाधो5सत्त्वविषयको5स्तु ॥ सदसदात्मकत्वमिति ॥ 
सदसदात्मकत्वं यत्सत्वं तद्धान्तौ विषयोऽस्तु | नन्वेवं सच्चासचरजतमित्याकारा प्रतीतिः 
स्यात्‌ । न । सस्तुतो रजतस्य तथात्वेऽपि प्रतीतेस्तदाकारत्वाभावात्‌ । अन्यथा तव 
मतेऽपि सदसद्विलक्षणमित्याकारा प्रतीतिः स्यात्‌ । बाधकालेत्तिष्टापत्तिरित्याह ॥ 
अन्यथेति ॥। प्रथमोपस्थितत्वादिति ।। अभावापेक्षया भावस्य प्रथमं बुद्विस्थत्वात्‌ ॥ 
कल्पकत्वादिति i भावप्रयोजककल्पनानन्तरमभावेन जिज्ञासा भवतीति भावप्रयोजक- 
कल्पनाभावे प्रयोजकस्य कल्पिता भवतीत्यर्थः ॥। बाधप्रतीत्योरिति ।। न च प्रतीतौ न 
Wed तन्त्रम्‌ । उभयमतेऽपि रूप्येऽभाबादिति वाच्यम्‌ | रूप्य एब सत्त्वस्य प्रतीत्या- 
पाद्यमानत्वात्‌ । तदिदमाह ॥। सत्त्वात्प्रतीतिरिति i नन्वसत्त्वं न बाधे प्रयोजकम्‌ | 
नृशृङ्गादावसत्त्वेऽपि बाधादर्शनादित्यत आह ॥। नृशृङ्गादाविति ॥ यथा तव मते 
नृशुङ्गादावबाध्ये बाधप्रयोजकत्वेनाभिमतस्य सद्वैलक्षण्यस्य सत्त्वेऽपि तस्य यथाबाधं प्रति 
प्रयोजकत्वाक्षतिः तथाऽसत्त्वस्य नृशृङ्गादौ सत्त्वेऽपि न क्षतिरित्यर्थः | 


न्यायामृतकण्टको द्वारः 


अनिर्वचनीयेऽर्थापत्तिं दूषयितुं विकल्पेन पृच्छति ॥ अर्थापत्तावपीति ॥ त्वन्मत 
इति ॥। प्रतिवादिनो मते प्रपञ्चस्याबाध्यत्वादिति ara: । ननु व्यवहारदशायां न 
बाध्येत्यापादनकरणान्न व्यभिचारः । प्रपञ्चस्य व्यव हारदशायामबाध्यत्वादित्याह ॥ 
ब्यवहारदशायामिति ।। अत्र बाध्यते च व्यवहारदशायां तस्मात्सद्विलक्षणमिति विपर्यय- 
पर्यबसानं कर्तव्यम्‌ । तत्र नेहनानेति श्रुत्या वा बाध्यत्वं ? युक्त्या वा ? प्रत्यक्षेण वा ? 
नाद्य इत्याह ॥। नेहेति ॥ तथा व्यवहारदशायां प्रपञ्चस्याबाधनात्‌ तत्प्रत्यायकपदादे- 
स्तत्राभावात्‌ । तथा च विपर्ययापर्यंबसानं दूषणमिति भावः । द्वितीय आह d! 
व्यवहारदशायामेवेति ।। तथा च प्रपञ्च एव त्वन्मते व्यभिचार इति भावः । कचित्‌ 
यौक्तिकाबाधस्येति पाठः । तदापि विपर्ययापर्यवसानमेवेति भावः । तृतीय आह |! 
प्रत्यक्षेति ॥ तथा च तदंशे विपर्ययापर्यवसानमेवेति । उपलक्षणमेतत्‌ | ueni 
प्रत्यक्षबाधाभावेन व्यभिचारश्रेत्यपि बोध्यम्‌ ।। शेषेति ॥। असच्चेन्न प्रतीयेतेत्यंझस्येत्यर्थः 
॥ अत एवेति ॥ शेषवैयथ्यदिवेत्यर्थः | असतः परेण बाध्यत्वानङ्गीकारादित्यर्थः |! 
प्रामाणिकादन्यस्येति ॥ न च प्रामाणिकत्वमेव तदवच्छेदकमस्त्विति वाच्यम्‌ । 
तस्यानुपदमेव निरसिष्यमाणत्वात्‌ i बाध्यस्यापीति ॥। तथा च बाध्य एव व्यभिचार 
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इत्यर्थः ।। आत्माश्रयादिति ॥। सत्त्वलक्षणे सत्वस्य प्रवेशादित्यर्थः ।। मानान्तरेति ।। 


न चात्र प्रामाणिकत्वमेव सत्त्वम्‌ । प्रमाणत्वं च तत्वावेदकत्वम्‌ । तदपि लक्षणया 
स्वरूपमात्रबोधकत्वम्‌ । न च निर्विशेषत्वादिविशिष्टबोधकागमस्तादृशः । अतो न 
व्यभिचारः | निर्विशेषत्वादिधर्मे स्वरूपमात्रपरागमाबोध्यत्वेन तत्र प्रामाणिकत्वाभावादिति 
वाच्यम्‌ । तादृशप्रामाणिकत्वस्याप्रसिद्धत्वेनापादनप्रयोजकव्याप्तेरसम्भवाद्विशिष्टबोधकेऽपि 
प्रामाणिकत्वव्यवहारेण तादृशपरिभाषाकरणे निमित्ताभावाच्च । तादृशसद्वैलक्षण्यस्य 
ब्रह्मण्यपि सुसाधनत्वाच्च । प्रपञ्चेऽपि तद्वैलक्षण्यस्येष्टत्वाच्ञेति दिक्‌ ।। अबाध्य इति ॥। 
तथा च विरुद्धत्वमिति भावः । न च स्वप्रकाशत्वेन प्रकाझार्थं प्रमाणप्रवृत्यनङ्गी- 
कारेऽप्यज्ञाननिवृत्यर्थ प्रमाणप्रवृत्तिः सफलेति वाच्यम्‌ । प्रकाशमानेऽज्ञानासम्भवस्योप- 
पादितत्वात्‌ । अज्ञानाविरोधित्वे प्रकारात्वायोगस्योक्तत्वाच । किञ्च रूप्यादिबाध- 
स्तत्वावेदक उतातत्वावेदकः ? आयेऽद्वैतहानिः | द्वितीय आह ॥। रूप्यादीति uu 
अप्रामाणिकतापादकत्चे न तत्वावेदकत्वं तन्त्रम्‌ | किन्तु बाध्यन्यूनसत्ताकत्वमेव | तथा 
च रूप्यादिबाधस्यापि अप्रामाणिकतापादकत्वं भविष्यतीति वाच्यम्‌ । तथात्वे वल्मीके 
स्थाणुत्वश्रमस्य पुरुषत्वश्रमबोध्यत्वप्रसङ्गात्‌ | किञ्च भ्रमत्वज्ञापनं हि बाध्यत्वम्‌ । न च 
भ्रमेण भ्रमत्वज्ञापनं सम्भवतीति तत्वावेदकत्वमेवा प्रामाणिकतापादने प्रयोजकमास्थेयमत 
एवाह ।। अतत्वेति ॥ न च निषेधस्य व्यावहारिकत्वमिष्टमेवेति वाच्यम्‌ । निषेधस्य 
बाध्यत्वे प्रपञ्चस्य सत्यत्वापत्यादेरुक्तत्वात्‌ | एतेनेति परामृष्टं हेतुमाह ।। अवधारण- 
स्येति ।। न चानुमानेन प्रतियोगिप्रसिद्विरापादितैवेति वाच्यम्‌ । अनुमानानां सम्यक्‌ 
प्रागेव निरस्तत्वात्‌ gi बाधेनैबेति ॥ न च तर्कान्तरोत्तयर्थं ख्यात्युपन्यासो वा 
येनाबाध्यत्वेऽसत्बव्यापििर्वान ज्ञाता तं प्रति वा सार्थकत्वमिति वाच्यम्‌ । असतोऽपि 
ख्यातेरुपपादयिष्यामाणत्वेन तर्कान्तरोत्तयादेरसम्भवात्‌ 1। सदिति ॥ न च प्रामाणि- 
कत्वमेव सत्त्वमिति वाच्यम्‌ । तस्य पूर्वं दूषितत्वात्‌ । 


ननु चाबाध्यत्वमेव सत्त्वम्‌ । न चापादापादकयोरविशेषः । त्रैकालिक- 
निषेधाप्रतियोगित्वमबाध्यत्वम्‌ । विपरीतप्रमाविषयत्वाभावो द्वितीयमबाध्यत्वम्‌ | यद्वा 
तद्वयवहारो at आपायत इति । न चाबाध्यत्वेनैवासद्ग्यावृत्तिसिद्धया शेषवैयर्थ्यमिति 
वाच्यम्‌ । तस्य तर्कान्तरोपदर्शनार्थत्वादिति चेत्न । विपरीतप्रमाविषयश्च भवतीति 
विपर्ययापर्यबसानेन तर्कस्याभावत्वात्‌ | विपरीतप्रमाविषयत्वाभावस्य प्रमाणविरुद्वत्वा- 


भावेनेष्टापादनत्वाच्च । ब्रह्मणो निर्धर्मकत्वेनापाद्यापादकयोस्तत्राभावेन व्याप्यसम्भवाचच । 
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कल्पितयोः प्रपञ्चेऽपि भावाच्च । तर्कान्तरत्वार्थं च ख्यात्युक्तौ एकत्वेनोत्तययोगाच्च | न 
ह्येकस्मिन्ननुमाने हेतुद्वयं क्रियत इति । नहि त्वद्वाक्यमाप्तवाक्यतया बोधकम्‌ | येन 
व्याख्यानतो विशेषप्रतिपत्तिः स्यात्‌ । कचिदपि भिन्नत्वेनोक्त्यभावाच । तस्य 
तर्कान्तरत्वाभावस्य वक्ष्यमाणत्वाच्च । एवमापादकं दूषयित्वाऽपादयमपि दूषयति ॥ एवं 
नेति ॥ एतच्च सर्व मिथ्यात्वभङ्ग एवोपपादितमिति नेह तन्यत इति ॥ द्वितीय इति ॥ 
असत्त्वस्योक्तबाध्यत्वानतिरेकादिति भावः । न चासतः प्रतिपन्नोपाधौ निषेधप्रतियोगि- 
त्वस्यासम्भवात्‌ तद्वैलक्षण्यमेब बाध्यत्वप्रयोजकमिति वाच्यम्‌ । तस्यासत्यपि 
प्रतिपादितत्वात्‌ तदतिरेकेणासत्वानिर्वचनाच्चेति । एवं सच्ेन्न बाध्येतेत्यंशं दूषयित्वाऽसच्चेन 
प्रतीयेतेत्यंशं दूषयितुं पृच्छति ॥ एवमिति ॥। सत्ताहीनस्यापीति ।॥। न त्वात्मनि 
व्यभिचारः f त्वन्मतरीत्या adie वा ? नायः । त्वन्मत आत्मनि सत्तायाः 
सत्त्वेनापादकाभावात्‌ | न द्वितीयः । मन्मते तत्र दृइयत्वस्यैवाभावेनापायसत्त्वादिति 
चेन्न | उभयथाप्यदोषात्‌ । मया तत्र सत्ताजातेरनङ्गीकारात्‌ परं प्रत्यात्मनि दृश्यत्वस्योप- 
पादितत्वा्च । यथा चैतत्तथा दृइयत्वभङ्गे द्रष्टव्यम्‌ ॥ रूप्यादाविति i) असदेव रजतं 
प्रत्यभादित्यनुभवबाधादिति भावः ॥ अत एवेति ॥। विपर्ययापर्यवसानादेवेत्यर्थः ॥ 
अन्यथाविज्ञातस्येति ॥। बाधपक्षे आत्मनि व्यभिचारादेवेत्यर्थः ॥ निरुपाख्यं 
चेदिति ॥ न च निरुपाख्यत्वं नाप्रतीयमानत्वम्‌ । किन्तु शब्दवृत्यविषयत्वम्‌ तथा च 
कथं साध्याविशेष इति वाच्यम्‌ i असतः पदवृत्यविषयत्वे निरुपाख्यपदप्रयोगस्य 
तत्राभावापत्तेः । किश्चासतोऽपि असत्पदवाच्यत्वात्‌ कथं पदवृत्यविषयत्वम्‌ ? न च 
निर्धर्मकस्य कथं वाच्यत्वमिति वाच्यम्‌ । तर्हि निरुपाख्यत्वमपि कथम्‌ ? तत्र 
धर्मिसत्तासापेक्षमिति यदि तदेतदत्रापि तुल्यम्‌ । ख्यात्यङ्गीकारेण पदवृत्तिविषय- 
त्वाङ्गीकारेणेत्यर्थः pp इतोऽन्यस्येति ॥ 


नन्वप्रतिपन्नोपाधिकत्वे सति स्वरूपेण निषेधप्रतियोगित्वं निःस्वरूपत्वम्‌ | तच न 
प्रपञ्चे न वा शुक्तिरूप्यादाविति विपर्ययपर्यवसानोपपत्तिः | मिथ्यात्वलक्षणे च 
प्रतिपन्नोपाधाविति बिशेषणबलान्नासत्यतिव्यासिर्न वा ब्रह्मण्यतिव्या्तिरिति चेन्न । 
असतोऽपि श्रमप्रतिपन्नोपाधिसम्भवात्‌ । ब्रह्मणश्च स एवाधस्तादिति श्रुत्यैव प्रतिपन्नोपाधेः 
सत्वात्‌ । तथा च दत्तेऽपि विशेषणे नासतो व्यावृत्तिरिति विपर्ययापर्वसानमेवेति ॥ 
किञ्चेति ॥। सत्त्वाभावतद्व्याप्तान्यतरस्य शुक्तिरूप्यादावङ्गीकारेण तस्मान्नासदिति विपर्यया- 
पर्यबसानमित्यर्थः ।। असत इति ।। अभावज्ञाने प्रतियोगितावच्छेदक प्रकारकप्रतियोगि- 
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ज्ञानस्य कारणत्वादिति भावः ॥। असदिति ॥। निराकरणे निराकार्यज्ञानं कारणम्‌ । 
निराकार्या चासद्विशिष्टा प्रतीतिः । न च विशेषणाप्रतीतौ विशिष्टप्रतीतिः सम्भाविनीति 
भावः ॥। असत्पदस्येति qp तथा चासच्चे्न प्रतीयेतेति वाक्यस्याबोधकत्वात्तदवैयर्ध्यम्‌ । न 
चासत्पादस्याबोधकत्वेऽपि इतरपदसमुदायस्य बोधकत्वं भविष्यतीति वाच्यम्‌ । तत्पद- 
जन्यबोधस्यासद्वैलक्षण्यासाधकत्वेन प्रकृतानुपयोगित्वात्‌ ॥॥ असत इति ॥। व्यवहारस्य 
ब्यबहर्तव्यधीजन्यत्वादिति भावः | न चासद्विषयकविकल्पाङ्गीकारेण सर्वस्योपपत्तिरिति 
वाच्यम्‌ | विकल्पस्य प्रतीत्यतिरिक्तस्य वक्तुमशक्यत्वात्‌ । सत्त्वस्योपपादयिष्यमाणत्चात्‌ । 
न चास्तु बिकल्पस्य ज्ञानत्वं तथापि तदन्यज्ञानविषयत्वं निषिध्यते इति वाच्यम्‌ । 
विकल्पोऽनुभवः स्मरणं वा । उभयथापि शुक्तिरूप्यादेस्तदन्यज्ञानविषयत्वाभावेन इष्टापाद- 
नत्वात्‌ । प्रतीयते चेति विपर्ययपर्यवसानायोगाञ्च ॥ इष्टेति qp मयापि शुक्तिरूप्यादेः 
सत्त्वेन प्रमाविषयत्वानङ्ीकारादित्यर्थः ॥। भ्रान्तित्वादेवेति ॥। अन्यथा श्रान्तित्वमेव न 
स्यात्‌ । न चासतः सत्त्वेन प्रतीत्यभावेऽपि अनिर्वचनीयविषयत्वेन भ्रान्तित्वं भविष्यतीति 
बाच्यम्‌ । अनिर्वचनीयत्वस्याद्याप्यसिद्धयाऽन्योन्याश्रयात्‌ । असदेवेदमित्यनुभवेनानि 
वचनीयत्वाभावस्यैबानिणीतत्वाच्चेति । fer सत्त्वेन प्रतीत्या नासद्वैलक्षण्यं साधयितुं 
शक्यम्‌ । असत्यपि सत्त्वेन प्रतीतिविषयत्वसत्वादित्याह ॥ येनेति ॥ ननु तद्वाक्या- 
apa एव. न भवत्यत आह ॥ न हीति ॥ तथात्वेऽनुभवविरोध इति wa: । ननु 
योग्यताभावादयोग्यतानिश्जयसद्भाबाच कथं तद्वोधकमित्यत आह ॥ विपरीतेति ॥ न 
ह्ययोग्येऽयोग्यतानिश्रयः सर्वदाऽस्तीति नियमः । यदा स नास्ति यदा वा योग्यता भ्रमोऽस्ति 
तदाऽयोग्यादप्यनुभवो दुरपहूव इति भावः p अन्यथेति ॥। अयोग्याद्वोधानङ्गीकार इत्यर्थः। 


प्रतारकवाक्यात्प्रवृत्तिदर्शनात्‌ तस्याश्च स्वसमानप्रकारकस्वसमान विषयकज्ञान- 
साध्यत्वात्‌ तादृशज्ञानस्य च वाक्यातिरिक्तप्रमाणाजन्यत्वादिति भावः । बाधकान्तरमाह 
।॥ योग्यताहीनादिति ।। विकल्पः किं ज्ञानान्यत्‌ मानसं वृत्यन्तरं ज्ञानविशेषो वा ? 
आय आह ॥। विकल्पस्येति ॥। विकल्पस्थले जानामीत्यबाधितानुभवात्‌ विकल्पोऽपि 
ज्ञानम्‌ । अन्यथा तद्विरोधः स्यादित्यर्थः ॥। प्रवृत्तीति ॥। तस्याज्ञानसाध्यत्वादिति 
भावः | द्वितीय आह ॥ बिकल्पस्येति ॥ तथा च न तेनासद्वैलक्षण्यसिद्विरिति भावः d 
द्वितीये n असदेवोल्लिखन्‌ इति पक्ष इत्यर्थः ॥ निःस्वरूपस्येति ।। निःस्वरूप- 
त्वस्यैबासत्त्वात्‌ निःस्वरूपस्यानिर्वचनीयत्वेऽसद्वैलक्षण्यमनिर्वाच्यस्य न स्यादित्यर्थः । न 
च नृशुङ्गमसदिति वाक्यश्रबणसमनन्तरं बिकल्प्यमानाखण्डानिर्वाच्यानात्मकनृशृङ्गादे- 
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वैलक्षण्यमुच्यते । नृशृङ्गमस्तीत्यत्र तु नरि नृशृङ्गमनिर्वाच्यम्‌ । तस्मिंश्र सत्त्वमप्य- 
निर्वाच्यमेबेति वाच्यम्‌ । उभयत्र नृशृङ्गपदप्रतिपाद्यस्यैकस्यैवानुभवेन विशेषकल्पनायां 
प्रमाणाभावात्‌ । न च नृशृङ्गमस्तीत्यत्र सत्त्वस्यारोप्यतयाऽधिष्ठानाक्षेपे नासतस्तदयोगात्‌ । 
नृशृङ्गपदेनान्यदेव प्रत्याय्यते | नैवमितरत्रेति वाच्यम्‌ । असतोऽप्यनिर्वाच्यवदधिष्ठानत्व- 
सम्भवात्‌ । न चासन्न प्रतीयत एवेति वाच्यम्‌ । अस्यानिर्वाच्यसिद्ध्युत्तरकल्प्य- 
त्वेनान्योन्याश्रयात्‌ । अनिर्वचनीयं चेन्न प्रतीयेतेत्यपि वक्तुं शक्यत्वाच्च । तस्मान्निः- 
स्वरूपाद्वैलक्षण्यं वक्तव्यम्‌ । सर्वथाऽसतो ज्ञानानङ्गीकारेऽपसिद्वान्त इत्याह || अत्यन्ता- 
सत्यपीति ॥ न चेदमस्त्यादिपदसमभिव्याहृतपरमिति वाच्यम्‌ । नास्त्यादिपद- 
समभिव्याहृतपरत्वे बाधकाभावात्‌ । अन्यथा सच्चेन्न प्रतीयेतेति वाक्यमबोधकं स्यात्‌ | 
अस्त्यादिपदसमभिव्याहाराभावादित्युक्तत्वात्‌ ॥ तद्धैक इति il यथाऽनेनासतः wc 
प्रतीयते तथा मिथ्यात्वलक्षणभङ्ग एवोक्तम्‌ | अपार्थकइब्देनाप्रत्यायकत्वं वा आत्यन्तिक- 
निषेधयोग्या प्रतीतिर्वा असत्प्रत्यायकत्वं वा ? नाद्य इत्याह ॥ अपार्थकेति न 
चानन्वयनिश्चयदशायामबोधकत्वमुच्यत इति वाच्यम्‌ । तस्य योग्येऽप्यनन्वयभ्रमदञायां 
सत्त्वेन तस्याप्यपार्थकत्वापातात्‌ । न चानन्वयानिश्रयदशायामपि व्यधिकरणप्रकारक- 
ज्ञानमात्रजनकत्वमिति वाच्यम्‌ । तस्याप्यसद्विषयतामन्तरेण दुःसम्पादत्वादित्य- 
न्यत्रोक्तत्वात्‌ | द्वितीय आह ॥ तेनेति qa तथाचानुभबत्रिरोध इति भावः । तृतीय आह 
॥। असदिति ॥ यौगिकेति n न चैवमखण्डासद्वोधाभ;वापत्तिरिति वाच्यम्‌ । यत्रोप- 
देशादिनाऽखण्डे शक्तिग्रहस्तत्र तस्याप्युपपत्तः । यत्र तु न तद्रहस्तत्र योगवृत्या बोध- 
सम्भवादिति । न चात्र शशे शृङ्गाभावबोधनमात्रमेवेति वाच्यम्‌ । तथा सति 
झरशृङ्गमसदिति सामानाधिकरण्यानुपपत्तः । प्रयोगान्तरे गवीत्यधिकरणान्तरप्रतीत्या 
शशस्य तदप्रतीतेश्रेति दिक्‌ ॥ वार्तिकोक्तमिति ॥। तत्सिध्य्यधिकरणवार्तिकोक्तमित्यर्थः 
॥ तत्रेति ॥ न च नास्तीतिपदसमभिव्याहारबलात्‌ तथा प्रतीतिरतो न पौनरुत्तयादीति 
वाच्यम्‌ | ताबताऽखण्डस्यैब प्रतियोगित्वप्रतीतेः । अन्यथा विशिष्टाभावो न सिद्धबेतेति । 
तस्मात्सिद्वमेतदसतोऽपि सत्त्वेन प्रतीतिरस्तीति न तयाऽसद्वैलक्षण्यसाधनं युक्तमिति । 


अस्तु तर्हि असच्चेन्न प्रत्यक्षतः प्रतीयेतेति तृतीयः पक्ष इत्यत आह tl न तृतीय 
इति ॥ तथा च यथा कथञ्चिदपरोक्षप्रतीतिविषयत्वस्यासत्यपि सत्त्वात्‌ न तेनासद्वैलक्षण्य- 
साधनं युक्तमिति भावः | नन्वनिषेध्यतया साक्षादपरोक्षतया प्रतीत्यभाव आपाद्यत इति 
चेन्न । तत्किं प्रमाभावो वा भ्रान्त्यमावो वा ? नायः इष्टापत्तेः । न द्वितीय इत्याह ॥ 
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न चतुर्थ इति ॥ न च तादृशप्रत्यक्षसाम्यभावात्‌ कथं तादृप्रत्यक्षम्‌ ? इन्द्रियार्थ 
सन्निकर्षो हि प्रत्यक्षसामग्री । न चासता सन्निकर्थः सम्भवतीति वाच्यम्‌ । तार्किकाणां 
मते योगीन्द्रियादिनाऽतीतादेरिव तव प्रातिभासिकेनेब प्रत्यक्षस्याभावेनेवासता 
सन्निकर्घाभावेऽपि तद्भानजननोपपत्तेः । न च तत्र योगजधर्मादिर्नियामकोऽथवा स एव 
सन्निकर्ष इति वाच्यम्‌ । प्रकृतेऽपि दोषस्य नियामकत्वात्‌ । तस्यैव वा सन्निकर्षत्वात्‌ | 
fea प्रमायामेव निर्दोषेन्द्रियसन्निकर्षो हेतुः । न चेन्द्रियवत्‌ सन्निकर्षस्यापि जन्यप्रत्यक्ष- 
सामान्यसामग्रीत्वमिति वाच्यम्‌ । इन्द्रियजन्यत्वमात्रेण तदुपपत्तौ सन्निकर्षस्यापि 
सामान्यसामग्रीत्वे मानाभावात्‌ | अत एव मणिकृदाह ।। इन्द्रियत्वेनेन्द्रियजन्यं ज्ञानं 
प्रत्यक्षमिति i अन्यथा सम्बन्धिभिन्नसम्बन्धस्यैव सन्निकर्षत्वात्‌ तस्य चाभाव- 
प्रत्यक्षादावभावात्‌ अभावादि प्रत्यक्षाभावापत्तौ बहुविष्ठवः स्यात्‌ । किञ्च न हि सन्निकर्षः 
सन्निकर्घत्वेन कारणमननुगमात्‌ । किन्त्ववान्तरव्यापारत्वेन । प्रकृतेऽपीन्द्रियस्य 
कारणत्वनिर्वाहार्थं कश्चिदवान्तरब्यापारो भविष्यतीति न कश्चित्‌ क्षुद्रोपद्रबः । अपि च 
विषयेन्द्रियसन्निकर्षः कारणम्‌ । प्रकृते च सोऽस्त्येव । मुक्तेरेव विषयत्वात्‌ । यथा 
चैतत्तथा विषयत्चनिर्वचने प्रपञ्चितमित्यलम्‌ | 


किञ्च प्रत्यक्षेणासतो ज्ञानाभावे शब्देनापि तत्‌ कथं स्यात्‌ । योग्यताज्ञानविरहात्‌ । न 
चायोग्यताज्ञानविरहः झाब्दत्वावच्छिन्नसामग्री | सा च प्रकृतेऽस्त्येवेति वाच्यम्‌ | लाघवेन 
योग्यतादेरेव हेतुत्वमिति वक्तुं शक्यत्वात्‌ | अत एवाह ॥ सन्मात्राविषयकमिति ।। न 
च सर्वस्यापरोक्षज्ञानस्य प्रातिभासिकसाधारणविषयत्वात्‌ तदविषयकमपरोक्षज्ञानमसिद्धम्‌ । 
सत्पदेन पारमार्थिकसत्वविवक्षायां मात्रपदवैयर्थ्यमेवेति वाच्यम्‌ । सत्पदेन पारमार्थिकत्व- 
विवक्षायामपि सर्वस्याप्यधिष्ठानीभूतब्रह्मविषयत्वेन सद्विषयत्वान्मात्रपदाभावे आश्रया- 
सिद्धयनुद्धारात्‌ । न च सामग्रीविरहेण बाध इति वाच्यम्‌ । तस्या उपपादितत्वात्‌ । न च 
झाब्दत्वमुपाधिरिति वाच्यम्‌ । प्रत्यक्षत्वतुल्यत्वेन शान्दत्वस्य साध्यव्यापकताऽनिश्चयाद- 
प्रयोजकत्वाच | न च धर्मादिकमपरोक्षप्रतीतिविषयः । प्रतीतिविषयत्वादित्या- 
भाससाम्यमिति वाच्यम्‌ । तस्यानाभासत्वात्‌ । धमादिरपि यत्किञ्चित्प्रत्यक्षविषयत्वात्‌ । 
न चास्मदादिप्रत्यक्षविषयत्वे साध्ये आभासत्वमिति वाच्यम्‌ । तत्रास्मदादियोग्यत्वस्यो- 
पाधित्वात्‌ | न च साधनव्यापकत्वं धमदिरस्मदादियोग्यत्वे धर्मादिकं साक्षात्कारोमीति 
प्रत्ययापत्तेः | योग्यतायाः फलबलकल्प्यत्वादिति दिक्‌ 1। सबिशेषत्व इति gp यत्‌ 
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सविशेषं तन्नासत्‌ । यथा घटादीति व्याप्तेरिति भावः ॥ दुष्टेन्द्रियस्येति ॥ तथा च 
संस्काराभावात्‌ न इाइाशृङ्गादिप्रत्यक्षमिति भावः | 


ननु संस्कारस्य भ्रमोपयोगिता कथम्‌ ? न तावत्प्रतीती | संस्कारजन्यत्वे 
स्मृतित्वापत्तेः । नापि रजतोत्पत्तौ । रजतोत्पत्यङ्गीकारेऽनिर्वचनीयतापक्षानुसरणमिति 
चेन्न । प्रतीतावेबोपयोगं ब्रूमः । न च स्मृतित्वापत्तिः | संस्कारजन्यत्वेन स्मृतित्वे 
संस्कारलिङ्गकानुमितेः प्रत्यभिज्ञायाः संस्कारध्वंसस्य च स्मृतित्वापत्तः । किश्चारोप्य- 
ज्ञानजननद्वाराऽस्तु भ्रमोपयोगिता । आरोप्यज्ञानं च स्मरणरूपमिति न कश्चिद्दोषः । न 
च भ्रमे आरोप्यज्ञानं न कारणमिति वाच्यम्‌ । अन्वयव्यतिरेकसिद्धत्वात्‌ । न 
चारोपस्यासत्यत्वात्‌ तस्य च प्रागननुभवात्‌ कथं संस्कारस्य तत्स्मारकत्वमिति वाच्यम्‌ । 
लाघवेनारोप्यतावच्छेदकप्रकारकज्ञानस्यैव भ्रमकारणत्वेन तादृशस्य सत्यरजतानु- 
भवसाध्यत्वसम्भवेनोक्तदोषाभावात्‌ | समानविषयकत्वस्य गौरवेण त्याज्यत्वात्‌ । एतेन 
संस्कारस्तात्विकरजतादिगोचर एव प्राथमिकरजतादिभ्रमे प्रयोजकः । स चासद्रूप्य- 
झशभृङ्गादिसर्वसाधारण एव तदविषयत्वाबिशेषात्‌ | तथा च कथं च नियामक इति 
परास्तम्‌ । असत्रुप्याविषयत्वेऽप्यारोपसमानप्रकारकत्वेन रजतसंस्कारस्य रजतारोप- 
प्रयोजकत्वं न श्शृङ्गारोपप्रयोजकत्वमिति व्यवस्थोपपत्तः । भिन्नविषयकव्यापि- 
स्मृतेरनुमिताविव शक्तिग्रहस्य झाब्दानुभव इव भिन्नविषयकस्यापि प्रयोजकत्वोपपत्तेः | न 
ह्यावयोर्मते सामान्यलक्षणा अस्ति । तथा च शशशृङ्गादिविषयारोपे संस्कारसाचि- 
व्याभावादिति यदुक्तं न साधूक्तम्‌ । किश्चासद्विरोषस्यास्तु भ्रान्तिविषयत्वम्‌ । न च 
सबिशेषत्चे सत्त्वायोग इति वाच्यम्‌ । असतः सविशेषत्वस्यावश्यमङ्गीकार्यत्वादित्याह ॥ 
असत इति ॥। प्रतीत्यविशेषेऽन्यविशेषमङ्गीकृत्य विरेषान्तरानङ्गीकरणे हेत्वभावादिति 
भावः ॥ PR ॥ न च शशशब्दस्य नृशब्दभ्रमदशायां नृशृङ्गदाब्देनेव  GHPIS- 
झाब्देनापि नृशृङ्गस्य प्रतीयमानत्वेन नृशृङ्गादिशब्देनेव प्रतीयमानत्वरूपो विशेषोऽसिद्ध इति 
वाच्यम्‌ | अभ्रमदशाविशिष्टस्यैन प्रतीयमानत्वस्य विशेषव्यवस्थापकत्वात्‌ । अन्यथा 
घटादावपि घटादिशब्दैरेव प्रतीयमानत्वादिरूपो विशेषो न स्यात्‌ | घटस्य पटत्व- 
भ्रमदशायां घटशब्देन पटस्य प्रतीयमानत्वादिति तत्रापि वक्तुं शक्यत्वात्‌ । न चैवमेवेति 
वाच्यम्‌ | घटादेर्घटत्वादिरूपोऽपि विशेषो न स्यात्‌ | भ्रमदशञायामन्यथाप्रतीयमानत्वादिति 
यत्किञ्चिदेतत्‌ qi एतेनेति ॥। असतोऽपि धर्माश्रयत्वप्रतिपादनेनेत्यर्थः । यद्वा परोक्ष- 
प्रतीतिविषयत्वाङ्गीकारेणेत्यर्थः | एतदेव स्पष्टयति qp अतीतादेरिति । अन्यथेति ॥। 


अनिर्वाच्यसाधकख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिभङ्गः 205 


(न्यायामृतकण्टकोद्धारः) 
सत्त्वेन भ्रान्तेः सत्त्वसापेक्षत्व इत्यर्थः । तथा च त्वन्मतेडपि रूप्यविषयिणी सत्त्वभ्रान्तिर्न 


स्यात्‌ | तस्य सद्विलक्षणतया सत्त्वाभावेन सता ज्ञानादिना सम्बन्धाभावादित्यर्थः । 


ननु सम्बन्धादावसद्वैलक्षण्यमेव प्रयोजकं न सत्त्वमित्यत आह il सम्बन्धा- 
दाविति || उपलक्षणमेतत्‌ । लाघवेनासत््वाभावस्यैव सत्त्वादित्यपि द्रष्टव्यम्‌ । ननु 
तथाप्यसदपरोक्षप्रतीतौ कारणाभाबात्‌ कथमपरोक्षप्रतीतिरित्यत आह ॥ दुष्टादिति ।। न 
च तदिन्द्रियसब्निकर्षस्य तत्त्रत्यक्षे कारणत्वात्‌ तदभावे कथं तत्प्रत्यक्षमिति वाच्यम्‌ । 
दत्तोत्तरत्वादित्यलम्‌ । उक्तन्यायमन्यत्रातिदिशञति एतेनेति । एतेनेति परामृष्टहेतुमाह ii 
इदमंशस्येति ॥ न च साममग्रीबिरहात्‌ कथं तथाप्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । तस्या 
उपपादयिष्यमाणत्चात्‌ उपपदितत्वाचेति भावः ।॥। अपरोक्षप्रमाया एवेति ॥। वस्तुतस्तु 
विषयस्य कापि प्रत्यक्षे न हेतुत्वम्‌ । सन्निकर्षहितुत्वेनान्यथासिद्धत्वात्‌ । अत एव यत्रार्थ 
विनापि सन्निकर्घस्तत्र तं विनापि प्रत्यक्षोदयः प्रत्यभिज्ञादौ । तथाचार्थस्याकारणत्वा- 
त्तदभावेऽपि प्रत्यक्षोदयो युक्तः । सन्निकर्षोऽपि न यत्कि्चित्सन्निकर्षः कारणम्‌ । किन्तु 
विषयसन्निकर्षः | विषयश्च शुक्तिकैवेति तत्सन्निकर्षाऽस्त्येव यत्सन्निकृष्टकरणेन यज्ज्ञानं 
जन्यते तस्य तद्विषयत्वात्‌ । तथा च भ्रमरूपेऽपि प्रत्यक्षे सर्वापि साम्प्यस्त्येवेति भावः | 
एतदेवाभिप्रेत्याह ॥ रूप्येति ।॥। लेख्यसन्निकर्षः कारणं गौरवादिति भावः ॥। 
अन्यथेति ॥। यावदुह्लेख्यसन्निकर्घस्य कारणत्व इत्यर्थः | न च रजतज्ञानस्य सा क्षेरूपत्वात्‌ 
नार्थादिजन्यत्वमिति वाच्यम्‌ । रजतज्ञानस्य साक्षिरूपत्वासम्मतेः । चक्षुषा रञतमद्राक्ष- 
मित्यनुभवेन चाक्षुषत्वस्यैव युक्तत्वादिति भावः । किञ्च प्रतीयमानस्य रजतस्य 
सत्त्वप्रातिभासिकत्वयोरनुपपत्तेरसत्वमेवासेयम्‌ । तथा च कथमसतः सत्त्चेनाप्रतीतिरित्याह 
॥। किञ्चेति ॥। प्रकारान्तरेणानवस्थामाह ॥ एवं रूप्यमिति ॥ टीकोक्तानवस्थायां 
wat परिहर्तुमनुबदति ॥ टीकायान्त्विति ।। टीकायान्त्चित्युक्तमिति सम्बन्धः ॥ 
न चेति ॥ टीकोक्तानवस्थापक्ष इत्यर्थः |i मन्मत इति ॥ न च सत्त्वस्य 
सत्त्वेनाप्रतीतो कथं व्यवहार इति वाच्यम्‌ । घटोऽयमित्यादौ घटत्वादौ घटत्वादेः स्वरूपेण 
प्रतीत्या घट इत्यादि व्यवहारवत्‌ सत्त्वस्यापि स्वरूपेण प्रतीत्या व्यवहारोपपत्तेः | न च 
स्वरूपमपि न सदिति वाच्यम्‌ । दोषवशादसत एव प्रतीत्युपपत्तेः । न च सत्त्वस्य 
सत्त्वासत्त्वौदासीन्येन कथं तस्यासत्त्वसिद्विरिति वाच्यम्‌ । वाधकप्रत्ययेन तत्सिद्धयुप- 
पत्तेरिति । उपलक्षणमेतत्‌ । त्वन्मते सत्त्वावान्तरप्रातिभासिकसत्त्ववत्‌ मन्मतेऽ- 
सत्वावान्तरासत्त्वाभावात्‌ त्वन्मते सदित्युक्तौ प्रातिभासिकत्वादिसन्देहवत्‌ शृङ्गमित्युक्तौ 
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नृभृङ्गसन्देहवत्‌ मन्मतेऽसत्त्वमित्युक्तौ असत्सत्त्वसन्देहाभावात्‌ न प्रवृत्यनुपपत्तिरित्याद्यपि 
द्रष्टव्यम्‌ ॥ किञ्चेति ॥। न चेष्टापत्तिः । चतुर्थप्रकाराभावेन पश्चमप्रकाराभावप्रसङ्गात्‌ | 


नन्वेवं सदसदात्मकत्वे सद्रूप्यमिति भ्रमो न स्यात्‌ । तस्य सत्त्वात्‌ सति सत्त्वज्ञानस्य 
यथार्थत्वादित्यत आह ।। असदेवेति ।। तथा चासब्वैलक्षण्यविषयत्वेन भ्रमत्वोपपत्तिरिति 
भाबः । न चैवं बाधकेन भ्रमविषयानपहारे तस्य बाधकत्वमनुपपन्नमिति वाच्यम्‌ । 
भ्रमविषयीकृतासद्वै लक्षण्याभावविषयत्वेन तदपहारसम्भवात्‌ । न चागृहीता सत्त्वस्यापि 
सद्रुप्यमिति प्रतीतेर्नासद्वैलक्षण्यं भ्रमविषयः | न ह्येवमगृहीतसत्त्वस्यासदेवेति बुद्विरस्त्यतः 
सत्त्वाभावविषयत्वं बाधकस्य युक्तमिति वाच्यम्‌ । न ह्मसत्त्वाभावत्वप्रकारक- 
प्रतीतिमापादयामो येनासत्त्वज्ञानं विनापि सदिति बुद्धेर्जायमानत्वात्‌ असत्वाभावविषयत्वं 
न स्यात्‌ | तदभावत्वप्रकारकज्ञाने हि तत्प्रतियोगिज्ञानापेक्षा न तु स्वरूपेण न वान्य- 
प्रकारेण ज्ञाने | अन्यथा प्रमेयत्वेनाभावज्ञानेऽपि तदपेक्षा स्यात्‌ । प्रकृते चासत्त्वाभावः 
स्वरूपेण भासते इति काऽनुपपत्तिः । न हि सदित्यत्र सत्वेऽपि धर्मान्तरमवभासते | न 
ह्यसत्त्वं सत्त्वाभावरूपं येनासत्त्वज्ञानं सत्त्वज्ञानपूर्वकं स्यात्‌ । सार्वदैशिकसार्वकालिक- 
निषेधप्रतियोगित्वस्यैवासत्त्चात्तदभावरूपत्वाच्च सत्त्वस्य तज्ज्ञानस्यैवासत्त्वज्ञानपूर्वकत्वमिति 
वैपरीत्यमेवेति । प्रकारान्तरेण भ्रमत्वं समर्थयते ॥ यद्वेति ॥ 


नन्वेवं सदिति प्रतीतेर््रान्तित्वं न स्यादित्यत शाह ॥ भ्रान्तित्वे चेति di 
अन्यथेति ।। एकैकात्मकत्वे विरोधादुभयबहिर्भावश्रेदित्मर्थः । न चेष्टापत्तिः । यथा- 
कथञ्चिदुभयत्वोपपत्तौ उभयबहिर्भावस्यायुक्तत्वात्‌ | एकस्य तूभयत्वे संयोगपृथत्त्क- 
मित्यधिकरणविरोधश्च i अनिर्वाच्यत्वाभाव एवेति i सदसदात्मकत्वापत्येत्यर्थः ॥ 
बाधप्रतीत्योश्चेति ॥ न च सत्त्वासत्त्वे न प्रतीतिबाध प्रयोजके । शुक्तिरजतस्य 
सत्त्वाभावेऽपि प्रतीयमानत्वात्‌ | शशविषाणादेश्वासतो बाधादर्शनादिति वाच्यम्‌ । एवं हि 
सद्विलक्षणत्वमपि बाधकं न स्यात्‌ झशविषाणादेस्तददर्शनात्‌ । सद्विलक्षणविशेषस्य 
तथात्वेऽसद्विशेषस्यैव तथात्वमस्तु | असत एव बाध्यत्वस्य समर्थितत्वाच | 


एवमसद्विलक्षणमपि न प्रतीतिप्रयोजकम्‌ | ब्रह्मणोऽसद्विलक्षणत्वेऽप्यवेद्यत्चेन प्रतीत्य- 
भावात्‌ । ब्रह्म वृत्तिव्याप्यमपि नेति सर्वथायोगाच । तस्मात्‌ सत्वासत्वे एव 
प्रतीतिबाधप्रयोजके लाघवादिति साधूक्तम्‌ | नन्वेवं शशभृङ्गादेरपि बाधः स्यादित्यत आह 
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(न्यायामृतकण्टकोद्धारः) 
॥ नृशृङ्गादाविति ॥। प्रसक्तिसत्त्वे बाधस्येष्टत्वादिति भावः । उक्तमर्थ कारिकया सङ्गृह्णाति 


॥ एवञ्चेति ॥। 


न्यायामृतप्रकाशः 

साध्यावैशिष्ट्यपरिहारायाह । अबाध्यताबच्छेदकेति ॥। प्रामाणिकत्वादित्यर्थः ॥ 
व्यभिचारादिति ।। सत्ताजातिमतोऽर्थाक्रियाकारणस्य च प्रपञ्चस्य ब्रहमज्ञानबाध्यत्वाङ्गी- 
कारादिति भावः | व्यवहारादिति भावः ॥ व्यबहारेति ॥ तथा च न व्यभिचार इति भावः 
नेह नानेति ॥। नेह नानेति श्रुतिबाधेन जगतो यदनिर्वाच्यत्वं तदसिद्धेरित्यर्थ: | तथा च 
“यत्‌ सत्‌ तद्‌ व्यवहारदशायां न बाध्येत, बाध्यते चेदं व्यवहारदञ्ञायां तस्मात्‌ सत्‌ न’ 
इति विपर्ययपर्यवसानं विधाय व्यवहारदशायां बाध्यत्वेनानिर्वचनीयत्वं साधितं स्यादिति 
यत्‌ तदयुक्तम्‌ । नेह नानेति वेदान्तजन्यचरमसाक्षात्कारबाधेनैव जगतोऽनिर्वाच्यत्वमिति 
त्वन्मतभङ्गादिति भावः | यद्वा व्यवहारदशायां न बाध्येत इत्यत्र “नेह नानेति श्रुत्या न 
बाध्यते इत्यर्थो विवक्षितो वा “युक्त्या न बाध्येत’ इति वा “प्रत्यक्षेण न बाध्येत’ इति 
वा । नाद्य इत्याह ।। नेह नानेति ॥ व्यवहारदशायां नेह नानेति श्रुत्या बाध्येत तस्मात्‌ 
सत्‌ न इति विपर्यपर्यवसानं विधेयम्‌ । तन्न सम्भवति । dé नानेति श्रुतिबाधस्य 
चरमत्वेन व्यवहारदशायमिदानीमभावात्‌ व्यावहारदशायां नेह नानेति श्रुतिबाध्यत्वाद्वेतो- 
रुच्यमानं यदनिर्वाच्यत्वं तस्यासिद्धेरित्यर्थः । न द्वितीयः, व्यभिचारादित्याह ॥ 
व्यवहारेति ।। दृश्यत्वादियुक्तिभिः त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वरूपबाध्यत्वसाधनाङ्गीकारेण 
व्यवहारदञ्ायामिदानीमपि युक्तया बाध्यत्वस्य प्रपञ्चे त्वन्मते दर्शनेन व्यभिचार इत्यर्थः । न 
तृतीय इत्याह ॥। प्रत्यक्षेति ।। व्यावहारिकप्रातिभासिकयोरुभयोरप्यनिर्वाच्यत्वसाधन- 
मपेक्षितम्‌ | तत्र व्यवहारदशायां प्रत्यक्षतो न बाध्येतेति तर्केण व्यावहारिकप्रपश्चे सत्व- 
राहित्यं न सिध्यति । चरमसाक्षात्कारबाध्यत्वेन विपर्ययपर्यवसानासम्भवात्‌ । प्रातिभासिके 
तु न तत्‌ सम्भवति । तत्र विपर्ययपर्यवसानायोगात्‌ । परोक्षतोऽ्यस्ते प्रत्यक्षेण बाधा- 
भावात्‌ अपरोक्षतोऽध्यस्ते नभोनैल्यादौ विभुत्वाद्ननुमानबाधस्यैव सत्त्वेन प्रत्यक्षेण बाधा- 
योगादित्यर्थः । अस्तु वा तर्केण सत्वराहित्यसिद्विः, तथाऽपि नानिर्वाच्यत्वम्‌ । 
सत्ताजातिराहित्येऽपि ब्रह्मवदनिर्वाच्यत्वाभावस्योपपत्तेरित्याह ॥ सत्तादीति ॥ किं च 
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(न्यायामृतप्रकाश: ) 

व्यवहारदशायां बाध्यत्वेनानिर्वाच्यत्वसाधनमयुक्तम्‌ | यथेदानीं व्यवहारदशायामद्वैतस्य “द्वा 
सुपर्णा' इत्यादिभेदश्रुतिबाधेऽपि पारमार्थिकत्वमङ्गीकृतं तद्वत्‌ जगतोऽपि व्यवहारदशायां 
बाध्यत्वेऽपि पारमार्थिकसत्त्वमेवास्त्वित्याह ॥। व्यबहारेति ॥। विपर्ययपर्यवसानेऽ- 
प्रयोजकतेति भावः । 


ननु न साध्यावैशिष्ट्यं, ' अबाध्यं चेत्‌ अबाध्यमिति व्यवहियेत’ इति व्यवहार- 
स्यैवात्रापादानादित्यत आह ॥ व्यबहारस्येति ।। शेषेति ॥। ख्यात्यन्यथाऽनुपपत्त्याऽ- 
सद्भ्यावृत्तिसाधनवैय्वर्थ्यमिति भावः । त्वन्मतेऽसतः प्रतिपन्नोपाधेरभावेन तस्मिन्‌ त्रैकालिक- 
निषेधप्रतियोगित्वरूपबाध्यत्वानङ्गीकारे “ सच्चेत्‌ न बाध्येत’ इति बाध्यत्वेन सद्वैलक्षण्य- 
fufasq “ असचेत्‌ न बाध्येत’ इति बाध्यत्वेनैवासद्वैलक्षण्यसिद्धरुपपत्तः तत्साधक- 
द्वितीयतर्कवैय्वर्थ्यमिति भावः | साध्यावैरिश्यपरिहाराय Wu, अबाध्यत्वावच्छेदकावच्छिन्नं 
चेत्‌ न बाध्येत इति विवक्षित चतुर्थपक्षोऽपि न युक्त इत्याह ख्यात्यनुपपत्त्याऽ- 
सङ्क्ावृत्तिसाधनरूपरोषवैय्यथ्यादिवेत्यर्थः ॥। तदवच्छेदकस्येति ।। अबाध्यतावच्छेदक- 
स्येत्यर्थः । तथा चाबाध्यतावच्छेदकं प्रामाणिकत्वम्‌ | तदवच्छिन्नं प्रामाणिकमित्यर्थः 
स्यात्‌ । तथा च पश्चमपक्षान्तरभावः स्यात्‌ । स च दूषयिष्यते इति भावः ॥ बाध्य- 
स्यापीति ॥। रूप्यादेरित्यर्थः ॥। बाध्यत्वाकारेणेति qi निषेध्यत्वेन रूपेण बाधरूप- 
प्रमाणविषयत्वरूपप्रामाणिकत्वादित्यर्थः | एवं च रूप्ये व्यभिचार इत्यर्थः | सत्त्वेन 
प्रामाणिकत्वं विवक्षितमिति न रूप्ये व्यभिचार इति चेत्‌ तत्राह सत्त्वेनेति ॥ आत्माश्रया- 
दिति ॥ “सत्‌ चेन्न बाध्येत’ इत्यत्रापादकीभूतं सत्वं नाम सत्त्वेन प्रमाणविषयत्वरूपं चेत्‌ 
सत्त्वलक्षणमध्ये सत्वप्रवेशादात्माश्रय इत्यर्थः | किं च “प्रामाणिकं चेत्‌ न बाध्येत’ इत्यत्र 
ब्रह्मगतनिर्विशेषत्वादिधरमे व्याभिचार इत्याह ॥। मानान्तरेति ॥ प्रामाणिकत्वोपपादनायोक्तं 
तत्वावेदकेत्यादि ।। ' केवलो निर्गुणश्च' इति श्रुतिवेद्यत्वेनेत्यर्थः । 


ननु मानान्तरप्राप्तनिर्विशेषत्वानुवादित्वान्न स्वार्थ तात्पर्यमित्यत उक्तम्‌ ॥। मानान्त- 
रेति ॥। आपाद्याभावमुपपादयति ॥। ब्रह्मान्यत्वेनेति ।। भावाभावयारैक्यायोगादित्यर्थः | 
विरुद्धत्वं चाह n अबाध्य इति ॥। ननु प्रामाणिकत्वस्य कथं बाध्यत्वेनैव व्याप्तिरित्यत 
आह वेय्यर्थ्येनेति ॥। व्यवहारादेरन्यथासिद्धत्वादिति भावः ॥ प्रमाणेति ॥ तथा 
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(न्यायामृतप्रकाझः) 
चानधिगतार्थ गन्तृप्रमाणविषयत्वरूपप्रामाणिकत्वादिति भावः । तथा च प्रामाणिकत्वं 


प्रप्चमात्रवृत्तीति तर्कस्य विरुद्धत्वमिति द्रष्टव्यम्‌ ॥ रूप्यादीति ॥। तत्वावेदकस्यैव 
बाधकप्रमाणस्य  रूप्याद्यप्रामाणिकत्वे तन्त्रतया रूप्यादिबाधकस्य च ब्रह्मभिन्न- 
विषयतयाऽतत्त्वावेदकस्य रजताभावादिविषयकत्वेऽपि रूप्याद्यप्रमाणिकत्वानापादकत्वात्‌ | 
अन्यथाऽतत्वावेदकप्रमाणबाधितस्याप्यप्रमाणिकत्वे “द्वा सुपर्णा सयुजा’ इत्याद्यतत्वावेदक- 
प्रमाणबाधितस्याद्वैतस्याप्रामाणिकत्वापत्तः । तथा चातत्वावेदकप्रमाणबाधितत्वेना- 
प्रामाणिकत्वसाधनेऽद्वैते व्यभिचारेण विपर्ययपर्यवसानं न सम्भवतीति भावः । विपर्यय- 
पर्यववसानेऽप्रयोजकत्वं चाह ॥। अतत्वेति ॥। रूप्यादेः पक्षीभूतस्येत्यर्थः । पारमार्थिकत्वं, 
प्रामाणिकत्वम्‌ | तदुपपादकं स्वत इति ॥ ज्ञानमुत्पद्यमानं प्रमाणं सदेवोत्यापाद्यत 
इत्यज्गीकारेण प्रामाण्यस्य स्वतस्त्वाङ्गीकारात्‌ * इदं रजतम्‌’ इति ज्ञानस्यापि प्रामाण्यापत्या 
रूप्यादेरपि पारमार्थिकत्वोपपत्तः । न च बाधेन रूप्यादिज्ञानस्य प्रामाण्यायोगात्‌ 
रूप्यादेरपारमार्थिकत्वोपपत्तिरिति वाच्यम्‌ | अतत्वावेदकव्यावहारिकप्रमाणबाधितत्वस्याद्वैत- 
व्यभिचारेणापारमार्थिकत्वानापादकत्वादिति भावः । रूप्यादेरपामार्थिकत्वेऽतत्वावेदक- 
व्यावहारिकप्रमाणबाधः प्रयोजकत्वेन नोच्यते, किं नाम नेह नानेति तत्वावेदकाद्वैतश्रुतिबाध 
एव | तस्याः ब्रह्मेतरसर्वनिषेधकत्वेन रूप्यादेरपि निषेधकत्वात्‌ | अद्वैतस्य तु न 
तत्वावेदकप्रमाणबाधः | अतस्तस्य पारमार्थिकत्वमित्येवं रूप्यादेरद्वैताद्वैषम्यं स्यात्‌ । एवं 
च 'रूप्यादिकं प्रामाणिकं चेत्‌ तत्वावेदकप्रमाणेन न बाध्येत’ इत्यापदनात्‌ तत्र 
विपर्ययपर्यवसानसम्भवात्‌ न दोष इत्याशंक्य निषेधति ॥ न चास्येति ॥ रूप्यादे- 
रित्यर्थः । कुतो न चेत्यत आह ॥ तस्या इति ॥ तथा हि Aaya: प्रत्यक्षप्राप्त- 
व्यावहारिकभेदानुवादित्वान्न स्वार्थे तात्पर्यम्‌ । एवं नेह नानेति श्रुतेः ' नेदं रजतं’ इति 
्रत्यक्षप्राप्तव्यावहारिकरूप्यनिषेधानुवादित्वेन स्वार्थे तात्पर्याभावान्न प्रामाण्यमिति बाधकत्वं 
न स्यादिति भावः ।। असत एवेति ॥ इह “सत्‌ चेत्‌ न बाध्येत’ इति तर्के सत्गब्दार्थ 
विकल्प्य दूषणभीरुणा केनचित्‌ सत्वं नाम * असत एव विलक्षणम्‌’ इत्युक्तम्‌ । अत्राव- 
धारणाभावेऽसद्विलक्षणत्वरूपस्य सत्वलक्षणस्यानिर्वचनीयेऽतिव्याप्तिः स्यात्‌ । अतोऽव- 
धारणम्‌ | तस्य च स॒द्विलक्षणं न भवतीत्यर्थः | अतोऽसत एव विलक्षणत्वस्य न 
कुत्राप्यतिव्याप्तिरिति भावः । एतेनेत्युक्तं विशदयति ॥ अवधारणस्येति ।। अत्र सत्वं 


210 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतप्रकाशः ) 

नामसत एव विलक्षणत्वं, न तु सद्विलक्षणत्वम्‌ | एवं च “सत्‌ चेत्‌’ इत्यस्यासतो विलक्षणं 
न तु सतो विलक्षणं चेदित्यर्थः | तत्र न नजः चेदित्यनेन सम्बन्धे तस्य च प्रत्येकं 
सम्बन्धे सति “ असतो विलक्षणं सतश्च विलक्षणं न चेत्‌’ इत्यर्थः । तथा च “सद- 
सद्विलक्षणं न चेत्‌ इति यावत्‌’ इति पर्यवस्यति | तथा च निषेधप्रतियोगिनः सदसद्वै- 
लक्षण्यस्य कुत्राप्यसिद्वत्वादापादाकासिद्विरिति सम्प्रदायः ॥ बाधेनैवेति di “सत्‌ चेन्न 
बाध्येत’ इत्यस्य सदसद्विलक्षणं न चेत्‌ न बाध्येतेत्यर्थे पर्यवसानात्‌ बाध्यते चेदं तस्मात्‌ 
सदसद्विलक्षणं नेति न, किन्तु सदसद्विलक्षणमेवेति बाधान्यथाऽनुपपत्त्यैव सदसद्वैलक्षण्य- 
रूपानिर्वाच्यत्वसिद्धेः ख्यात्यन्यथाऽनुपपत्तिरूपद्वितीयत्कोक्ति्यर्थत्यर्थः ॥। घट्टकुटीति ॥ 
सत्‌ चेत्‌ न बाध्येतेत्यत्र सत्वनिरुक्तिरूपविकल्पभीरुणाऽसत एव विलक्षणं सद्‌ विवक्षित- 
मित्युक्तम्‌ । तत्रावधारणार्थविचारे सत्‌ चेदित्यस्य सदसद्विलक्षणं न चेदित्यर्थपर्यवसाने प्राप्त 
तत्राप्यापादकप्रविष्टसत्त्वं नाम किम्‌? सत्ताजात्यादिमत्वं चेत्‌ प्रपञ्चे सत्ताजात्यादि- 
मद्वैलक्षण्याभावत्वेऽपि बाध्यत्वस्यैव सत्वाद्‌ व्यभिचार इत्येवमादिपूर्वविकल्प दूषणप्रसरेण 
घट्टकुट्टीप्रभातवृत्तान्त इत्यर्थः | अयं च न्यायः पूर्वमेव वर्णितः ॥। उक्तरीत्येति ॥ {रूप्यं 
नष्ट? इत्यप्रतीत्या ज्ञानजन्यध्वंसप्रतियोगित्वाभावेनेष्टापत्तेरित्यर्थः | असद्विलक्षणत्वपक्ष इति 
बाध्यत्वेन सद्वैलक्षण्यं यस्य रूप्यादेः सिषाधयिषितं तस्यैवासद्वैलक्षण्यमङ्गीकर्तुस्तव मत 
इत्यर्थः | तथा च सत्‌ चेत्‌ न बाध्येतेत्यस्य प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगि न 
स्यात्‌ | अत्र चेदं बाध्यते, अतः प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगि इति विपर्यय- 
पर्यवसानम्‌ । तन्न सम्भवति । मिथ्यात्वभङ्गे उक्तरीत्या प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिक- 
निषेधप्रतियोगित्वेऽसत्वस्यैव प्राप्तेः | रूप्यादेशचासद्वैलक्षण्याङ्गीकारात्‌ | अतो न विपर्यय- 
पर्यवसानं युक्तमित्यर्थः | 


एवं “सत्‌ चेत्‌ न बाध्येत’ इति तर्क निराकृत्य ‘असत्‌ चेत्‌ न प्रतीयेत’ इति 
द्वितीयतर्कं दूषयितुमसत्शब्दार्थ विकल्पयति ॥ एवमिति ॥ साध्यावैशि्यपरिहारायाह ।। 
निरुपाख्यत्वेति ।। अवच्छेदकं निःस्वरूपत्वम्‌ ॥ सत्ताहीनस्यापीति ॥। सत्ताजाति- 
हीनस्यापीत्यर्थः ॥। विपर्ययेति ॥। सत्ताजातिहीनस्यैवासत्त्वेन “ असन्न भवति’ इत्युक्तेः 
सत्ताजातिहीनं न भवतीत्यर्थप्राप्या रूप्यादौ सत्ताजातिमत्वस्यैव प्राप्तेः तस्य च बाधात्‌ न 
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विपर्ययपर्यवसानमित्यर्थ: ॥ अत एवेति ॥ रूप्यादौ बाध्यत्वरूपासत्वस्यैव सत्वेन 
“असन्न भवति’ इति विपर्ययपर्यवसानाभावादेवेत्यर्थ: ।। तस्येति ।। निरुपाख्यता- 
वच्छेदकस्येत्यर्थः | तथा च निरूपाख्यातावच्छेदकं निस्वरूपत्वं, तदवच्छिन्नं निःखरूप- 
मित्यर्थः स्यात्‌ । एवं च पश्चमपक्षन्तर्भावः स्यात्‌ । स च दूषयिष्यत इति भावः | नन्वस्तु 
निरूपाख्यातावच्छेदकं निःस्वरूपत्वातिरिक्तं यत्किञ्चित्‌ | तथापि निरूपाख्यतावच्छेदका- 
वच्छिन्नं निरूपाख्यमेव पर्यवस्यति, नान्यम्‌ । यथा कारणतावच्छेदकावच्छिन्नस्य कारण- 
त्वम्‌ । तथा च नास्यापादकत्वं युक्तम्‌ । 'रूप्यम्‌ असत्‌ चेत्‌’ इत्यस्य निरूपाख्यं 
चेदित्यर्थः पर्यवस्यति | निरूपाख्यत्वं नामाज्ञायमानत्वम्‌ | तथा च रूप्यं निरूपाख्यं 
चेदित्यस्याज्ञायमानं चेदित्यर्थः स्यात्‌ । एवं च रूप्येऽज्ञायमानत्वरूपापादकस्यासिद्विः । न 
चासतो रूप्यस्य कथं प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ | असत एव ख्यातेर्मयाऽङ्गीकारादित्याशयेनाह 
n असत एवेति ॥ इदमुपलक्षणम्‌ | रूप्यं निरूपाख्यमज्ञायमानं चेत्‌ न प्रतीयेतेति 
साध्यावैशिष्यं च द्रष्टव्यम्‌ ॥ पारमार्थिकत्वाकारेणेति ॥ रूप्यस्य बाध्यत्वं 
त्वयाऽङ्गीकृतम्‌ | तद्‌ बाध्यत्वं तावन्निरुच्यताम्‌ | तद्वि न तावत्‌ त्रैकालिकनिषेध- 
प्रतियोगित्वम्‌ । निधर्मकस्य ब्रह्मणोऽपि पारमार्थिकत्वाकारेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगि - 
त्वात्‌ । अतोऽनिर्वाच्यस्य रूप्यस्य स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वमेव बाध्यत्वं 
वाच्यम्‌ | तथा च रूप्यमसत्‌ चेत्‌ न प्रतीयेतेत्यत्रासत्वं नाम निःखरूपत्वं चेत्‌ तहि तत्‌ 
िर्वक्तव्यम्‌ । पारमार्थिकत्वाकारेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं चेत्‌ ब्रह्मणोऽपि 
निःस्वरूपत्वापत्तिः | स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं चेत्‌ तर्हि शशशुङ्गादीनामपि 
स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वात्‌ अन्यस्य निःस्वरूपत्वस्याभावात्‌, एवं च त्वया 
रूप्यस्य यदा स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं बाध्यत्वमङ्गीकृतं तदेदमेव 
निःस्वरूपत्वापरपर्यायमसत्वमिति तदप्यङ्गीकृतं स्यात्‌ । तथा चासन्न भवतीति विपर्यय- 
पर्यवसानायोग इत्यर्थः | अभावाभावो भावो वा, तङ्ग्याप्यो वा इति मतद्वयसद्भावादाह ॥ 
सत्वाभावतद्गयाप्यान्यतरदिति ।। सत्वाभावप्रकारकप्रमाविरेष्यकत्वादिरूपः सत्वाभाव- 
व्याप्ती धर्मी द्रष्टव्यः ou न विपर्यय इति ॥। रूप्यमसत्‌ चेत्‌ सत्वाभाववत्‌ चेत्‌ न 
प्रतीयेत, प्रतीयते च तस्मात्‌ सत्वाभाववत्‌ नेति विपर्ययपर्यवसानमयुक्तम्‌ | सदसद्विलक्षण- 
रूपमनिर्वचनीयमेव रूप्यं ख्यायत इति मते रूप्ये सत्वाभावस्यैव सत्वादिति भावः di 
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अन्यचेदिति ॥। सत्वाभावातिरिक्तं स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वरूपं चेत्‌ तर्हि 
उक्तरीत्या यदैतादृशबाध्यत्वं रूप्यस्याङ्गीकृतं तदेवेदमसत्वमिति तदप्यङ्गीकृतं स्यात्‌ | 
तथा च विपर्ययपर्यवसानायोगेनाङ्गविकलतया तर्कस्याभासत्वप्रास्ेष्टापत्तिरित्यर्थः | एवमसत्‌ 
चेदित्यापादकं दूषयित्वा “न प्रतीयेत’ इत्यापाद्यं दूषयति ॥ एवमिति ॥ ज्ञाना- 
योगादिति ॥। प्रतियोगिज्ञानाभावादिति भावः ॥। असदिति ॥ असतोऽप्रतीतौ असन्न 
प्रतीयते इत्यसद्विषयकप्रतीतिनिरासो न भवति । विरोषणज्ञानाभावादिति भावः | अस- 
्प्रतीत्यनङ्गीकारे दूषणान्तरं चाह ।। असदिति n अनर्थकत्वे असद्रूपार्थप्रतीतिजनकत्वा- 
भावे असत्प्रतीतिजनकत्वाभावे असन्न प्रतीयते’ इति वाक्यस्याबोधकत्वं स्यात्‌ । 


ननु न प्रतीयते इति पदयोः तावत्‌ स्वार्थप्रतीतिजनकत्वात्‌ “ असन्न प्रतीयते’ इति 
वाक्यस्य संसर्गबोधकत्वं युक्तमित्यत उक्तम्‌’ ॥ प्रयुक्तेति ॥। वाक्यप्रयुक्तपदानां सर्वेषां 
सम्भूय संसर्गबोधनरूपैकार्थकारित्वनियमात्‌ असत्पदस्यासत्प्रतीत्यजनकत्वे सर्वेषां पदानां 
सम्भूय संसर्गबोधकत्वाभावेनासत्कर्मकप्रतीत्यभावरूपसंसर्गबोधकत्वम्‌ . असन्न प्रतीयते” 
इति वाक्यस्य न स्यादित्यर्थः ॥। असद्व्यवहारेति ॥ असद्विशिष्टव्यवहारेत्यर्थः | 
व्यवहारस्य व्यवहर्तव्यज्ञानसाध्यत्वादित्यर्थः ॥ सा किमिति ॥। तथा च “असत्‌ चेत्‌ 
असत्त्वेन न प्रतीयेत इत्यर्थो वा सत्त्वेन भ्रमो न स्यात्‌ इत्यर्था वा विवक्षित इत्यर्थः ॥। 
उक्तन्यायेनेति ।। असङद्गयवहारानुपपत्यादिनेत्यर्थः | सतः RED: अन्यथा सतः सत्त्वेन 
प्रतीतौ भ्रान्तित्वं न स्यादिति भावः ।। अरूप्यस्येति ।। यथाऽरूप्यस्यैव शुक्तिकाशकलस्य 
रूप्यत्वेन प्रतीतिर््रान्तित्वादेवोपपद्यते, एवं भ्रान्तित्वादेवासतोऽपि सत्त्वेन प्रतीतिसम्भवात्‌ 
तर्केऽप्रयोजकतेत्यर्थः | असत एव सत्वञ्रमाधिष्ठानत्वोत्तयाऽधिष्ठानं सदेवेति नास्मन्मते 
नियतमित्यवधेयमित्याह ।। तदुक्तमिति ॥। इतोऽप्यसतः प्रतीत्यज्गीकार्येत्याह ॥ येनेति 
।। नन्वयोग्यतानिइचयस्य प्रतिबन्धकत्वात्‌ कथं सत्वप्रकारकज्ञानोत्पत्तिरित्यत उक्तम्‌ di 
येनेति ।। अयोग्यतानिइचयाभावदञ्ञायामित्यर्थः । ज्ञानोत्पत्तेः सत्वप्रकारकज्ञानोत्पत्तेः | 


ननु शशशृङ्गमस्तीति वाक्यात्‌ निरर्थकवाक्येष्विव पदार्थज्ञानमेव न भवति | सत्यपि 
पदार्थज्ञानेऽपार्थकेष्विवान्वयधीरेव वा न भवतीति चेत्‌ तत्राह ।। न हीति ॥ अपार्थकेषु 
अनन्वितेषु इत्यर्थः | अनन्वितार्थकमिति भावः । कुतो न हीत्यतः शशशृंगमस्तीत्यादि- 
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विपरीतबोधकवाक्येष्वपि शाब्दबोधसामग्रीं व्युत्पादयति 1 विपरीतेति ।। अयोग्यतेति ॥ 
अवास्तवयोग्यतेत्यर्थः ॥। योग्यतेति ॥। अत एव पूर्व येन पुंसा शशशृंगाभावो न निश्चितः 
इत्युक्तमिति ध्येयम्‌ । अन्यथा, ज्ञानस्यैवानुत्पादे ॥। प्रवृत्यादेरिति ।। शज्ञार्थिन इति 
रोषः | आदिपदेन व्यवहारग्रहणम्‌ । प्रवृत्यादेः ज्ञानसाध्यत्वेन तदभावेऽयोगादिति भावः | 
वास्तवाकांक्षासनिध्योरिव सत्या एव योग्यताया वाक्यात्‌ वाक्यार्थज्ञानोत्पत्तौ हेतुत्वात्‌ 
शशशृङ्गमस्तीति वाक्यात्‌ न ज्ञानोत्पत्तिरित्यत आह ॥ योग्यतेति ॥। तद्वीनात्‌ योग्य- 
ताहीनात्‌ ॥ बधिरेति qi बधिराणां कलहेन तुल्या कथा स्यादित्यर्थः | वाक्यार्थज्ञान- 
हेतुभूतवास्तवयोग्यताया प्रतिवादिवाक्येऽभावेन प्रतिवादिवाक्यात्‌ ज्ञानस्यैवानुत्पत्तेरिति भावः 
॥। विकल्पमात्रमेवेति ॥ न ज्ञानमित्यर्थः ॥ शाब्दज्ञानानुपातीति ॥। आाब्दजन्यज्ञान- 
सदृश इत्यर्थः | अत्र विकल्पस्येच्छादिवत्‌ ज्ञानान्यवृत्त्यन्तरत्वमभिप्रेतम्‌? ज्ञानविशेषत्वमेव 
वा? नाद्य इत्याह ॥ विकल्पस्येति ॥। वृत्त्यन्तरत्वे अन्तःकरणवृत्यन्तरत्व इत्यर्थः oi! 
अनुभवेति ।। शशविषाणशब्दात्‌ शशविषाणं जानामीत्यनुभवविरोधादित्यर्थः ॥ 
प्रवृत्तीति ॥ ज्ञानस्यैव प्रवर्तकत्वादिति भावः । प्रवृत्त्ययोगमेवोपपादयति ॥ हीति ॥ 
अनुभूयत इति ॥ येन प्रवृत्तिर्न स्यादिति भावः । किं चासति इच्छादिरूपान्तःकरण- 
वृत्त्यन्तरवदिच्छादिवद्वा ज्ञानमेवाङ्गीक्रियताम्‌ । न तु तदतिरिक्ते विकल्प इत्याह |i 
असतीति ॥। अन्यथेति ॥। विकल्पमात्रमित्यज्गीकृत्य ज्ञानानङ्गीकार इत्यर्थः 1 स्यादिति 
॥ प्रतीत्यन्यथाऽनुपपत्त्या रूप्यादेरसद्वैलक्षण्यं न सिध्येदिति भावः । द्वितीये त्वाह ॥ 
बिकल्पस्येति i अनुभवेति ॥ ज्ञाने शशझज्नोछ्लेखित्वावगाहिना शशशृङ्गै जानामीत्यनु- 
भवेन विरोधादित्यर्थः qp व्यबहारेति ॥। शशशृङ्गोल्लेखिव्यवहारेत्यर्थः | अनुभवविरोधमेवो- 
पपादयति ॥ न हीति ॥ कस्याप्यनुह्लेखितयाऽनुव्यवसायरूपानुभवविषयो व्यवसायो 
नानुभूयते । किन्तू्लिखदेवानुभूयत इति भावः ।। सिद्धमिति ॥ ज्ञाने उल्लिख्यमानस्यासत 
एव विषयत्वादिति भावः । 


ननु शशशृङ्गवाक्पात्‌ जायमानशशशृङ्गप्रतीतिः नासत्शूज्विषयिणी येनासतः प्रतीतिः 
स्यात्‌ | किं नाम सदसद्विलक्षणविषयिणी सेत्यत आह ॥ न चेयमिति ।। अनिर्वाच्यत्व 
इति ॥। सदसद्विलक्षणत्वेन रूप्यादितुल्यत्व इत्यर्थः ॥। रूप्यादेरिति ॥ रूप्यादेर- 


214 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतप्रकाश;) 

निर्वाच्यत्वं नाम असद्वैलक्षण्यं वक्तव्यम्‌ । तत्र किमसत्‌, यद्वैलक्षण्यं रूप्यादेः स्यात्‌ | 
झशभृङ्गस्यासद्वैलक्षण्याङ्गीकारादिति भावः ॥ तस्येति ॥ निःखरूपशशश्ृङ्गादिभिन्नस्य 
निरूपाख्यस्याभावेन बुद्धावनारोहात्‌ तत्प्रतियोगिकवैलक्षण्यं न रूप्यादेज्ञातुं शक्यमिति भावः 
n तादृशेति ॥ शइशृङ्गादिभिन्नं निरूपाख्यं किञ्चिदस्ति तद्वैलक्षण्यमेवानिर्वाच्यत्वं 
झभृङ्गादिवैलक्षण्यं तावन्न मन्तव्यम्‌ तदेवचास्मन्मनोगतमिति भावः | किञ्च supp 
मस्तीति वाक्यात्‌ जायमानं ज्ञानं नानिर्वाच्यविषयकम्‌ | न च शृङ्गस्यानिर्वाच्यत्वात्‌ 
तद्विषयकं भवत्येवेति वाच्यम्‌ । शशश्रृज्ञमसदिति वाक्यात्‌ यथाऽसदेव भृङ्गं प्रतीयते एवं 
शृङ्गमस्तीति वाक्यात्‌ अनिर्वाच्यतयाध्यस्तास्तित्वाधिकरणीभूतं शशशृङ्गमसदेव प्रतीयते 
इत्यङ्गीकार्यम्‌ | न चासतः कथं प्रतीतिरिति वाच्यम्‌ । अर्थे अत्यन्तमसत्यपि तद्विषये 
Wel ज्ञानं करोति इति त्वदङ्गीकारात्‌ | अतोऽसत्‌ चेत्‌ न प्रतीयेतेति तर्के व्यभिचार 
इत्याह ॥। अत्यन्तेति ।। इतोऽपि व्यभिचार इत्याह ॥ तद्धैक इति ॥ एतेनेति ॥ 
अत्यन्तासत्यपि ज्ञानजनकत्वेनेत्यर्थः ।। निश्चितेति ॥ शशाधिकरणकश्ृज्ञाधेयकसंसर्ग- 
रूपान्वयाभावस्य निर्चितत्वात्‌ शशशुङ्गशब्दो5पार्थक इत्यर्थः । यद्यपि मणौ व्योमकमल- 
झाब्दोऽनिर्चितान्वयत्वादपार्थक इत्युक्तम्‌ | तथाऽपि व्योमकमलब्दोऽत्र ग्रन्थेऽप्रस्तुतः | 
परोक्षतः प्रतीयमानत्वं, यनिषेधप्रतियोगित्वरूपमसत्वं न सिद्धबेदिति भावः | 


नन्वत्र निषेध्यतयाऽसतोऽपरोक्षप्रतीतिविषयत्वेऽपि असत्‌ चेदनिषेध्यतयाऽपरोक्षतो न 
प्रतीयेतेति विशेषणान्न दोष इति चेन्न | अस्यापि चतुर्थपक्षदूषणेनैव दूषयिष्यमाणत्वादिति 
ध्येयम्‌ । ' सत्त्वेनापरोक्षप्रतीतिर्वेति चतुर्थपक्षोऽपि नेत्याह n न चतुर्थ इति ॥। भ्रान्ति- 
त्वादेवेति ॥। रूप्यमसत्‌ चेत्‌ सत्वेनापरोक्षतो न प्ररतीयेतेत्यापादानं न युक्तम्‌ । 
आन्तित्वादेवासतोऽपि सत्वेन प्रतीत्युपपत्त्याऽप्रयोजकत्वात्‌ । अन्यथा भ्रान्तित्वमेव न 
स्यात्‌ | असतः सत्त्वेनापरोक्षतः पतीतेरेव भ्रान्तित्वादित्यर्थः | सदविषयकस्य पक्षत्वे 
ज्ञानसामान्यस्य भ्रमस्यैव पक्षत्वे भ्रमस्याधिष्टानरूपसद्विषयकत्वेनाश्रयविशेषमा सिद्विर्माभूदिति 
मात्रपदम्‌ | भ्रमः भ्रमरूपज्ञानम्‌ ॥। असदिति ।। असद्विषयकपरोक्षश्रमवदित्यर्थः । न चात्र 
शाब्दत्वमुपाधिरिति वाच्यम्‌ | असद्विषयकभ्रमरूपानुमितौ साध्याव्यापकत्वादिति द्रष्टव्यम्‌ । 
नन्वसद्विशेषस्य रूप्यादेरेवापरोक्षप्रतीतिरङ्गीक्रियते । 


अनिर्वाच्यसाधकख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिभङ्गः 


(न्यायामृतप्रकाशः) 


नासतः शशशृङ्गादेरित्याशङ्क्य निराकरोति ॥। न चेति ॥ कुतो न चेत्यत आह ॥ 
सद्विषत्वेति ।। असतोऽप्यवान्तरविदोषत्वे पृथिव्यादिवत्‌ सत्त्वापत्तेः | अतः कस्याप्य- 
सतोऽपरोक्षप्रतीतिविषयत्वं नास्तीत्यर्थः ॥ साचिव्याभावादिति ॥। प्रधानप्रमाजन्यसंस्कारो 
Wied: | रूप्यादिभ्रमहेतुदुष्टेन्द्रियसचिवरच संस्कारः प्रधानभूतापणस्थ, रूप्यप्रमाजन्यः न 
छात्र प्रधानभूतं शशश्रृज्ञंमस्ति येन तत्प्रमाजन्यसंस्कारसचिवदुष्टेन्द्रियेण शशश्रज्ञापरोक्षभ्रमः 
स्यादित्यर्थः | किञ्चासतोऽप्यपरोक्षप्रतीतिविषयत्वे शशशृंगादेरपि सा स्यादित्यापादनं न 
युक्तम्‌ | असद्विशेषस्य रूप्यादेरेवापरोक्षप्रतीतिविषयत्वाङ्गीकारात्‌ | 


नन्वसतोऽपि सद्विरेषत्वेऽसत्वायोग इति चेन्न । असत्यपि विशेषाणामनुभूयमानत्वात्‌ | 
तेषां च वैज्ञानिकानां सत्वेऽपि धर्मिसत्त्वानपेक्षणात्‌ । तद्वदपरोक्षप्रतीतिविषयत्वरूप 
विशेषस्यासद्विशेषे वैज्ञानिकसम्बन्धेनोपपत्तेर्धमिसत्वानपक्षेण, तेन विरोषेणासत्वाव्याघाता- 
दित्याह ॥ असत इत्यादिना ।। असत्वरूपेणेत्यादि तृतीयान्तानां ' विशेषेणेव' इत्य- 
नेनान्वयः ॥ नृशृङ्गादिशब्दैरेवेति ।। शब्दशक्तिभ्रमविरहकाले इति रोषः | तेन शशशब्दस्य 
नरि भ्रमदशायां नृश्रृज्ञगब्देनेव शशश्ृङ्गशब्देनापि नृशृङ्गस्य प्रतीयमानत्वेन नृशृङ्गशब्देनैव 
प्रतीयमानत्वेन तस्याविशेष इति निरस्तम्‌ । तथा च नृशृङ्गगब्देनैव भृङ्गपरोक्षप्रतीति- 
व्यवहारविषयत्वं नृशृङ्गस्य | आदिपदेन झङाशृङ्गराब्देनैव परोक्षप्रतीतिव्यवहारविषयत्वं 
MARA शशशङ्गशब्दस्यैव रूपेणेत्यर्थः | कदाचिदेव न सर्वदा ॥ विशेषेणेवेति ॥। 
विशेषेण बौद्धेन धर्मिसत्वानपेक्षेण असत्वाव्याघात इवेत्यर्थः ॥। अनेनापीति ॥। 
अपरोक्षधीविषयत्वरूपेणापीत्यर्थः ॥। बौद्धेनेति ।। बुद्ध्यैव केवलमस्तीति बौद्धम्‌ । 
ज्ञायमानेन वैज्ञानिकसम्बन्धेन विद्यमानेनेति यावत्‌ । सर्वसामर्थ्येत्यादि विषयत्वानाश्रयत्वे 
हेतुः । सता ज्ञानेनासम्बन्धादिति | असतोऽपरोक्षधीविषयत्वे सता ज्ञानेन सम्बन्ध- 
मङ्गीकृत्य, तत््रयक्तविषयत्वाश्रयत्वम्‌, असत्‌ भाति, ज्ञायते इति भानकतृत्वकर्मत्वादिकं 
तस्मिन्नेव वक्तव्यम्‌ । इदं चायुक्तं , सर्वसामर्थ्यहीनत्वादित्यर्थः। ततश्च “ असत्‌ नापरोक्षधी- 
विषयः, सर्वसामर्थ्यविधुरत्वात्‌ व्यतिरेकेण घटवत्‌’ इत्यनुमानमुक्तं भवति । एतेनेत्युक्तं 
विशदयति | अतीतादेरित्यादिना “विषयत्वादिवत्‌ विषयत्वादिरूपधर्माश्रयत्वादिवत्‌ । 
परोक्षज्ञानम्‌ अनुमित्यादिरूपम्‌ ।। इहापीति ॥। अगरोक्षज्ञान एवासद्विषयकत्वं, न त्वसति 


(न्यायामृतप्रकाशः) 


अपरोक्षज्ञानविषयत्वमित्यस्त्वित्यर्थ: ॥। तत्सत्वेति ॥। स्मृत्यादिविषयत्वप्रतियोगित्वादि- 
धर्मजातं धर्मिसत्तासापेक्षं न भवतीत्यतोऽतीतादौ तदङ्गीक्रिते चेदित्यर्थः । इदमपि 
सत्वानपेक्षणात्‌ विषयत्वमपि | तदेवोपपादयति ॥ न हीति ॥ 


सत्वप्रकारकभ्रमरूपापरोक्षज्ञानं न रूप्यादिधर्मिसत्वसापेक्षमित्यर्थः ॥। अन्यथेति ॥ 
सत्त्वप्रकारकभ्रान्तेः रूप्यादिधर्मिसत्वसापेक्षत्वे | सद्विलक्षणत्वेऽपि सद्विलक्षणत्वमङ्गीकर्तु- 
स्तव मतेऽपि सा भान्तिर्न स्यात्‌ | रूप्यादौ सत्वाभावसत्वादित्यर्थः | यदुक्तं रूप्यादेरसतः 
सता ज्ञानेनासम्बन्धात्‌ भातीत्यादि भानकर्तृत्वाद्ययोग इति, तत्‌ तव मतेऽपि समानम्‌ । 
ननु मया रूप्यादेरसद्वैलक्षण्यङ्गीकारात्‌ तस्य सता ज्ञानेन सम्बन्धे तन्त्रत्वात्‌ युक्तं मन्मते 
ware: भानकर्तृत्वादि इति चेत्‌, न सता ज्ञानेन सम्बन्धे असद्वैलक्षण्यादपि सत्त्वस्य 
तन्त्रत्वे लाघवात्‌ रूप्यादेस्तदभावादुक्तदोष तदवस्थ एवेत्याह सम्बन्धादाविति ॥ दुष्टा- 
दिति ॥ स्वरूपयोग्यस्य सहकारिविशेषसमवधाने सति कार्यविशेषजनकत्वदर्दनादिति 
भावः । रूप्यादेरत्यन्तासत्त्वे रूप्यार्थिनस्तत्र प्रवृत्ययोगात्‌ तदन्यथाऽनुपपत्त्याऽसद्वैलक्षण्य- 
मङ्गीकार्यमिति असद्वैलक्षण्यसाधकार्थापत्त्यन्तरमप्यनेनैव निरस्तमित्याह ॥ एतेनेति ॥ 
एतेनेत्युक्तमेव विवृणोति ॥। इदमंशस्येति ॥। तदर्थीति ॥ रूप्याथीत्यर्थः ॥। प्रवृत्तीति ॥ 
इष्टतावच्छेदकप्रकारकपुरोवृत्तिविशेष्यकज्ञानस्यैव प्रवर्तकत्वादिति भावः ॥। उपपत्तेरिति n 
ततःचार्थापत्तेरन्यथाऽप्युपपत्तिरिति भावः । अपरोक्षज्ञाने विषयस्य कारणत्वात्‌ ` अर्थादि- 
जन्यत्वादित्युक्तं वर्तमानार्थप्रमायामिति द्रष्टव्यम्‌ ॥ हेतुत्वेति ।। अपरोक्षज्ञानजनक- 
ceri: | अर्थादीत्यादिपदेनेनद्रियार्थसनिकर्षग्रहणम्‌ | अपरोक्षभ्रमस्तु नार्थेन्ट्रियसन्निकर्षाम्यां 
जन्य इति भावः | तथोक्तं गङ्गेशेन “ असन्निकृष्टमपि दोषाद्धासत इत्युपेयम्‌” इति | 
किश्चेन्द्रियसन्िकर्षाऽप्यस्ति प्रकृत इत्याह ॥ रूप्येति ।। अन्यथेति ।। अपरोक्षप्रमाया 
एवेन्द्रियसन्निकर्षादिजन्यत्वमनङ्गीकृत्यापरोक्षज्ञानमात्र सन्निकर्षस्य हेतुत्वाङ्गीकारे रूप्यस्य 
प्रातिभासिकत्वपक्षे प्रातिभासिकस्य रूप्यस्यापरोक्षधीर्न स्यादेव | कुत इति चेत्‌ प्रतिभास- 
मात्रशरीरस्य रूप्यस्य स्वापरोक्षप्रतिभासात्‌ पूर्वमभावेन सनिकर्षासम्भवादित्यर्थः | असतः 
सत्त्वेनापरोक्षप्रतीत्युपपादनाय प्रवृत्तम्‌ “ अन्यथात्वमसत्‌’ इत्याद्यनुव्याख्यानं हृदि निधाय 
स्वयं तदर्थमाह ॥ किञ्चेति ॥। अन्यथात्वमित्यस्यार्थो अनिदंरूपे इत्यादि । अनिदंरूपे 
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(न्यायामृतप्रकाहाः) 


रूप्ये यदिदन्त्वं प्रतिभाति प्रातिभासिके च रूप्ये यद्‌ व्यावहारिकत्वं भातीति सम्बन्धः ।। 
न तावदिति ॥ तथात्वे धर्मिणो रूप्यस्याप सत्वप्रसङ्गादिति भावः । अनिर्वाच्यं 
सदसद्विलक्षणरूपं प्रातिभासिकम्‌ । तथात्वे, अनिर्वाच्यत्वे ॥ तस्येति ॥ रूप्ये 
प्रतीतस्येतदन्त्वस्य व्यावहारिकत्वस्य च । सत्वप्रतीत्या भाव्यं कुतः? इत्यत उक्तम्‌ di 
सदसद्वैलक्षण्यार्थमिति ॥। रूप्यगतेदन्त्वादेरनिर्वाच्यत्वे असद्वैलक्षण्यात्‌, असद्वैलक्षण्यस्य 
चासत्वेन च न प्रतीतिरिति सत्वेन प्रतीतिरन्यथाऽनुपपत्यैव वक्तव्येति तयोः सत्त्वप्रतीत्या 
भाव्यमित्यर्थः | कुतस्तयोः सत्वप्रतीत्या भाव्यमित्यत्र युक्तिमाह ॥ प्रातिभासिकसत्वाय 
चेति ॥ इदन्त्वव्यावहारिकत्वयोरनिर्वाच्यत्वेन प्रातिभासिकत्वाङ्गीकारात्‌ सत्वेन प्रतीतिं 
विना च प्रातिभासिकत्वासम्भवादित्यर्थः | ' सत्वस्यासतः’ इत्यादेरर्थमाह ।। एबं तदपीति ॥। 
रूप्ये प्रतीतेदन्त्वादौ यत्‌ सत्वं प्रतीतं तस्य सत्वे रूप्यस्यापि सत्वापत्त्याऽनिर्वाच्यत्वं 
वाच्यम्‌ | तस्याप्यनिर्वाच्यस्य प्रातिभासिकत्वाय सत्त्वान्तरवत्तया प्रतीतिर्वाच्येत्यनवस्था 
स्यादित्यर्थः | 'अन्यथात्वमसत्‌ तस्मात्‌’ इत्यस्याभिप्रायमाह ।। तस्मादिति ॥ ते च 
सत्वे नापरोक्षे इति कथमसतः सत्वेनापरोक्षज्ञानाभाव इत्याशयः । अनिदंरूपे इदन्त्व- 
प्रकारकत्वेऽव्यावहारिके व्यावाहारिकत्वप्रकारकत्वे त्वन्यथात्वमित्युपपाद्ान्याकारत्व- 
मन्यथात्वमित्यर्थमभिप्रेत्योपपादयति ॥ एवमिति ॥ तयोरपीत्यादि ॥ निषिध्यमान 
इदन्त्वपारमार्थिकत्वे पारमार्थिकसती वा असद्विलक्षणे वा असती वा | आदे स्वरूपेण 
निप्रेधायोगः | द्वितीयेऽसद्विलक्षणयोः स्वरूपेण निषेधायोगात्‌ तयोरपि पारमार्थिकत्वाकारेणेव 
निषेधो वाच्यः । तद्गतपारमार्थिकत्वस्यापि असद्विलक्षणत्वे पुनः पारमार्थिकत्वाकारेणैव 
निषेधो वाच्यः इत्यनवस्थेत्यर्थः | तस्मात्‌ तृतीयपक्ष एवाज्गीकार्य इत्याह ।। तयोरसत्वं 
वाच्यमिति ।। ते चेति ॥ रूप्ये निषिध्यमानेदन्त्वपारमार्थिकत्वे इत्यर्थः ।। अन्यथात्व- 
मिति ।। अन्यप्रकारकत्वम्‌ अन्याकारत्वं चान्यथात्वमित्यर्थः | तस्य प्रकारस्य आकारस्य 
च अत्रानिर्वचनीये रूप्ये प्रतीयमानयोरिदन्त्वव्यावहारिकत्वयोरसतोस्तत्र निषिध्यमानयोः 
पारमार्थिकत्वेदन्त्वाकारयोरसतोरेवापरोक्ष्यमानवस्थाभयात्‌ परं प्रति स्वयमापादितम्‌ । सुधायां 
तु प्रातिभासिके रूप्ये अन्यथात्वम्‌ इदन्त्वं तावत्‌ प्रतीयते । तत्रेदन्त्वेन प्रतीयमानस्य 
रूप्यस्य प्रातिभासिकस्य तथैव प्रतीतौ प्रवृत्त्ययोगात्‌ व्यावहारिकतया प्रतीतिर्वाच्या । 
तद्ग्यावहारिकतायाः सत्त्वे रूप्यस्य प्रातिभासिकत्वायोगात्‌ असत्या एव तस्या आपरोक्ष्य- 
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मायातम्‌ । तस्या अप्यनिर्वाच्यत्वे तथैव तस्याः प्रतीतौ प्रवृत्त्ययोगात्‌ अनिर्वाच्यायाः तस्या 
व्यावहारिकत्वेनापरोक्ष्यं वाच्यम्‌ । अनिर्वचनीयव्यावहारिकतागतव्यावहारिकत्वस्य सत्त्वे 
तदाश्रयन्यावहारिकताया अनिर्वाच्यत्वायोगात्‌ असदेव व्यावहारिकत्वमपरोक्षतया प्रतीयत 
इति वाच्यम्‌ । तक्ष्यावहारिकत्वस्याप्यनिर्वाच्यत्वे उक्तरीत्याऽनवस्थेत्येवं प्रातिभासिके रूप्ये 
यङ्ग्यावहारिकत्वं तस्यासत एव प्रतीत्यनङ्गीकारे सत्वपरम्परयाऽनवस्थेत्याह ॥ टीकाया- 
न्त्विति ।। सत्वं व्यावहारिकत्वम्‌ ।। सत्वायोगादिति ।। तथात्वे रूप्यस्यानिर्वाच्यत्व- 
विरोधात्‌ । न हि यस्य सत्त्वं सत्‌ तदनिर्वाच्यमिति सम्भवतीत्यर्थः 1। अनिर्वाच्यत्व 
इति ॥। प्रातिभासिकत्व इत्यर्थः ॥। प्रवृत्तीति ॥ न हि प्रातिभासिकं कचिदर्थक्रिया- 
सूपयुज्यमानं दृष्टं येन तद्धावप्रतीत्यापि प्रवर्तेतेति भावः ।। सत्त्वेनेति ॥। व्यावहारिकत्वे- 
नेत्यर्थः । तस्मिन्नपि सत्त्वे व्यावहारिकत्वे पक्षद्वयेऽपीदन्त्वव्यावहारिकत्वयोरेवासत्त्व- 
मभिप्रेतम्‌ | तथाऽप्यनवस्थोपपादनभेदेन पक्षभेद इत्यवधेयम्‌ | टीकाकाराणां व्याख्यानेऽनु- 
पपत्तिमाशङ्क्य परिहरति ॥ न चेति ॥ त्वत्पक्षेऽप्यनवस्थेति सम्बन्धः । मां 
प्रत्यापाद्यमानाऽनवस्था भवतामप्यायातीत्यर्थः | अनिर्वाच्यस्य रूप्यगतस्य प्रातिभासिक- 
सत्वस्य प्रातिभासिकत्वासिद्विवदिति | सत्वस्य प्रतिभासमात्रशरीरत्वेन सत्वेन प्रतिभासं 
विना प्रातिभासिकत्वासम्भव इत्यर्थः ॥ मम मत इति ॥ तथा चासतः सत्वस्य मया 
प्रतीत्यनज्गीकारात्‌ न तत्प्रयुक्तानवस्था | त्वन्मते तु रूप्यसत्वस्य सत्वेनाभाने 
प्रातिभासिकत्वासिद्धेः, सत्त्वेन भानेऽङ्गीकार्ये तस्मिन्नपि सत्वे उक्तविकल्पप्रसरेणानवस्था 
स्यादेवेति भावः | न च सत्वाप्रतीतौ भवन्मते प्रवृत्त्ययोग इति वाच्यम्‌ | इष्टतावच्छेदक- 
प्रकारकपुरोवृत्तिविरोष्यकज्ञानस्यैव प्ररवर्तकत्वेनेदमंशस्यैव सद्रूप्यात्मना प्रतीतत्वमात्रेण 
तदर्थिप्रवृ्तिविषयत्वोपपत्तेरुक्तत्वादिति ध्येयम्‌ । एवं ख्यातिबाधान्यथाऽनुपपत्तिदूँषिता । 
अस्तु वा सा । तथाऽपि तदन्यथाऽनुपपत्त्या सदसद्वैलक्षण्यमेव कुतः? किं तु ख्यात्य- 
न्यथाऽनुपत्या सत्वमस्तु, बाधान्यथाऽनुपत्त्या चासत्वमस्तु | एवं सदसदात्मकत्वेनाप्यु- 
पपत्तेरित्याह ॥ कि चेति ॥। अनुपपत्ताविति ॥। ख्यातिबाधाभ्यामिति शेषः । 


ननु सदसदात्मको विधिसमुञ्चयो विरुद्ध इति चेत्‌ सदसद्वैलक्षण्यरूपे निषेधसमुञ्चयेऽपि 
विरोधसाम्यात्‌ । निषेधसमुञ्चयस्यातात्विकत्वात्‌ न विरोध इति चेत्‌ तर्हि विधिसमुञ्चय- 
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स्याप्यतात्विकत्वेनाविरोधसाम्यात्‌ इत्याह ॥ निषेधेति ।॥ सति चैवं मम मते 
लाघवमित्याह 1। एबं चेति ॥ सदसद्वैलक्षप्यरूपचतुर्थप्रकारेत्यर्थ: | ननु रूप्यस्य 
सदसदात्मकत्वे सद्गृप्यमिति ज्ञानस्य श्रमत्वं न स्यात्‌ । रूप्यस्य वस्तुतः सद्रूपत्वादित्यत 
आह ॥ त्वत्पक्ष इति ॥ तव मते रूप्यस्यासद्विलक्षणत्वेऽपि “ असदेव रूप्यमभात्‌' इति 
बाधकज्ञानस्य यथा भ्रमत्वं नायाति, तस्य तत्र विद्यमानसद्वैलक्षण्यविषयकत्वात्‌, एवं 
“सद्रूप्यमः इति भ्रमस्यापि अविद्यमानासद्वैलक्षण्यविषयकत्वेन भ्रमत्वमक्षतमेवेत्यर्थः । 
अनिर्वाच्यं सदसद्विलक्षणम्‌ । 


ननु सदसदात्मकरूप्ये सदसदात्मकसत्वप्रतीतौ भ्रमत्वं कुतः? इति चेत्‌ । त्वत्पक्षेऽपि 
सदसद्विलक्षणे रूप्ये सदसद्विलक्षणसत्वप्रतीतौ कथं श्रान्तित्वम्‌ । ननु सदसद्विलक्षणे रूप्ये 
सदसद्विलक्षणसत्वावगाहित्वमेव भ्रान्तित्वे मन्मते प्रयोजकमिति चेत्‌ । तर्हि ममापि सद- 
सदात्मके रूप्ये सदसदात्मकसत्त्वावगाहित्वमेव भ्रमत्वे प्रयोजकमस्त्वित्याह ।। भ्रान्तित्वे 
चेति ॥ यदि ख्यातिबाधाभ्यां प्रत्येकं सत्वासत्त्वयोरनुपपत्त्या सदसदात्मकत्वमनङ्गीकृत्य 
सदसब्वैलक्षण्याज्गीकारेऽतिप्रसङ्गमाह ।। अन्यथेति ॥। मीमांसकैः यावज्जीवमग्रिहोत्रं जुहुयात्‌ 
स्वर्गकामः इति वाक्योक्तमग्निहोत्राख्यं कर्म यावज्जीवं सन्ध्यावन्दनादिवत्‌ विहितत्वात्‌ 
नित्यम्‌, कामाधिकरणे विहितत्वात्‌ काम्यं चाङ्गीकृतम्‌ | एवं च केवलकाम्यत्वे नित्यत्वं 
विरुद्धम्‌ | कामनाया असार्वकालिकत्वात्‌ तदभावदशायामननुष्ठानापत्त्या यावज्जीवमित्युक्त- 
नित्यत्वायोगात्‌ | केवलनित्यत्वे च काम्यत्वं विरुद्धम्‌ । प्ररत्यवायमात्रपरिहारार्थत्व- 
रूपनित्यत्वाङ्गीकारे स्वर्गकाम इत्युक्तकामनया क्रियमाणत्वरूपकाम्यत्वायोगात्‌ । अतो 
नित्यकाम्यमित्यज्गीकृतम्‌ । तदपि न स्यात्‌ । विरोधात्‌ । नित्यकाम्यविलक्षणमेव तैरङ्गीकार्य 
स्यात्‌ । तथा तैरेव मीमांसकैः गुणगुण्यादौ भेदामेदोऽङ्गीकृतः । तत्र केवलभेदाङ्गी- 
कारेऽङ्गुलिद्वयवत्‌ भेदेनानुपलम्भविरोधः | केवलाभेदाङ्गीकारे चापर्यायशब्दव्यवहारानुपपत्तिः । 
त्वगिन्द्रियेण घटोपलम्भेऽपि तद्गतरूपाद्यनुपलम्भरूपभेदकार्यविरोधशच । अतः केवलभेदा- 
भेदार्देरनुपपत्त्या भेदाभेदावज्गीकृतौ । तदपि न स्यात्‌, विरोधात्‌ । अतो भेदाभेदवैलक्षण्यमेव 
गुणगुण्यादीनामङ्गीकार्यं स्यात्‌ । न त्वेवमङ्गीकृतम्‌ । अतः परीक्षकेण त्वयाऽपि सद- 
सदात्मकत्वमेवाज्गीकार्यम्‌ | न तु सदसद्वैलक्षण्यमित्यर्थः ।। अनिर्वाच्यत्वाभाव एवेति ॥। 
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यथा विपर्ययपर्यसानोपेतख्यातिबाधान्यथाऽनुपपत्त्या सदसद्वैलक्षण्यमङ्गी्रियते, एवं ख्याति- 
बाधान्यथाऽनुपपत्त्यैव सदसद्वैलक्षण्याभाव एवाङ्गीकार्यः स्यात्‌ *असद्विलक्षणं चेत्‌ न 
बाध्येत, सद्विलक्षणं चेत्‌ न प्रतीयेत’ इति तर्काभ्यां विपर्ययपर्यवसानसहिताभ्यां uqua- 
लक्षण्याभावरूपानिर्वाच्यत्वाभावलाभादिति भावः | एवं च त्वदीयार्थापत्योः प्रत्यर्थापत्तिबाध 
इति हृदयम्‌ ॥ गौरवादिति n तथा च सत्‌ चेत्‌ न बाध्येतासत्‌ चेत्‌ न प्रतीयेतेत्येव 
तर्को वाच्यः | अतो भवदीयतर्केऽप्रयोजकतेति भावः | 'अबाधाप्रतीत्योः प्रतियोगिभूतयो - 
बाधप्रतीत्योर्यत्‌ प्रयोजकं क्रियते तदभावस्यैव, अबाधाप्रतीती प्रत्यपि प्रयोजकत्वं वाच्य- 
मित्याशयेनाह ।। अबाधेति ।। अबाधाप्रतीति प्रति प्रतियोगिभूतयोर्बाधप्रतीत्योः प्रयोजकं 
कस्मात्‌ प्रथमं चिन्त्यमित्यत्र हेतुत्रयमाह ॥ प्रथमेति ॥ अभावापेक्षया भावस्य प्रति- 
योगित्वेन प्रथमं बुद्धिस्थत्वादित्यर्थ: ।॥ कल्पकत्वाच्चेति ।। भावप्रयोजककल्पनानन्तरम्‌ 
अमावे तज़िज्ञासा भवतीति भावप्रयोजककल्पनाऽभावप्रयोजकस्य कल्पिका भवतीत्यर्थः | 
एतत्‌ सत्यम्‌ प्रकृते किमायातमित्यत आह ॥ बाधेति ॥ न त्विति ॥ तथा च “सच्चेत्‌ 
न बाध्येतासच्चेत्‌ न प्रतीयेत’ इति तको न युक्त इति भावः ॥ तथा चेति ॥ एवं च 
प्रयोजकाभावात्‌ “ असद्विलक्षणं चेत्‌ न बाध्येत सद्विलक्षणं चेत्‌ न प्रतीयेत’ इति तको युक्त 
एवेति भावः । तर्कफलमाह ॥ एवं चेति ॥ बाध्यते, तस्मात्‌ असद्विलक्षणं न 
भवतीत्येवमसत्वेन बाधोपपत्तिरस्तु । प्रतीयते तस्मात्‌ सद्विलक्षणं न भवतीत्येवं सत्त्वेन 
प्रतीत्युपपत्तिरस्तु | तस्मात्‌ सदसदात्मकत्वरूपो विधिरूपो विधिसमुञ्चय एव स्यादित्यर्थः | 
एवं विरोधात्‌ विधिसमुञ्चयो युक्त इत्यत उक्तम्‌ ॥ उक्तरीत्येति ॥ निषेधसमुञ्चयवत्‌ 
विधिसमुच्चस्याप्यतात्विकत्वेन विरोधासम्भवादित्युक्तरीत्येत्यर्थः | नन्वसत्त्वं न बाधे प्रयोजकं 
नृझृङ्गादावसत्त्वासद्भावेऽपि बाधादर्शनादित्यत आह ॥। नृशृङ्गादाविति ॥। यथा तव मते 
बाधप्रयोजकत्वेन त्वदभिमतस्य सद्वैलक्षण्यस्य सत्वेऽपि WISI] न बाध्यत्वम्‌ | तस्य 
प्रतिपन्नोपाध्यभावेन प्रतियोग्यधिकरणसंसर्गज्ञानरूपप्रसत्तयभावेन त्रैकालिकनिषेधरूपबाधा- 
भावात्‌ | एवं मन्मतेऽपि बाधप्रयोजकीभूतस्यासत्वस्य नृशृज्ञादौ सत्वेऽपि प्रसत्तयभावेन 
बाधाभावेऽपि न तस्य बाधप्रयोजकत्वक्षतिरिति भावः । किं चासद्विलक्षणं चेत्‌ न बाध्येत 
इत्यादिनोक्तं दूषणं सङ्गृह्णाति ॥। एवं चेति ॥ सद्विलक्षणं चत्‌ न भायात्‌ न प्रतीयेतेत्यर्थः 
॥ इतीति ॥। इत्येवं सदसद्विलक्षणरूपानिर्वाच्यात्‌ विलक्षणं सदसदात्मकमेव रूप्यं 
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भवत्वित्यर्थः | नन्वेवं रूप्यस्य सदसदात्मकत्वे “सच्चासच्च रूप्यम्‌’ इत्याकारा प्रतीतिः 


स्यादिति चेत्न । वस्तुतो रजतस्य तथात्वेऽपि प्रतितेस्तदाकारत्वाभावात्‌ । अन्यथा 
त्वन्मतेऽपि “ रूप्यं सदसद्विलक्षणम्‌’ इत्याकारा प्रतीतिः स्यादित्यर्थः | 


न्यायकल्पलता 


॥। व्यवहारदशायामिति ॥। नेह नानेति श्रुत्या व्यवहारदशायां प्रपञ्चबाधाभावा- 
दापाद्यस्य विपर्ययेऽपर्यवसानमित्यर्थः ॥। व्यबहारेति ।। तथा च व्यभिचार इत्यर्थः di 
शेषेति ॥। ख्यात्यनुपपत्त्याऽसब्यावृत्तिसाधनवैयर्थ्यमित्यर्थः u अत एवेति ॥ Gn 
वैयथ्यदिव ॥ मानान्तरेति ॥। ननु निर्विशेषत्वादिधर्मप्रतिपादकं न प्रमाणम्‌ । किं तु 
लक्षणया शुद्धब्रह्मबोधकमेवेति चेन्न । निर्विशेषत्वातिरिक्तस्य शुद्धत्वस्य दुर्वचत्वात्‌ | 
निर्विगोषस्याप्रामाणिकत्वे सविरोषत्वस्य प्रामाणिकत्वापाताच्च | न चोभयोरप्रामाणिकत्वम्‌ | 
विरोधात्‌ ॥ अबाध्य इति ॥ न च ब्रह्मणः स्वप्रकाशत्वेऽपि व्यवहारे प्रतिबन्धका- 
ज्ञाननिवृत्त्यर्थं प्रमाणापेक्षास्तीति युक्तम्‌ | एतादृञाप्रामाणिकत्वस्य जगति इष्टत्वात्‌ ।॥। 
रूप्यादीति n तथा च बाध्यत्वाप्रामाणिकत्वयार्व्याप्यग्रहान्न बाध्यत्वेन प्रपश्चेऽप्रामाणिकत्वं 
सिद्भ्यतीत्यर्थः | रूप्यादेस्तत्वावेदकबाध्यत्वेनाद्वैताद्वैषम्यमाशङ्कच निराकरोति € चास्येति 
॥। तस्या इति ।। अंद्वैतशरुतेर्भिमविषयत्वेन न रूप्यादिबाधकत्वमित्यर्थः ।। प्रतिरोगीति ।। 
तत्प्रसिद्विसाधकानुमानस्य प्रागेव निरस्तत्वात्‌ ।। बाधेनैवेति ।। न चार्थपत्त्यन्तरे 
तात्पर्यम्‌ | एकत्वोक्तिविरोधात्‌ । न च प्रयोजनैक्यात्तथोक्तिः | तेनासद्वैलक्षण्यमात्रसाधनात्‌ 
।। इष्टापत्तेरिति ॥ रूप्ये न ज्ञाननिवर्त्यत्वम्‌ । किं तु शुत्तयज्ञानादावेवेत्यर्थः ।। द्वितीय 
इति ॥ बाध्यत्वेन सद्वैलक्षण्यं यस्य wore: सिषाधयिषितं तस्यासद्वैलक्षण्यपक्षेऽ- 
सद्विलक्षणत्वाङ्गीकारे रूप्यादौ त्रैकालिकनिषेधप्रति योगित्वरूपं बाध्यत्वं न स्यात्‌ | उक्त- 
रूपबाध्यत्वेऽसत्त्वस्यैव प्रयोजकत्वादित्यर्थः ॥। रूप्यादाविति ।। रूप्यादेः सत्ताहीन- 
रूपसत्त्ववत्त्वादित्यर्थः ।। अत एवेति ॥ रूप्यादेर्बाध्यरूपासब्रूपत्वेन विपर्ययापर्यंवसानात्‌ 
।॥॥ तस्येति ।। निरुपाख्यत्वावच्छेदकस्य ।। असन्नेति ।॥। रूप्यस्यापि स्वरूपेण निषेधपक्षे 
निःस्वरूपत्वादित्यर्थः । यत्तु अप्रतिपन्नोपाधिकत्वे सति स्वरूपेण निषेधप्रतियोगित्वं 
निःस्वरूपत्वम्‌ ॥ न चैतद्रूप्पादाविति ।। तत्न । असतोऽपि प्रतिपन्नोपाधेरुक्तत्वात्‌ | न 
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विपर्ययपर्यवसानमिति ॥। रूप्यादेः सत्त्वाभावात्‌ । शशशृङ्गमस्तीति वाक्येऽपि शाब्द- 
बोधसामग्रीं व्युत्पादयति ॥ विपरीतेति ॥ अन्यथेति ॥ ज्ञानानुत्पादे | योग्यताहीना- 
दिति । आहार्ययोग्यताज्ञानसत्वादिति भावः । प्रतिवादिवाक्येऽपि योग्यतासंशयोऽस्तीति 
कश्चित्‌ | तन्न । विशेषादर्शनाभावात्‌ ॥। कथेति ।। बधिराणां कलहेन तुल्या कथा स्यात्‌ । 
परस्परवाक्यार्थस्य परस्पराज्ञानादित्यर्थः | यद्यपि वादिवाक्यं नागमतया बोधकम्‌ | तथापि 
पराभिमतन्याप््यादिस्मारकत्वेनोपयोगोऽस्त्येव ॥। अनुभवविरोधादिति ।। शशविषाण- 
मस्तीति ाब्दाच्छशाविषाणं जानामीत्यनुभवादित्यर्थः | न चानुभवामीति न प्रत्यय इति 
वाच्यम्‌ | आाब्दात्स्वर्गमनुभवामीत्यनेन तुल्ययोगक्षेमत्वादिति भावः (p अन्यथेति ।। तथा 
च प्रतीत्या रूप्यादेरसद्वैलक्षण्यं न सिद्ध्येदिति भावः ॥। निस्वरूपस्येति ।। अनिर्वाच्य- 
त्वेनेष्टस्य रूप्यादेरनिर्वाच्यान्निःस्वरूपाद्भेदानुपपत्तेरन्यस्य च भेदप्रतियोगिनोऽभावात्‌ रूप्या- 
दीनां कस्माद्वैलक्षण्यमिष्यते | तथा च रूप्यादेरपि निःस्वरूपत्वमेव प्राप्तमित्यर्थः |i 
तस्येति ॥ निःस्वरूपभिन्नस्य निरूपाख्यस्याभावादिति मिथ्यात्वभङ्गे उक्तमित्यर्थः | एतेन 
सोपाख्यधर्मानुक्लेखित्वं वस्तुशून्यत्वमित्यपास्तम्‌ । 


नन्वपरोक्षज्ञानाविषयादखण्डाच्छशभृङ्गाद्वैलक्षण्यं रूप्यादेराशास्यत इत्यत आह ॥। 
तादृशादिति ।। तावतापि रूप्यादेरसद्विरोषविलक्षणत्वे प्य उद्वैलक्षण्यं न सिद्धयतीत्यर्थः ॥ 
अत्यन्तासत्यपीति ॥। नन्वस्तित्वस्यानिर्वाच्यत्वेन इराशृङ्गपदाभ्यां तदधिष्ठानमवरयं 
वक्तव्यम्‌ | अत्यन्तासच नाधिष्ठानमिति न शशशृङ्गपदाभ्यां तदुपस्थितिः । दृष्टान्तीकृतवाक्ये 
तु नानिर्वाच्यं किञ्चिदपि प्रतीयत इति नाधिष्ठानज्ञानापेक्षेति वैषम्यम्‌ | अत्यन्तासत्यपि 
ज्ञानमित्यादित्वस्त्यादि पदसमभिव्याहृतइराशृङ्गमसदिति वाक्यपरम्‌ । तस्माच्छरशृङ्ग- 
मस्तीत्यत्र शशे शृङ्गारोपः AR च शशीयत्वस्यारोप इत्यनिर्वाच्यमेव शृङ्गमिति | मैवम्‌ | 
अश्चादावत्र गोशृङ्गमस्तीति विरिष्टस्येव शशशज्नस्य विरिष्टस्यैवानुभूयमानत्वात्‌ | समस्तपद- 
प्रतिपाद्यस्यैवा परपदार्थेऽन्वयस्यौचित्याच । 3RTSSSPIS प्रत्याश्रयत्वेन प्रतीतस्याश्वादे- 
रिदम्पदार्थस्यैवाधिष्ठानत्वसम्भवेन सर्वथा निरशिष्ठानत्वायोगाद स्तित्वस्यासदधिष्ठानत्वेऽपि न 
दोषः (p शशशृङ्गमस्तीति ।। अत्रेति शेषः ॥ एतेनेति ।। अत्यन्तासत्यप्यर्थे झाब्दस्य 
ज्ञानजनकत्वेनेत्यर्थः ॥। शशश्रृड्रशाब्द इति ॥ व्योमकमलदाब्देन झाशशृङ्गदाब्दस्य समान- 
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त्वादस्योदाहरणम्‌ p यौगिकेति ॥ न च यौगिकशब्दानामवयवशक्तिप्राधान्येन बोधकत्वाद- 
खण्डासद्घोधनमशक्यमिति युक्तम्‌ । अवयवानां स्वशक्त्यसंसृष्टरूपस्य पदार्थान्तरान्वयाभि- 
मुखस्य सतः पाचकादेरिवाखण्डस्या सतोऽपि बोधनसम्भवात्‌ ॥। वार्तिकेति ।। खपुष्प- 
वार्तिके तत्सिद्धयधिकरणे उक्तम्‌ । कथं तर्हि खपुष्पं भवत्सिद्धान्त इत्यत्राभावावगतिः 
मरुभूमिवदत्र जलमित्यादिवदित्यवेहि | न हात्राप्यभावः शब्द शक्‍य इति ॥ पौन- 
रुक्तयेति ॥। एतेन बोधकतानदााशृङ्गपदमात्रे | किन्तु नास्तीति पदसमभिव्याहृते | अतो न 
पुनरुक्तिरिति निरस्तम्‌ | पदान्तरसमभिव्याहारस्यान्वयविशेषावगमार्थत्वात्‌ ॥। प्रत्यक्षतेति u 
व्याप्तिज्ञानस्य सद्विषयत्वनियमादिति भावः । प्रत्यक्षो न स्यादिति भावः ॥ SHPISI- 
दीति ॥। प्रतियोगिनमनन्तर्भाव्याभावप्रत्यक्षस्यादर्शनादित्यर्थः | 


ननु साक्षादित्यनिषेध्यतयेति वापरोक्षप्रतीतिविषयविशेषणान्नोक्तदोष इति । मैवम्‌ | 
चतुर्थपक्षनिरासेन निरसिष्यमाणत्वात्‌ ॥ सन्मात्रेति ।। अधिष्ठानज्ञानाबाध्यमत्र सद्विव- 
क्षितम्‌ । तेन प्रातिभासिकस्यापि परमते सद्विशेषतयाश्रयासिद्विरित्यपास्तम्‌ । भ्रममात्र- 
स्यैवोक्तसब्रूपाधिष्ठानविषयतयाश्रयासिद्धिर्मा भूदिति मात्रपदम्‌ | न च शाब्दत्वमुपाधि: । 
अमानुमितौ साध्याव्याप्तेः ॥ संस्कारेति ॥ संस्कारस्तावत्तात्विकरजतादिगोचर एव 
प्राथमिकरजतादिभ्रमप्रयोजकः सर्वमते | तथा च ब्दाभासादिजन्यस्य ज्ञानस्य न संस्कार- 
जनकत्वम्‌ । ननु संस्कारस्य न तावत्प्रतीतौ साक्षादुपयोगः | स्मृतित्वापत्तेः । किन्त्वर्थो- 
त्पत्तिद्वारा | तथा च संस्कारनियामकताप्यनिर्वाच्यता पक्ष एव न तु असद्विषयतापक्ष इति 
चेन्न | अर्थस्य स्मृतित्वापत्त्या तुल्ययोगक्षेमत्वात्‌ ॥। शशशृङ्गादिशब्दैरेवेति ।। शब्दशक्ति- 
भ्रमविरहकाल इति शेष: । तेन शशशब्दस्य नरि भ्रमदशायां नृशृङ्गशब्देनेव शशाशृङ्गशब्देनापि 
नृशृङ्गस्य प्रतीयमानत्वेन नृशृज्ञशब्देनैव प्रतीयमानत्वं न तस्य विशेष इति निरस्तम्‌ ai 
अन्यथेति ॥ सत्त्वप्रकारक्रान्तेः सत्त्वापेक्षत्वे तव मतेऽपि रूप्यस्य सद्विलक्षणत्वात्‌ 
सत्त्वप्रकारकम्रान्तिर्नस्यादित्यर्थः ॥ सम्बन्धादाविति ॥ तथा च तव मतेऽपि रजतस्य 
ज्ञानेन सम्बन्धः भातीत्यादौ कर्तृत्वादिकं च न स्यात्‌ ॥ दुष्टादिति ॥ स्वरूपयोग्यस्य 
सहकारिविरेषसमवधाने सति कार्यविशेषजनकत्वदर्शनादि न्द्रियस्याप्यसन्निहिततत्तादिज्ञान- 
जनकत्वेन योग्यत्वादित्यर्थः ॥ प्रमाया एवेति ॥ न च सनिकर्षोऽपि सामान्यसाम्मरयैवेति 
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वाच्यम्‌ | सन्निकर्षे सति काप्यप्रमाया अदनेन प्रमाया एव दर्शनेनेन्द्रियवदुभयानुगत्यभावेन 
सन्निकर्षस्य सामान्यसामग्रीत्वाभावात्‌ । अत एवोक्तं मणिकृता | असनिकृष्टमपि दोषा- 
wea इत्युपेयमिति ॥ अन्यथेति ॥ अपरोक्षज्ञानमात्रे सन्निकर्षस्य हेतुत्वे । 
अनिर्वाच्यस्यापरोक्षज्ञानं द्यविद्यावृत्तिर्वा तत्प्रतिबिम्बितः साक्षी वा । नोभयमपि 
सन्निकर्षजन्यमिति भावेनोक्तम्‌ ॥ आपरोक्ष्येति ॥ अत्यन्तासतः सत्वेनापरोक्षाप्रतीति- 
विषयत्वमभ्यु्चिनोति ॥ किञ्चेति ॥ तथात्वे । अनिर्वाच्यत्वे ॥ तस्येति ॥ रूप्ये 
प्रतीतस्येदन्त्वस्य व्यावहारिकत्वस्य च सत्त्वेन प्रतीतिं विना प्रातिभासिकत्वासम्भवादित्यर्थः 
u तदपीति ॥। रूप्ये प्रतीतेदन्त्वादौ यत्सत्यं प्रतीतं तस्याप्यनिर्वाच्यस्य प्रातिभासिक- 
त्वाय सत्त्वान्तरवत्तया प्रतीतिर्वाच्या । एवं सत्त्वे प्रतीतसत्त्वस्यापि प्रातिभासिकत्वाय 
सत्त्वान्तरवत्तयेत्यनवस्था ॥ तयोरपीति ॥ रूप्ये निषेध्यमाने इदन्त्वपारमार्थिकत्वे सती 
वाऽसद्विलक्षणे | असती वा । आद्ये निषेधायोगः | द्वितीयेऽनवस्था | असद्विलक्षणयोः 
स्वरूपेण निषेधायोगात्तयोरपि पारमार्थिकत्वान्तरेण निषेधो वाच्यः । तद्गतपारमार्थिक- 
स्याप्यसद्विलक्षणत्वे पारमार्थिकत्वान्तरेणेत्यनवस्था | तृतीये असतः सत्त्वेनापरोक्षप्रतीति- 
दुंबरित्याह ॥। ते चेति ॥ रूप्ये निषेध्यमाने इदन्त्वपारमार्थिकत्वे ।। सत्त्वेनापरोक्षे इति 
।। सत्त्वनिषेधस्य सत्त्वप्रसक्तिपूर्वकत्वात्प्रकृते च परिरीषात्प्रत्यक्षरूपैव प्रसक्तिरिति भावः | 
अनुब्याख्यानं सम्मतयति ।। तदुक्तमिति ।। अन्यथात्वमिति ।। अन्प्रकारत्वमन्य- 
रूपत्वमिति यावत्‌ । अनिदंरूपे इदन्त्वमव्यावहारिके व्यावहारिकत्वम्‌ | तस्य अपारमार्थिके 
निषिध्यमानस्य पारमार्थिकत्वादेः | सुधायां तु शुक्तिकेदमंशस्य रजतत्वसंसर्गो रजतस्य 
चेदन्ता संसर्गोऽन्यथात्वशाब्दार्थः | सत्त्वराब्देन रजते शुक्तिकासत्त्वसंसर्ग इति व्याख्यातम्‌ | 
अत्र तु अनिर्वचनीये रूप्ये प्रतीयमानयोरिदंत्वन्यावहारिकत्वयोः तत्र निषिध्यमानपारमार्थि- 
कत्वस्यासत एवापरोक्ष्यमनवस्थाभयात्परं प्रति स्वयमापादितम्‌ । सुधायां तु इदंतारजत- 
त्वयोरितरेतरसंसर्गस्य रजते शुक्तिकासत्त्वसंसर्गस्य चानिर्वचनीयस्य तथैव प्रतीतौ प्रवृत्त्य- 
योगाब्यावहारिकतया प्रतीतिर्वाच्या | तब्यावहारिकतायाः सत्त्वे उक्तसंसर्गद्व्यस्य प्रातिभासि- 
कत्वानुपपत्तेरसत्या एव तस्या आपरोक्ष्यमायातम्‌ | तस्या अप्यनिर्वाच्यत्वे तथैव तस्याः 
प्रतीतौ प्रवृत्त्ययोगादनिर्वाच्यायास्तस्याः व्यावहारिकत्वेनापरोक्ष्यं वाच्यम्‌ । अनिर्वचनीय- 
व्यावहारिकतागतव्यावहारिकत्वस्य सत्त्वे तदाश्रयव्यावहारिकताया अनिर्वाच्यत्वानुपपत्तेर- 
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सदेव व्यावहारिकत्वमपरोक्षतया प्रतीयत इति वाच्यम्‌ | तब्यावहारिकत्वस्याप्यनिर्वाच्यत्वे 


उक्तरीत्यानवस्थेत्युक्तमित्याह ॥। टीकायान्त्चिति ॥ इदन्त्वमिदन्त्वसंसर्ग: । सत्वं 
सत्वसंसर्गः ॥ सत्त्वायोगादिति ।। इदन्त्वादिसंसर्गद्वयस्यानिर्वाच्यत्वविरोधात्‌ । न हि 
यस्य सत्त्वं सत्तदनिर्वाच्यमिति सम्भवतीत्यर्थः ॥ प्रवृत्तीति ॥ न ह्यनेनानिर्वाच्यं 
कचिदर्थक्रियासूपयुज्यमानं दृष्टम्‌ । येन तद्धावं प्रतीत्यापि प्रवर्तेत ।॥ सत्त्वेनेति ॥ 
व्यावहारिकत्वेनेत्यर्थः ॥। सत्व इति ॥। व्यावहारिकत्वे । अत्र पक्षद्वयेऽपीदन्त्वादेरेवा- 
सत्त्वमुक्तम्‌ । अनवस्थोपपादनभेदेन तु पक्षभेद इति ध्येयम्‌ ॥ अनिर्वाच्यस्येति ॥ 
सद्विलक्षणस्येत्यर्थः । एतेन सत्त्वस्य सत्त्वप्रतीतावतिरिक्तसत्त्वानपेक्षेति निरस्तम्‌ । 
सत्त्वप्रतीतिं विना सत्त्वस्वरूपासिद्वेः ।। असतःसत्त्वस्येति ।। ननु तत्सत्वं स्वरूपतो न 
सत्‌ | विज्ञानतोऽपि न सत्‌ । सत्ेनाप्रतीतेः | तथा च सति कथं तन्निबन्धनो व्यवहार 
इति । मैवम्‌ । सत्त्वेनाप्रतीतस्यासतोऽपि सत्त्वस्य प्रतीतिमात्रादेव व्यवहाराद्युपपत्ते: | न हि 
मम मतेऽप्यर्थो हेतुः | येनासतोऽर्थस्य स्वरूपसिध्यर्थं सत्त्वेन तज्ज्ञानमपेक्षेत । 


ननु रूप्यस्य सदसदात्मकत्वे सद्रूप्पमिति ज्ञानस्य भ्रमत्वं न स्यात्‌ । रूप्यस्य सद्रूप- 
त्वादित्यत आह ॥ असदेवेति ॥ त्वन्मते रूप्यस्यासद्विलक्षणत्वेऽप्यसदेव रजतमिति 
बाधस्य यथा भ्रमत्वं नायाति तस्य तत्र विद्यमानसद्वैलक्षण्यविषयत्वात्‌ । एवं पद्रूप्पमिति 
भ्रमस्याविद्यमानासद्वैलक्षण्यविषयत्वेन भ्रमत्वमक्षतमेव | तथा च तत्र प्रातीतिकगपि सत्त्व 
माभूत्‌ बाधोऽसत्त्वविषयकोऽस्तु ॥ सदसदात्मकत्वमिति ।। सदसदात्मकत्वं यत्सत्वं 
तद्रान्तौ विषयोऽस्तु | न चैवं सच्चासच्चरजतमित्याकारा प्रतीतिः स्यादिति वाच्यम्‌ । 
बस्तुतो रजतस्य तथात्वेऽपि प्रतीतेस्तदाकारत्वाभावात्‌ | अन्यथा त्वन्मतेऽपि सदस- 
द्विलक्षणमित्याकारा प्रतीतिः स्यात्‌ । बाधकाले त्तविष्टापत्तिरित्याह ।। अन्यथेति ।। उभय- 
बहिर्भाव इति ॥। काम्याकाम्यविलक्षणाभिन्नाभिन्नविलक्षणं च स्यादित्यर्थः ॥ प्रथमोप- 
स्थितत्वादिति ।। अमावापेक्षया भावस्य प्रथमं बुद्धिस्थत्वादित्यर्थः ।। कल्पकत्वादिति ।। 
भावप्रयोजककल्पनानन्तराभावेन जिज्ञासा भवतीति भावप्रयोजककल्पनाभावे प्रयोजकस्य 
कल्पिता भवतीत्यर्थः ॥। बाधप्रतीत्योरिति ।। न च प्रतीतौ न सत्त्वं तन्त्रम्‌ । उभय- 
मतेऽपि रूप्येऽभावादिति युक्तम्‌ । प्रतीत्या रूप्य एव सत्त्वस्यापाद्यमानत्वात्‌ | तदिदमुक्तम्‌ 
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॥। सत्त्वात्प्रतीतिरिति ॥ नन्वसत्त्व न बाधे प्रयोजकम्‌ । असत्त्वेऽपि नृशृज्ञादौ 
बाधादर्शनादित्यत आह ॥ नृभृङ्गादाविति qi यथा तव मते नृशृङ्गादावबाध्ये बाधप्रयोज- 
कत्वेनाभिमतस्य सद्वैलक्षण्यस्य सत्त्वेऽपि तस्य बाधं प्रति प्रयोजकत्वाक्षतिः तथाऽसत्त्वस्य 
TRA सत्त्वेऽपि न क्षतिरित्यर्थः | सङ्गह्वाति ॥ एवं चेति ॥ 


॥ इति अनिर्वाच्यसाधकख्यातिबाधान्यथानुपपत्तिभङ्गः ॥। 


७२. अनिर्वाच्यसाधकनिषेधप्रतियोगित्वान्यथानुपपत्तिभङ्गः 


नन्वत्यन्तासत्त्वे कथं निषेधप्रतियोगित्वम्‌ ? तथा चात्यन्तिकनिषेधप्रति 
योगित्वरूपबाध्यत्वमेब सत्यसति चानुपपदयमानमनिर्वाच्यत्वं कल्पयतीति 
नवीना इति चेन्न, किमिह कथम्‌ असत्त्वस्यात्यन्तिकनिषेधप्रतियोगित्व- 
रूपत्वेन तददप्रतिक्षेपकत्वात्‌ प्रागभावादिदशायामसत एव घटादेस्तत्प्रति- 
योगित्वदर्शनेन तस्य रूपादिवद्वर्मिसत्त्वानपेक्षत्वाच, असत्त्वाभावादपि 
लघुत्वेन तत्र सत्त्वस्य तन्त्रतया तद्वीनस्यानिर्वाच्यस्याप्रतियोगित्वापाताच्च, 
त्वन्मतेऽप्यसतोऽसद्वैलक्षण्यं प्रति प्रतियोगित्वाच, असतोऽपि “नासदासीत्‌' 
इति श्रौतनिषेधप्रतियोगित्वाच । यदि च कुत्रथित्कदाचित्सत एव बाध्यत्वं 
अभावप्रतियोगित्वं, तर्हि कुत्रचित्कदाचिदसत एव सत्त्वमिति नित्यसर्वगतानां 
सत्त्वं न स्यात्‌ । आत्यन्तिकं सत्त्वमसत्त्वनिरपेक्षं चेदात्यन्तिकमसत्त्वमपि 
सत्त्वनिरपेक्षम्‌, अन्यथा ध्वंसः स्वाधिकरणे प्रतियोगिसत्वापेक्ष इत्यत्यन्ता- 
भावोऽपि तथा स्यात्‌ । अत्यन्ताभावश्च स्वकाले प्रतियोगिसत्त्वापेक्ष इति 
ध्बंसोऽपि तथा स्यात्‌ a प्रतियोगिनो असत्त्वेऽपि प्रतियोगित्चस्य सत्त्वं च 
ध्वंसादिदशायां प्रतियोगिनोऽवर्तमानत्वेऽपि प्रतियोगित्वस्य वर्तमानत्ववत्‌ 
झङाशृङ्गादेरसत्वेऽपि परोक्षज्ञानादिकं प्रति विषयत्वस्य सत्त्ववद्‌, असद्वैलक्षण्यं 
प्रति प्रतियोगित्वस्य सत्त्ववत्‌, त्वत्पक्षे प्रतियोगिनः सद्विलक्षणत्वेऽपि बाध- 
गोचरस्य निषेधप्रतियोगित्वस्य सत्त्ववच्च युक्तम्‌ । यदि तु तत्र प्रतियोगित्व- 
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(न्यायामृतम्‌) 
विषयत्वे न धर्मिसत्त्वापेक्षे तहीहापि तथा i यदि च तत्र ध्वंसादौ तत्प्रति- 


योगिकत्वमेव वर्तमानमसद्विषयकज्ञाने च तद्विषयकत्वमेव सद्‌, असद्वैलक्षण्ये 
च तत्प्रतियोगिकत्वमेव सत्‌, न तु प्रतियोगित्वं वर्तमानं सद्वा न वा 
विषयत्वं सत्‌, तहीहाप्यत्यन्ताभावे तत्प्रतियोगिकत्वं सत्‌, न तु प्रति- 
योगित्वमित्यस्तु । न चाभावविरहत्वं प्रतियोगित्वम्‌, सादृश्यपृथत्तवादि- 
प्रतियोगिष्बव्याप्तेः, येनासतः प्रतियोगित्वं न स्यात्‌ । किं तु तज्ज्ञानहेतु- 
ज्ञानविशेषविषयत्वं तच्चासतोऽप्यस्ति, अन्यथा अभावावधित्बं प्रतियोगित्व- 
मिति निरवधिकोऽत्यन्ताभावो निष्प्रतियोगिकः स्यात्‌ । 


एतेन प्रतियोगिस्मृतिरूपहेत्वभावादसत्प्रतियोगिकाभावधीरयुक्तेति निरस्तम्‌, 
झब्दाभासादिनाऽनुभूतस्य स्मृतिसम्भवाद्‌ भ्रमविषयवच्च प्रतियोगिनोऽप्रामाणि- 
कत्वेऽपि भ्रमबदभावस्य प्रामाणिकत्वं युक्तम्‌ । न हि प्रमाणस्पृष्टत्वमेब तत्‌ 
असतोऽप्यसत्त्वेन तत्स्पृष्टत्वात्‌, किं तु सत्त्वेन | 


नन्वथापि योग्यानुपलब्ध्या अभावो ग्राह्यः योग्यता च प्रतियोगितद- 
व्याप्येतरप्रतियोग्युपलम्भकसामग्री, असति च प्रमासामग्री नास्तीतिदोष- 
सहितज्ञानसामग्रीरूपा सा वाच्या तस्यां च सत्यां नासतोऽनुपलम्भः, 
उपलम्भस्यैव सत्त्वाद्‌ अनुपलम्भदशायां च तज्ज्ञानसामग्रीरूपा योग्यतैव 
नास्तीति कथमसदभावधीः ? 


ुष्टोपलम्भसामग्री शशशृङ्गादियोग्यता । 
तस्यां नानुपलम्भोऽस्ति नास्ति सानुपलम्भने odi 
इति कुसुमाञ्जल्युक्तेरिति चेन्न, या ह्यनुपलब्धि्यत्र यत्सत्त्वविरोधिनी, 
तस्या एव योग्यानुपलब्धित्वात्‌ तस्याश्रासत्यपि भावात्‌ | शृङ्गानुपलन्धिहि 
महत्वे सत्युद्भूतरूपशृङ्गसत्त्वविरोधिनी न हि प्रतियोगिप्रत्यक्षत्वम्‌ अभाव- 
प्रत्यक्षत्वे तन्त्रम्‌, स्तम्भे पिशाचान्योन्याभावस्याप्रत्यक्षत्वापातात्‌, जल- 


परमाणौ पृथिवीत्वाभावस्य॒प््रत्यक्षत्वप्रसङ्गाच । कथमन्यथा शशथृङ्ग 


228 न्यायामृतम्‌ 


(न्यायामृतम्‌) 

नास्तीत्यबाधितधीः ? न च शशे भृङ्गं नास्तीत्यर्थ इति चिन्तामण्युक्तं 
युक्तम्‌, झशशृङ्गोल्लिखिता भूरित्यादावप्रसिद्धविशेषणत्वोक्त्ययोगाद्‌, गवि 
ME नास्तीत्यधिकरणान्तरोपादानाच Wl शृङ्गं नास्तीत्यर्थकल्पनेऽपि 
भूतले घटो नास्तीतिवदसतः संसर्गस्य निषेध्यकोटिनिवेशाच, अन्यथा 
संसर्गस्य सत्त्वापाताद्‌, गोशृङ्गं नास्तीतिबद्‌ विरिष्टप्रतियोगित्वप्रतीतेरुक्तरीत्या 
बाधकाभावेन अन्यथाव्याख्यानायोगाच्च । 


एतेन न प्रतियोगिधीमात्रमभावधीहेतुः, तन्निर्विकल्पकादप्यभावधी- 
प्रसङ्गात्‌, किं तु विद्यमानप्रतियोगितावच्छेदकावच्छिन्नतद्वीः । न च 
झाशीयत्वावच्छिन्नशृङ्गधीरस्तीति साम्प्रयभावादेव बाधकान्न व्यधिकरणधर्मा- 
वच्छिन्नाभावधीरिति चिन्तामण्युक्तं निरस्तम्‌, शब्दाभासादिना तद्धीसम्भवात्‌ | 
अन्यथा तन्तुषु पटो नास्तीत्यस्यापि तन्तुसमवेते पटत्वं नास्तीत्यर्थं इति 
प्रागभावादेरपि स्वसमानकालीनप्रतियोगित्वं स्यात्‌ । एतेनैव सप्तमभावो 
नास्तीत्यादेः द्रव्यादिषङ्लक्षणात्यन्ताभावे भावत्वसामानाधिकरण्यं नास्तीत्यर्थ 
इति निरस्तम्‌ । शुक्तिरूप्यतादात्म्यवत्‌ संसर्गवच्चात्यन्तासतोऽपि सप्तमपदा- 
थदिः पररीत्या प्रसक्तस्य निषेधसम्भवे कुसृष्टिकल्पनायोगात्‌ | किं चेह भूतले 
घटो नास्तीति धियः संसर्गाभावो विषयः, न तु घटाभावः इह भूतले घटो 
नास्तीत्यत्र संयोगो निषिध्यत इत्युदयनोक्तेः भूतले घटोऽस्तीति बुद्धेस्त- 
त्सम्बन्धविषयत्वेन नास्तीति बुद्धेरपि तदभावविषयत्वाच्च | 


कि च न तावदयं घटप्रागभावो ध्वंसो वा प्रतियोगिसमानकालीनत्वात्‌ | 
नाप्यत्यन्ताभावः, कदाचित्तत्र घटस्य सत्त्वात्‌ । यदि चैतत्कालावच्छेदे- 
नात्यन्ताभावस्तर्ह्मत्यन्ताभावातिरिक्तः प्रागभावादिर्न सिद्धयेत्‌ । संयोगस्य तु 
भूतत्वे ध्वंसः भावित्वे प्रागभावः कदाप्यभावे त्वत्यन्ताभाव इत्यसतः 
संसर्गस्य प्रतियोगित्वसिद्धिः । न च घटे सन्नेव संसर्ग इह निषेध्यः तस्यापि 
घटतुल्यत्वेन प्रागभावादिविकल्पप्रसरात्‌ । यत्तूक्तं वर्धमाने घटत्यन्ताभाव 
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(न्यायामृतम्‌) 
एवायं घटाकालेत्वसम्बन्थान भाति घटात्यन्ताभावस्य भूतलेन सह 


सम्बन्धश्च तत्संयोगध्वंसादिः । अथवा प्रातियोगिभेदेनैव प्रतियोगितावच्छेदक- 
भेदेनाप्यभावभेदात्‌ संयुक्तघटाभावोऽयं विशिष्टान्तराभाववदुत्पादविनाश- 
शीलोऽन्य एवेति । तत्र नायः, अभावाधिकरणयोः सम्बन्धान्तरमन्तरेण 
तदुपरिलष्टस्वभावरूपक्लृप्त सम्बन्धत्यागेन संयोगध्वंसादेः सम्बन्धत्वकल्पने 
आवइ्यकसंयोगध्वंसादेरेव तद्धीविषयत्वोपपत्तेः | अन्यथा घटस्य कपाले- 
ष्वत्यन्ताभाव एव घटकाले त्वाश्रयाश्रयिभावध्वंसादिरूपसम्बन्धाभावाद- 
प्रतीतिरिति घटात्यन्ताभावः केवलान्वयी स्यात्‌ । न द्वितीयः, संयोगस्य 
निषेध्यकोटित्वादिष्टसिद्वेः दण्डे सत्यपि पुरुषाभावेन दण्ड्यभाववद्‌ भूतल- 
घटसंयोगे सत्यपि घटाभावे संयुक्ताभावस्यादर्शनेन Fae: संयोगध्वंसादिभिरेव 
सर्वोपपत्तौ उत्पादविनाशशीलसंयुक्ताभावान्तरकल्पनायोगाच | तस्मादसतोऽपि 
निषेध्यत्वं युक्तम्‌ । 
अद्वैतसिद्धिः 

केचित्तु बाध्यत्वं सत्यसति चानुपपन्नमिति अनिर्वाच्यत्वमिति आहुः | न च अतीते 
तत्कालासति ध्वंसप्रतियोगित्ववत्‌ सर्वदा असत्यप्यत्यन्ताभावप्रतियोगित्वं स्यात्‌, तथा च 
बाध्यत्वं नात्यन्तासत्त्वविरोधीति वाच्यम्‌; कालान्तरसत्तायाः कालान्तरसत्तां प्रत्यन्‌पयोगेऽपि 
विद्यमानतादशायामेव घटादौ ध्वंसप्रतियोगात्वम्‌; “अनित्यो घटोऽस्ति’ इति प्रतीतेः न तु 
ध्वंसादिकाले घटे ध्वंसप्रतियोगित्वम्‌; तदानीं घटादीनामेवाभावात्‌ । न च तहिं घटो न 
ध्वंसप्रतियोगीति प्रत्ययः स्यात्‌, न, रूपवानित्यस्यापि प्रसङ्गात्‌ | अथ यावत्सत्त्वं 
रूपसत्त्वानैवम्‌, समं प्रकृतेऽपि । वस्तुतस्तु, ध्वंसकालेऽपि घटो ध्वस्तः इति ध्वंस- 
प्रतियोगिता घटे प्रतीयत एव । तथा चानिर्वाच्यत्वेऽपि प्रतियोगित्वादिकमनुपपन्नमेवेति 
चेत्‌, सत्यम्‌, सत्त्वमेव यत्किञ्चित्कालाबाध्यत्वरूपं तत्र प्रयोजकम्‌, न तु त्रिकाला- 
बाध्यत्वरूपम्‌, गौरवात्‌ | न च तर्हि कथं सति बाध्यत्वमनुपपन्नम्‌, न सन्मात्रे, किन्तु 
परमार्थसतीत्यवेहि । तथा चानिर्वाच्यतापक्षे नानुपपत्तिः | न च तर्हि कथमसद्वैलक्षण्य- 
प्रतियोगित्वमसति कथं वा नासदासीदिति श्रौतनिषेधः । असत्त्वं तावन्निस्वःरूपत्वम्‌ । 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
तद्वैलक्षण्यं सत्स्वरूपत्वं तञ्च निष्प्रतियेगिकमेव । श्रुत्यर्थाडपि तदेव | तथा च नास्ति 
प्रतियोगित्वप्रतिपत्तिः । न च cmq नास्तीति प्रत्यक्षत एवासति निषेधप्रतियोगित्व- 
मनुभूयत इति वाच्यम्‌, योग्यानुपलब्धिस्तावदभावग्राहिका | योग्यता च शाशश्वूज्ञादीनां 
दोषघटिता वाच्या | तस्यां नानुपलम्भः | अनुपलम्भे च न सेति योग्यानुपलब्धेरसम्भवात्‌ | 
agh- 

दुष्टोपलम्भसामग्री शशश्ज्ञादियोग्यता | 

तस्यां नानुपलम्भो5स्ति नास्ति सानुपलम्भन ।। इति । 


न च प्रतियोगिसत्त्वविरोध्यनुपलब्धिरेव तद्राहिका, सा च प्ररकृतेऽस्त्येवेति वाच्यम्‌, 
स्तम्भात्मनि योग्यत्वप्रतिसिद्वया पिशाच उपलम्भापादनं सम्भवति | राइाशृङ्गास्तित्वं न 
योग्यतया व्याप्तम्‌ | यद्वलात्तेन उपलम्भ आपाद्येत । तथा च नात्रप्रतियोगिसत्त्वविरोधिनी 
अनुपलब्धिः | अत एव पिशाचादीनां भेदः प्रत्यक्षः नात्यन्ताभावः । न च शृङ्गादिकं 
योग्यतया व्याम्तमेवेति वाच्यम्‌, तावता हि भृङ्गाभाव एव योग्यानुपलब्धिसम्भवः, न 
त्वलीकाभावे | एवश्च pps नास्तीत्युल्लिखन्त्या अपि बुद्धेः शरे श्रृज्ञाभाव एव विषयः | 
गवि RR नास्तीस्यस्या अपि गवाधिकरणकशृङ्गे शशीयत्वाभावो विषयः, अनन्य- 
गतिकत्वात्‌ | अत एव गोरनन्वयोऽपि नास्ति, आादाशृङ्गादरुपस्थित्यभावात्‌ न तदभावग्रह 
इति तार्किकरीत्या उक्तत्वाच । अत एव सप्तमपटार्थत्वनिषेधस्यासम्भवात्‌ पदार्थाः 
षडेवेत्यत्र कुसृष्टिव्याख्यानम्‌ | 


न च 'घटो नास्तीति बुद्धेर्घटसंसर्गाभाव एव विषयः, न तु घटाभावः, पूर्व तत्र घटस्य 
सत्त्वेन तदत्यन्ताभावस्याभावात्‌, प्रावप्रध्वंसाभावयोः प्रतियोगिकाले असम्भावितत्वाद्‌ भेदस्य 
घटापसरणानपसरणयास्तुल्यत्वात्‌, संसगोऽपि न तात्त्विकः, प्रतियोगिनि पूर्ववद्‌ ध्वंसा- 
द्यनृपपत्तेः, किन्तु असन्‌ संसर्ग इति वाच्यम्‌, उत्तमत्रोदयनाचार्यैः 'यन्निबन्धना हि 
यत्प्रतीतिः तदभावनिबन्धनैव तदभावप्रतीतिः । इह च घटास्तित्वप्रतीतिः संयोगनिबन्धना, 
तदभावप्रतीतिः संयोगाभावनिबन्धनैव | स च संयोगस्तात्तिक एव | न च ध्वंसादि- 
विकल्पः, घटानयनात्‌ प्राक्‌ संयोगप्रागभावस्य घटे अपसारिते संयोगध्वंसस्य सत्त्वात्‌ । न 
हि घटे अन्यत्र नीते तद्देशे घटसंयोगोऽस्ति, येन प्रागभावादिर्व्याहन्येत | तथा च संसर्ग- 
प्रतियोगिकाभावस्वीकारेऽपि नासत्प्रतियोगिकाभावसिद्धिः । 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
वस्तुतस्तु घटप्रतियोगिकत्वेनैवाभावस्यानुभवान्नायं संयोगप्रतियोगिको भवितुमर्हति | 


एवं च सति (१) कालविशेषसंसर्ग्यत्यन्ताभावो वा (२) उत्पादविनाशशीलः तुरीयः 
संसर्गाभावो वा (३) भूतलादिसंयुक्तस्य घटस्य विशेषणाभावप्रयुक्तविशिष्टाभावो वा अज्गी- 
करणीयः | न च अत्राद्य ध्वंसादरुच्छदः कपालेऽपि घटान्यकालसंसर्गिणेवात्यन्ताभावेन 
तब्यवहारोपपत्तिरिति वाच्यम्‌, ‘दण्डी गौरश्चलतीति विलक्षणव्यवहारत्रये द्रव्यगुणकर्माणि 
विलक्षणानि हेतुर्यथा, तथात्रापि नास्ति नष्टो भविष्यतीति विलक्षणव्यवहारत्रयस्यैकेनात्यन्ता 
भावेनोपपादयितुमशक्यत्वाद्विलक्षणाभावत्रयसिद्विः । समयविरोषसंसर्गश्च तत्समयावच्छिन्नं 
स्वरूपमेव संयोगध्वंसादिर्वां | न च संयोगादिध्वंसादिनैवावइयकेन तहिं प्रतीत्युपपत्तिरिति 
वाच्यम्‌, घटप्रतियोगिकत्वेनानुभवानुपपत्तेरुक्तत्वात्‌ | न च कपालेऽपि घटध्वंसादिः 
सम्बन्धस्थानीयोऽस्तु, एक एवात्यन्ताभावो व्यवहारयत्विति वाच्यम्‌, विलक्षणव्यवहारत्रया- 
नुपपत्त्या दत्तोत्तरत्वात्‌ | अत एव द्वितीयतृतीयपक्षावपि क्षोदसहौ, घटप्रतियोगिकत्वानु- 
भवस्यान्यथा उपपादयितुमशक्यत्वात्‌ | एतेन दण्डसत्त्वेऽपि पुरुषासत्त्वाण्ड्यभावदर्शनादस्तु 
तत्र विशिष्टाभावः, न चात्र संयोगसत्त्वे संयोग्यभावो दृष्टः, तथा च न विशिष्टस्याभावः, 
किन्तु विशेषणस्यैवेति निरस्तम्‌, संयोगिप्रतियोगिकत्वे नानुभवात्‌ । संविदेव हि भगवती 
वस्तूपगमे शरणमिति । तस्मानिषेधप्रतियोगित्वान्यथानुपपत्त्यापि अनिर्वाच्यत्वसिद्धिः d 
इत्यद्वैतसिद्धौ निषेधप्रतियोगित्वानुपपत्त्याऽनिर्वचनीयत्वसमर्थनम्‌ | 


न्यायामृततरङ्गिणी 


॥ प्रागभावादीति ॥। यस्तु प्रागभावादिदझायां घटादेस्तत्प्रतियोगित्वमेव नास्ती- 
त्याक्रोशति स तु झास्ता यदूनां भविता । कंसवधाख्यानमित्यादिवचः श्रावणीयः । योऽपि 
चानागतवर्तमानातीतावस्थाः क्रमेणाविर्भावयन्तिरोभावयंश्रानिर्वाच्यो घटः कालत्रयेऽप्यनु- 
स्यूत इत्याह स तु करके भत्रे पातुं करकान्तरं नाददीत ॥। सत्त्वस्येति di ब्रह्मणि 
बाधप्रसङ्घस्त्वसद्विलक्षणत्वस्य बाध्यत्वे तन्त्रत्वेऽपि समान इति भावः । नन्चनिर्वाच्येऽपि 
सत्त्वमस्ति । न । बाधानुपपत्तेः । पारमार्थिकसत्त्वाभावाद्वाधो भविष्यतीति चेत्‌ तहिं 
पारमार्थिकसत्त्वाभावरूपमसत्त्वमेब बाध्यत्वात्सिद्धम्‌ ॥ अन्यथेति ॥ कुत्रचित्सत 
एवान्यत्र सत्त्वमिति कल्पने ॥ सत्त्वं चेति ॥। युक्तमित्यनेन सम्बध्यते । ्रमविषयोऽपि 
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(न्यायामृततरद्विणी) 

प्रामाणिक इत्यत आह ॥ न हीति ॥ दुष्टेति ॥। दोषयुक्ता । तस्यां दुष्टसामग्रयां सत्यां 
शुङ्गानुपलम्भो नास्ति शृङ्गस्यैवोपलम्भात्‌ । शुङ्गानुपलम्भने सा शृङ्गोपलम्भकसामग्री 
नास्ति । तथा च योग्यतायां नानुपलब्धिरनुपलब्धौ च न योग्यतेत्यर्थः || शृङ्गा- 
नुपलन्धिरिति ॥ न चैवं शुङ्गाभावग्राहिण्येव योग्यता न तु शशशज्ञाभावस्थेति वाच्यम्‌ । 
शृङ्गसामान्याभावग्रहसाम्प्रया एव विशेषाभावग्रहसामग्रीत्वात्‌ ॥ अभावप्रत्यक्षत्व इति di 
अन्योन्याभावस्यात्यन्ताभावस्य च | 


ननु शृङ्गाभावग्रहसाम्ठ्रयैव कथं शशशृङ्गाभावग्रह इत्यत आह ॥ कथमन्यथेति ॥ 
प्रतीतिबलादेब तथा कल्प्यत इत्यर्थः । प्रतीतेरन्यथासिद्विमाङ्कच निराकरोति ॥ न च 
शश इति ॥ शशशृङ्खशब्दस्य झारे शृङ्गमित्यर्थत्वे शशशुड्रोल्लिखिता भूरित्यादावपि विश- 
कलितपदार्थसत्त्वादप्रसिद्विर्न स्यात्‌ ॥ गवीति oaa शशान्वितशृङ्गस्य गवि निषेधप्रतीतेः । 
अन्यथा गोपदार्थानन्चयप्रसङ्ात्‌ | एतेन गवाधिकरणकशाङ्गे शशीयत्चं नास्तीत्यर्थः | तेन 
न गोपदार्थानन्वय इति निरस्तम्‌ । गोरेवाधिकरणत्वप्रतीतेः ॥ भूतल इति ॥ भूतले 
घटसंसर्गविशेघो सनेव यो निषिध्यते तथा झशेऽपि शृङ्गसंसर्गो सन्ेवेत्यर्थः । ननूभयत्रापि 
घटमात्रं शृङ्गमात्रै चोपलक्षणम्‌ । शृङ्गे शशीयत्वग्रहस्यैन शाशीयत्वावच्छिन्नशाङ्गग्रहत्वात्‌ |! 
संसर्गाभावो विषय इति ॥ ननु यन्निबन्धना यत्प्रतीतिस्तदभावनिबन्धनैव तदभाव- 
प्रतीतिः । इह च घटास्तित्वप्रतीतिः संयोगानिबन्धनेति तदभावप्रतीतिः संयोगा- 
भावनिबन्धनैव | स च संयोगस्तात्विक एवेत्यत आह ॥ भूतले घटोऽस्तीति ॥ न हि 
भूतले घटोऽस्तीति बुद्धि; संयोगमात्रविषया । किं तु भूतलघटसंयोगाविषया 
अतोऽभावधीरपि तत्संयोगविषयैव । स च संयोगो सन्नेव । तदिदमुक्तम्‌ ॥ तत्सम्बन्धेति 
॥ तदभावेति च ॥। प्रागभावादिर्नं सिद्धयेदिति ॥ नास्ति नष्टो न भविष्यतीति 
विलक्षणन्यबहारोऽपि तत्तत्कालरूपविशेषवैलक्षण्यादिति भावः qp संसर्गस्येति qp अत एव 
भूतले घटो नास्तीति धीः । अन्यथा घटो नास्तीत्येव स्यात्‌ ॥ अन्य एवेति ॥ अत्र 
एव झब्दात्परं वा झब्दानुषङ्गः | तेन पक्षत्रयं बोध्यम्‌ ॥ न द्वितीय इति ॥। द्वितीय- 
तृतीयसमुदाये द्वितीयशब्दः ॥ इष्टेति ॥। असत्त्वात्संयोगस्य ।। दण्ड इति ॥। दण्डी 
नास्तीति बुद्धि प्रति विशेषणासङ्कीर्णविरेष्यस्याभावप्रतियोगित्वानुभववदिह संयोगा- 
सङ्कीर्णस्य घटस्याभावप्रतियोगित्वाननुभवात्संयोगमात्रस्यैवाभावप्रतियोगित्वं कल्प्यत 
इत्यर्थः । क्लूपैरित्यादिना तृतीयपक्षनिराकरणम्‌ | 
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अत्यन्तासत्त्वं किमात्यन्तिकनिषेधप्रतियोगित्वातिरिक्तं वा da वा ? नायस्तद- 


सम्भवस्योक्तत्वात्‌ । न द्वितीय इत्याह- किमिहेति ॥ तथा च न साध्यसाधनभावः 
सम्भवति । साध्याविशेषादिति भावः । ननु तथापि धर्मिणोऽसत्त्वे कथं धर्माणां सत्त्वम्‌ ? 
तत्सत्वस्य रूपादिवत्‌ धर्मिसत्तासापेक्षत्वादित्यत आह ॥। प्रागभावादिदशायामिति ।। न 
च घटादेरपि वियमानतादशायामेव प्रतियोगित्वम्‌ । अनित्यो घटोऽस्तीति प्रतीतेः इति 
वाच्यम्‌ । तथासत्यविद्यमानतादशायां घटो न ध्बंसप्रतियोगीति प्रतीतिः स्यात्‌ । घटो 
ध्वस्तो नास्तीति च प्रतीतेः श्रान्तित्वापत्तेश्च । न चैवमेवेति वाच्यम्‌ । बाधकाभावात्‌ | 
न च ध्बंसकालेऽपि घटस्य कारणात्मना सत्त्वात्‌ तत्र प्रतियोगित्वोपपत्तिरिति वाच्यम्‌ । 
घटावस्थाया एव ध्वंसप्रतियोगित्वेन तस्यासत्त्वात्‌ | अत एव घटो ध्वस्तः कपालं 
चास्तीति च प्रतीतिः । किञ्च विषयत्वादिधर्माणामिव प्रतियोगित्वादीनामपि अबाधित- 
प्रतीत्याऽसति सत्वाङ्गीकारे कि बाधकम्‌ ? येनासतः प्रतियोगित्वं न स्यात्‌ | अन्यथाऽ- 
सतः प्रतियोगित्वानङ्गीकारे बाधकमाह ।। असत्त्वाभावादपीति || तन्त्रतया तन्त्रत्वा- 
पत्या त्वन्मत इति शेषः । तेन नापसिद्वान्तादीति भावः । न च किश्चित्काला- 
बाध्यत्वरूपमेव सत्त्वं प्रयोजकं न तु त्रिकालाबाध्यत्वरूपं गौरवादिति वाच्यम्‌ । एवं हि 
अनिर्वाच्याविरोधिनः सत्त्वस्य प्रयोजकत्वेऽसत्वाविरोधिनः प्रतीतत्वरूपस्य सत्त्वेन 
प्रतीतत्वरूपस्य वा मयापि प्रयोजकस्य वक्तुं शक्यत्वात्‌ । न च सत्त्वमेव नेति वाच्यम्‌ । 
त्वदुक्तेऽपि तथाभावस्य वक्तुं शक्यत्वात्‌ | किञ्चित्कालाबाध्यत्वस्यासत्यपि वक्तुं शक्यत्वाच्च 
॥ त्वन्मतेऽपीति ।। न चासत्त्वं निःस्वरूपत्वं तद्वैलक्षण्यं च सस्वरूपत्वं तच्च 
निष्प्रतियोगिकमेवेति वाच्यम्‌ । शुक्तिरजतादेः स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वपक्ष 
निःस्बरूपत्वेन सस्वरूपत्वानुपपत्तेः | असद्वैलक्षण्येन ज्ञाने प्रतियोगित्वबुद्वेरनिवारणाच् 
॥ असतोऽपीति ।। न च श्रुत्यर्थोऽपि स एवेति वाच्यम्‌ । एवं हि नासदासीदित्यस्य 
सस्वरूपमासीदित्यर्थः स्यात्‌ । तथा च सन्नासीदित्यनेन विरोध इति श्रुत्यर्थः 

परस्परव्याहतः स्यात्‌ । 

विपक्षबाधकेनाप्यसतः प्रतियोगित्वं समर्थयते ॥ यदि चेति ॥ वैषम्यं शङ्कते N 
आत्यन्तिकेति ।। आत्यन्तिकमसत्त्वमपीति ।। अत्यन्ताभावप्रतियोगित्व स्यैवा- 
सत्वादिति भावः dq अन्यथेति ॥ यदि चेत्तर्हि अतिप्रसङ्ग इत्यर्थः । ननु तथापि 
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(न्यायामृतकण्टकोद्धार;) 

धर्मिणोऽसत्त्वे धर्मसत्त्वं कथमङ्गीकर्तव्यं कुत्राप्यदृष्टत्वादित्यत आह di प्रतियोगिनो5- 
सत्बेऽपीति n यथा चैतत्तथा प्रागेवोपपादितम्‌ ॥ न चेति ॥ न चासतो विरहरूपत्वं 
युक्तम्‌ । तथा सत्यसत्वहानेरिति वाच्यमिति शेषः ॥। सादृश्येति ॥ न चाभाव- 
प्रतियोगित्वस्येदे लक्षणमिति वाच्यम्‌ । अन्योन्याभावप्रतियोगिन्यव्याप्तेर । न च 
संसर्गाभावप्रतियोगित्वस्य लक्षणं असदभावश्चात्यन्ताभाव एवेति संसर्गाभाव एवेति 
वाच्यम्‌ । अभावस्य विरह इत्यत्र षछ्यर्थस्य सम्बन्धमात्रत्वेऽतिप्रसङ्गात्‌ प्रतियोगित्वादि- 
रूपत्वे चात्माश्रयात्‌ स्वरूपविशेषत्वे च ध्वंसादिदशायां स्वरूपाभावेन प्रतियोगित्वा- 
भावापत्तेः | किन्त्वित्यादिना निरुच्यमानमेव प्रतियोगित्वं वाच्यमिति तच्चासतोऽप्यस्तीति 
कथं न प्रतियोगित्वमिति भावः । अत्र येनासतः प्रतियोगित्वं न स्यात्तादृशं प्रतियोगित्व- 
लक्षणम्‌ । न चेदं तथा । सादृइयादिप्रतियोगिष्वन्याप्तेरिति योज्यम्‌ । अन्यथाऽ- 
संमतिप्रसङ्गादिति i अन्यथेति ॥। ययभावविरहत्वमेव प्रतियोगित्वं तदाऽतिप्रसङ्ग इत्यर्थः 
॥ एतेनेति ॥। असतः प्रतियोगित्वोपपादनेनेत्यर्थः | यद्वा वक्ष्यमाणेनेत्यर्थः | नन्वसतः 
प्रतियोगिनोऽप्रामाणिकत्वे तदभावस्याप्यप्रामाणिकत्वं स्यादिति चेत्‌ किमसयदाऽप्रामाणिकं 
तदभावोऽप्रामाणिक इति विशेषव्याप्तिमवलम्ब्योच्यते उत निरूपकस्य यद्भवति 
तन्निरूप्यस्येति सामान्यव्या्तिम्‌ ? नायः स्वपरासम्मतेः । न द्वितीय इत्याह ॥ 
अमबिषयबच्च ॥। ननु तथाप्यसतः प्रामाणिकत्वं स्यात्‌ प्रमाणज्ञानविषयत्वादित्यत आह 
॥ न हीति ॥। 


ननु तथापि झझाशृङ्गायभावो ज्ञातुं न शक्यते साम्प्रयभावादिति शङ्कते ॥ नन्विति ॥ 
प्रतियोगितद्व्याप्येत्यादिको न योग्यानुपलब्धिः । संयोगाभावप्रत्यक्षेऽभाबात्‌ । 
प्रतियोगितद्व्याप्येतरसंयोगोपलम्भक सम्बन्धिद्वयप्रत्यक्षस्य संयोगाभावप्रत्यक्षस्थले अभावात्‌ 
किन्तु तर्कितप्रतियोगित्वसत्व विरोधिन्यनुपलब्धिर्योग्यानुपलब्धिः । सा च प्रकृतेऽस्तीत्याह 
॥ या हीति ॥ न च शशशूज्ञास्तित्वं न योग्यतया व्याप्तम्‌ | अतस्तदुपलम्भा- 
पादनमशक्यमेवेति वाच्यम्‌ | महत्वसमानाधिकरणोद्भृतरूपवदवयवास्तित्वस्य स्वयोग्यतया 
व्याप्ततया झशशृङ्गास्तित्वस्यापि तथात्वे योग्यताया आवश्यकत्वेन तदुपलम्भापादन- 
सम्भवात्‌ । अत एवाह ॥। महत्वे सतीत्यादि ।। ननु प्रतियोगिप्रत्यक्षाभावे कथं 
तदभावप्रत्यक्ष इत्यत आह ॥ न हीति ॥ स्तम्भ इति ॥। 


नन्चन्योन्याभावप्रत्यक्षे प्रतियोगिप्रत्यक्षस्या तन्त्रत्वेऽपि संसर्गाभावप्रत्यक्षे तत्तन्त्र- 
त्वमेव । अन्यथा धर्माभावस्य आत्मनि प्ररत्यक्षत्वापातादिति चेन्न । उक्तानुपलब्धि- 
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मत्त्वेनैवाभावमात्रस्य प्रत्यक्षत्वेडतिप्रसङ्घाभावे सति प्रतियोगिप्रत्यक्षत्वस्यापि प्रयोजकत्व- 
कल्पने गौरवात्‌ । धर्मायभावस्योक्तानुपलब्धि'द्वितत्वेनेब न प्रत्यक्षत्वम्‌ । न हि 
योग्यवृत्तिजातेरिव योग्यवृत्तिगुणस्यापि प्रत्यक्षत्वम्‌ । गुरुत्वादेरतथात्वात्‌ । अत एव 
टीकाकारीयं योग्यानुपलब्ध्युपपादनमविकलम्‌ अनुमानप्रकाशे । तथा च योग्यानुप- 
लब्धिसत्वात्‌ शशृङ्गाभावप्रत्यक्षोपपत्तिः ।॥। कथमन्यथेति p ययसच्छभृङ्गप्रतियोगिको 
गवाद्यथिकरणकोऽभावो नाङ्गीक्रियत इत्यर्थः । यथाकथञ्चित्‌ तत्रापि प्रसिद्धेः सम्पादयितुं 
शक्यत्वात्‌ | न चाखण्डशरशृङ्गादि प्रायेणाप्रसिद्विकधनमिति वाच्यम्‌ । अखण्डस्याप्रतीतौ 
तादृझाभिप्रायासम्भवात्‌ | प्रतीतौ च प्रकृतेऽप्यनुभवसिद्धाखण्डभावप्रतीतिसम्भवे तद्विरुद्ध- 
कल्पनानौचित्यात्‌ ॥ गबीति ॥। न च गवाधिकरणे भृङ्गे शशीयत्वं नास्तीत्यर्थ इति 
वाच्यम्‌ | शशपदस्य शृङ्गपदेन समस्तत्वेन नञाऽन्वयायोगात्‌ प्रतीतपदान्चयपरित्यागे 
बाधकाभावेनाऽन्यथाऽन्वयपरिकल्पनायोगाच्च ॥। शश इति ॥। न च दृष्टान्तोऽसम्प्रतिपन्न 
एवेति वाच्यम्‌ | घटसंसर्गस्यारोपेऽपि तस्यान्यत्र सत्वे प्रमाणाभावस्यान्यत्रोपपादितत्वात्‌ । 
एवं योग्यानुपलब्धिरूपं कारणमुपपाय प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकप्रतियोगिज्ञानरूपकारण- 
मप्युपपादयति ॥। एतेनेति ।। अन्यथेति ॥ एवं साम्उयुपपत्तावपि असत्प्रतियोगिका- 
भावो नाङ्गीक्रियते प्रतीतेरन्यविषयत्वं कल्प्यते तदेत्यर्थः । न च पटत्वाभावप्रतीतितो 
भविष्यतीत्यादि विलक्षणप्रतीत्या प्रागभावादिः स्वसमानकालीनप्रतियोगिको नाङ्गीक्रियते 
इति वाच्यं तर्हि प्रकृतेऽपि विलक्षणप्रतीत्यैवासदभावः स्वीकर्तव्य इति तुल्यम्‌ ॥ 
एतेनैवेति ।। असदभावप्रतीत्युपपादनेनेत्यर्थः ॥। शुक्तिरूप्येति qp यथा च तयोरसत्त्व 
तथाऽन्यत्र सत्त्वे प्रमाणाभावेनोपपादितम्‌ । 


प्रकारान्तरेणासत्प्रतियोगिकोऽभावः स्वीकर्तव्य इत्युपपादयति ॥ किश्वेति ॥। ननु 
घटसंयोगाभाबविषयत्वे घटसंयोगो नास्तीति प्रतीतिः स्यात्‌ । घटस्य प्रतियोगित्वानुभवो 
विरुद्धयेत | बाधकाभावेऽप्यनुभवस्यान्यविषयत्वेऽतिप्रसङ्गादित्यत आह (p faxa oi 
तथा च बाधकस्य सत्त्वादन्यबिषयत्वं स्वीकर्तव्यमिति भावः । न च संयोगाभावपक्षेऽपि 
घटास्तित्वप्रयक्तनास्तित्बप्रतीतेः  संयोगप्रागभाव्रध्वंसान्यतरविषयत्वमेवेति नास- 
त्प्रतियोगिकत्वमिति वाच्यम्‌ । यत्र घटसंयोगो नाभून्न भविष्यति तत्र नास्तीति बुद्धेः 
प्रागभाबादिविषयत्चसम्भवात्‌ । न चैवं घटस्यैवासतोऽभावः किं न स्यात्‌ तथा- 
सत्यनुभवोऽप्यनुकूलितः स्यात्‌ । किं संयोगाभावग्रहणेनेति वाच्यम्‌ । कचिद्वियमानस्यैव 
घटस्यान्यत्रात्यन्ताभाबप्रतीत्या तस्यासत्त्वासम्भवात्‌ संयोगाभावपर्यन्तधावनस्योचितत्वात्‌ 
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॥ यदि चेति ॥ उपलक्षणमेतत्‌ | भूतलसंयुक्तत्वादिविशेषणाभावप्रयुक्तविशिष्टाभावतु - 
रीयात्यन्ताभावावपि ग्राद्यौ । अत्र चोदयनवचनविरोधे घटमात्रप्रतियोगिकत्वानुभवविरोधे 
च सति दूषणान्तरमाह ॥। तर्हीति ॥। न च विलक्षणव्यवहारादिना तत्सिद्विरिति वाच्यम्‌ । 
बिलक्षणब्यवहारस्याप्यङ्गी कृतत्रितयाभावेनेबोपपत्तावतिरिक्तकल्पनायां मानाभावात्‌ | 


ननु घटसंयोगाभावपक्षे कथमसदभावसिद्विरिति तत्राह ॥ संयोगस्यत्विति ॥। 
तस्यापीति ॥ न च घटे सत एव संसर्गस्य यत्र देशान्तरे घटसंयोगो न वृत्तस्तत्राभावः 
किं न स्यादिति वाच्यम्‌ । अप्रसक्तस्य निषेधप्रतियोगित्वासम्भवेनारोपितस्यैव प्रति- 
योग्यधिकरणसंसर्गस्य प्रतियोगित्वसम्भवेन तदन्यस्य तत्कल्पने गौरवात्‌ । अत्यन्ताभाव- 
पदप्रयोगसामर्थ्यादपि असत एव प्रतियोगित्वं ज्ञायत इति भावः | विद्यमानस्यैवाभाव 
इत्यत्र वर्धमानोक्तं दूषयितुमनुवदति (p यत्त्विति ॥ प्रतियोगितावच्छेदकभेदेनापीति । 
अन्यथैकघटप्रतियोगिकानां प्रागभावादीनामभेदापातात्‌ । न च प्रतियोगिभेदाभावेऽपि 
प्रतियोगिताभेदात्तद्धेद इति वाच्यम्‌ । तद्भेदस्यैव ज्ञातुमशक्यतया तेन तदनिर्वाहात्‌ । ततः 
प्रतियोगितावच्छेदकभेदेनाभावभेदो वाच्यः । एवं च प्रागभावादीनामपि भेदः सम्भवति । 
उत्तरकालाबच्छिन्रघटत्वस्य प्रागभावप्रतियोगितावच्छेदकत्वात्‌ । पूर्वकालावच्छिन्नघटत्वस्य 
ध्वंसप्रतियोगितावच्छेदकत्वात्‌ । तादात्म्यावच्छिन्नघटत्वस्या न्योन्याभावप्रतियोगिता- 
बच्छेदकत्वात्‌ । संसर्गावच्छिन्नघटत्वस्यात्यन्ताभावप्रतियोगितावच्छेदकत्वात्‌ | एवं च कृते 
रूपत्वतत्तद्रूपत्वादिप्रतियोगिताबच्छेदकभेदात्‌ सामान्याभावविशेषा भावयोर्भेदसिद्ध्या वायौ 
पृथिव्यादि यः प्रत्येकरूपाभावे निश्रितेऽपि रूपत्वावच्छिन्नस्य तस्यानिश्चयात्‌ वायौ रूपं 
न वेति संशयोऽप्युपपद्यत इति भावः | अन्य एवेत्यनन्तरं वेत्यनुषङ्गात्‌ पक्षत्रयं बोध्यम्‌ ॥ 
अवइ्यकेति ॥ उपलक्षणमेतत्‌ । क्लूप्त्वाच्चेत्यपि ग्राह्मम्‌ ॥ अन्यथेति ॥ यदि 
संयोगप्रागभावादिविषयत्वं नाङ्गीक्रियत इत्यर्थः ॥। न द्वितीय इति ॥। उपलक्षणं चैतत्‌ । 
न तृतीय इत्यपि द्रष्टव्यम्‌ ॥ संयोगस्येति ।। घटमात्रप्रतियोगिकत्वानुभवविरोधश्रेत्यपि 
इष्टव्यम्‌ ॥ दण्ड इति ॥ तत्रैव विशिष्टाभावो यत्र विशेषणे सति विशेष्यविरहप्रयुक्त- 
बिशिष्टाभावप्रतीतिः । अन्यथा विशोष्याभावः कापि न सिद्ध्येदिति भावः । 
क्लूपैरित्यादिना तृतीयनिराकरणम्‌ | तस्मादसतोऽपि प्रतियोगित्वसम्भवात्‌ न तदन्यथाऽनु- 
पपत्त्याऽनिर्वचनीयत्वसिद्विरिति उपसंहरति ॥। तस्मादिति ॥। 
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कथमिति ॥। अत्यन्तासतो रजतस्य निःस्वरूपत्वेन तत्र प्रतियोगित्वरूपधर्मा - 
सम्भवादिति भावः ।। तथाचेति ॥ अत्यन्तासतो निषेधप्रतियोगित्वान्यथाऽनुपपत्त्येत्यर्थः 
।। किमिहेति ॥ इह किं कथम्‌? अनुपपद्यमानं प्रमेयं किमस्तीत्यर्थः ॥। असत्वस्येति ।। 
यद्यसत्वं नामात्यन्तिकनिषेधप्रतियोगित्वादन्यत्‌ स्यात्‌ तर्हवासत्वमान्त्यन्तिकनिषेध- 
प्रतियोगित्वप्रतिक्षेपकं स्यात्‌ । अन्यथाऽनुपपत्त्या चानिर्वाच्यत्वं कल्प्यं स्यात्‌ । न चैवम्‌ । 
किं नाम तदेवासत्वमित्यर्थः | अस्तु वा ततो भिन्नं, तथाऽप्यसतो निषेधप्रतियोगित्वं 
सम्भवत्येव | कथमित्यत आह ॥ प्रागभावादीति ॥। वस्तुतत्वप्रदीपनकारः प्रागभावादि- 
दशायामपि घटादेः प्रतियोगित्वन्यवहार एव नास्ति’ इत्याक्रोशति | स तु “शास्ता यदूनां 
भविता तदात्मजः” “कंसवधाख्यानम्‌” इत्यादिंदैववचः श्रावणीयः | यदुशास्तृकंसवधयो- 
रिदानीमभावेऽपि 'शास्रा भविता’ इत्यादिना भाविशास्तृकंसवधाख्यानमुच्यत इत्येवं 
प्रागभावदशायामपि प्रतियोगित्वव्यावहारदर्दनादिति ध्येयम्‌ | 


नन्वथापि नासतः प्रतियोगित्वं सम्भवति । प्रतियोगित्वेऽसत्वाभावस्य तन्त्रत्वात्‌ इति 
चेन | असत्वाभावापेक्षया सत्वस्यैव लघुत्वेन तस्यैव प्रतियोगित्वे तन्त्रताऽस्तु । तथा 
चासत इवानिर्वाच्यस्यापि सत्वहीनत्वादत्यन्ताभावप्रतियोगित्वं न स्यादित्याह ॥ 
असत्वेति ।। असतः प्रतियोगित्वाभावे त्वदङ्गीकृतं यदसतोऽसङ्वैलक्षण्यप्रतियोगित्वं तदपि 
न स्यादित्याह ॥ त्वन्मतेऽपीति ॥ नासदिति ॥ असत्‌ नासीदिति कदाचित्‌ क्कचित्‌ 
सत एव निषेधप्रतियोगित्वं दृष्टम्‌ । अत्यन्तासत्‌ कदाचित्‌ कुत्रचित्‌ सत्‌ न भवतीति न 
तस्यात्यन्ताभावप्रतियोगित्वमित्यत आह ॥। तर्हीति ॥ कदाचित्‌ उत्पत्तेः qd कुत्रचित्‌ 
स्वोपादाने असतः एब घटादेः सत्त्वं दृष्टम्‌ । अन्यथाऽसतः सत्तासम्बन्धरूपा जनिर्न 
सिध्येत्‌ । एवं च नित्यसर्वगतानां गगनादीनां कदाचित्‌ कुत्रचित्‌ । असत्वाभावेन सत्वं न 
स्यादिति प्रतिबन्दीमुत्तरेदित्यर्थः । 

ननु कादाचित्कसत्त्वस्यैव कदाचिदसत्वपूर्वकत्वापेक्षा न तु कालत्रयेऽपि विद्यमानत्व- 
रूपात्यन्तसत्वस्य । गगनादीनां सत्वं तु कालत्रयेऽपि सत्वेनात्यन्तिकम्‌ । अतो न तत्र 
कदाचिदसत्वापेक्षेति चेत्‌ तर्हि कदाचित्‌ कुत्रचिदसत एव सत्वसापेक्षत्वेऽपि यदात्यन्तिक- 
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मसत्वं त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वरूपं तत्‌ कदाचित्‌ कुत्रचित्‌ प्रतियोगिसत्वसापेक्षं न 
भवतीत्याह ॥ आत्यन्तिकमिति ।॥। अन्यथेति ॥। कदाचित्‌ कचित्‌ सत एवात्यन्ता- 
भावप्रतियोगित्वं दृष्टमिति दर्झनमाश्रित्यात्यन्तासतरच तथात्वाभावात्‌ नात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगित्वमिति यद्युच्यते तर्हि वयमपि वदामः योऽभावः सः स्वाधिकरणे प्रतियोगि- 
सत्वसापेक्ष इति ध्वंसे दर्शनात्‌ अत्यन्ताभावोऽपि स्वाधिकरणे प्रतियोगिसत्वसापेक्षः स्यात्‌ । 
न चेष्टापत्तिः घटात्यन्ताभाववति तन्तौ कदाचिदपि घटसत्त्वाभावात्‌ | तथाऽत्यन्ताभावोऽपि 
स्वयं यस्मिन्‌ कालेऽस्ति तस्मिन्नेव काले अन्यत्र प्रतियोगिसत्वसापेक्षः दृष्टः, यथा तन्तौ 
घटात्यान्ताभावकाले मृत्पिण्डे घटसत्वदर्शनं, भूतलप्रदेशेऽपि विद्यमानघटस्यैव देशान्तरे5- 
त्यन्ताभावस्य तार्किकैरुच्यमानत्वात्‌ | अतः तद्वत्‌ ध्वंसोऽपि स्वकाले प्रतियोगिसत्वसापेक्षः 
स्यादित्यतिप्रसङ्ग इत्यर्थः | तथा च त्वया ध्वंसस्य स्वाधिकरणे प्रतियोगिसत्वसापेक्षत्वेऽपि 
अत्यन्ताभावस्य तन्नास्ति | अत्यन्ताभावस्य स्वकालेऽन्यत्र प्रतियोगिसत्वसापेक्षत्वेऽपि 
ध्वंसस्य तन्नास्ति | एकस्य हि स्वभावोऽन्यस्य नास्तीति नियम इत्युतरं वाच्यम्‌ । तत्‌ 
प्रकृतेऽपि तुल्यम्‌ । कदाचित्‌ कुत्रचित्‌ सत एव घटादेरत्यन्ताभावप्रतियोगित्वेऽपि 
नासतस्तत्‌ | तस्य तु कदाऽप्यसत एवात्यन्ताभावप्रतियोगित्वमिति भावः | 


ननु प्रतियोगिनोऽसतोऽसत्वादेव कथं प्रतियोगित्वरूपो धर्मोऽस्तीति चेत्‌ तत्राह ॥ 
प्रतियोगिन इति ॥। सत्वं च युक्तमित्यनेन सम्बन्धः ।। वर्तमानत्वबदिति ॥। 
ध्वंसदशायां घटे ध्वंसप्रतियोगित्वमस्तीत्यादिव्यवहारादिवदित्यर्थः । तथाव्यवहारापलापे 
त्वाह ॥ शेति ।। असद्विषयकपरोक्षज्ञानव्यवहारयोः त्वयाऽङ्गीकृतत्वेन परोक्षज्ञानादि- 
विषयस्य इाझाशृङ्गादेरसत्वेऽपि तत्र विषयत्वस्य सत्वाङ्गीकारादिति भावः ।। असदिति ॥ 
रूप्यादावसद्वैलक्षण्यमुच्यते | तत्रासद्रैलक्षण्यप्रतियोगिनोऽसतोऽसत्वेऽपि असद्वैलक्षण्यं प्रति 
प्रतियोगित्वस्य॒सत्वाजङ्गीकारादित्यर्थः । ननु बाधगोचरस्य त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगिनः 
सत्वात्‌ तत्र प्रतियोगित्वं सदेवेति शङ्कापरिहारायोक्तं प्रतियोगिनः सद्विलक्षणत्वेऽपीति it 
त्वया निषेधप्रतियोगिनोऽनिर्वचनीयत्वाङ्गीकारात्‌ सद्विलक्षणेऽपि निषेधप्रतियोगिनि 
प्रतियोगित्वस्य सत्त्ववदित्यर्थः ।। इहापीति ॥। अत्यन्ताभावप्रतियोगित्वमपि न धर्मिसत्ता- 
सापेक्षमिति असतोऽपि तत्यु्तमित्यर्थः ॥। तत्प्रतियोगिकत्वमेवेति ।। ध्वंसादौ 
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घटप्रतियोगिकत्वमेव वर्तमानं न तु ध्वंसप्रतियोगिनि घटे तत्प्रतियोगित्वं वर्तमानं, ans- 
सद्वैलक्षण्येऽसद्प्रतियोगिकत्वमेव सत्‌, न त्वसति तत्प्रतियोगित्वं सत्‌, असद्विषयकज्ञाने 
चासदिषयकत्वमेव सत्‌ न तु ज्ञानविषये विषयत्वं सदिति विवेकेनान्वयो द्रष्टव्यः | 


तत्प्रतियोगिकत्वमिति ।। असत्प्रतियोगिकत्वमेव सत्‌ न त्वसति तत्प्रतियोगित्व- 
मित्यस्त्वत्यर्थः । एवं परोक्तरीत्यैवोत्तरं वाच्यमिति “अभाव एव तत्प्रतियोगिकत्वं सत्‌ 
नासति तत्प्रतियोगित्वम्‌’ इत्यभिहितम्‌ | वस्तुतस्तु प्रतियोगित्वस्य धर्मिसत्तासापेक्षत्वा- 
भावादसतोऽपि प्रतियोगित्वं युक्तमित्येव सिद्धान्तः । तथा हि प्रतियोगित्वं नाम स्वाभाव- 
विरहस्वरूपत्वम्‌ | यथोक्तं पदार्थविद्भिः स्वाभावविरहः प्रतियोगीति । न हासतः 
स्वाभावविरहस्वरूपत्वं युक्तम्‌ । असतो निःस्वरूपत्वात्‌ | अतो न प्रतियोगित्वमिति चेत्‌ 
न | प्रतियोगिनः स्वाभावविरहलक्षणत्वाभावात्‌ | तथात्वे सादृश्यपृथत्तवयोरपि सप्रतियोगि- 
कत्वेन सादूइयपृथत्तवप्रतियोगिनि स्वाभावविरहात्मकत्वाभावादव्याप्तिःस्यात्‌ | न च तत्रापि 
स्वाभावविरहात्मकत्वमस्तीति वाच्यम्‌ । यत्प्रतियोगित्वं तद्विरिहात्मकत्वस्यैव वाच्यत्वा- 
दित्याशयेनाह ॥ न चेति ॥ तर्हि किं प्रतियोगित्वमिति पृच्छति ॥ किंत्विति ॥ 
उत्तरमाह ॥ तद्ज्ञानेति ॥ अत्राभावज्ञानहेतुभूतज्ञानविषयत्वमित्यर्थः | अभावज्ञानेऽधि- 
करणज्ञानस्यापि कारणत्वादातिव्याप्तिरित्यत उक्तम्‌ ॥ ज्ञानविशेषेति ।। अधिकरणज्ञान- 
भिन्नमित्यर्थः | तथा च अधिकरणज्ञानभिन्नाभावज्ञानहेतुभूतज्ञानविषयत्वं प्रतियोगित्व- 
मित्युक्तं भवति ॥ तच्चेति ॥ असतोऽपि ज्ञानविषयत्वं तूपपादितं प्रागिति भावः । 
यद्यभावविरहत्वं प्रतियोगित्वमिति लक्षणं विवक्षितं, असतः तदभावात्‌ न प्रतियोगित्व- 
मित्यङ्गीकारः तदा बाधकमाह (i अन्यथेति qi अभावं प्रत्यवधित्वम्‌ । यत्सत्ता- 
दशायामभावो नास्ति तदेव प्रतियोगित्वम्‌ । प्रागभावध्वंसप्रतियोगिनोरेतादृदाप्रतियोगित्व- 
सद्भावादित्यर्थः ou निरवधिकेति ॥ 'यत्सत्तादज्ञायामभावो नास्ति’ इति वक्तुं न 
शक्यते | अत्यन्ताभावस्य सदातनत्वात्‌ । अतः तत्प्रतियोगिनि निरुक्तलक्षणाभावात्‌ 
निष्प्रतियोगिक एव सः स्यादित्यर्थः । अतः परमसत्प्रतियोगिकात्यन्ताभावज्ञानमेव न 
सम्भवतीत्यत्र प्रकारान्तराण्याशङ्कय निराकर्तुमुत्तरो ग्रन्थसन्दर्भः ॥ स्मृतीति ।। अभावज्ञाने 
प्रतियोगिस्मरणस्य कारणत्वात्‌ स्मरणस्य चानुभवजन्यत्वात्‌ असतइ्चाननुभूतत्वेन संस्कारा- 
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भावेन स्मृत्यभावात्‌, स्मृतिरूपकारणाभावेन नासत्प्रतियोगिकाभावज्ञानमित्यर्थः | एतेनेत्युक्तं 
विशदयति ॥ शब्देति ।। शशशृङ्गाभावनिश्चयेनायोग्यतानिश्चयसद्धावात्‌ शब्दाभासात्‌ 
ज्ञानमेव न जायत इति तु प्रत्युक्तम्‌ । येन पुंसा झशशृङ्गाभावो न निश्चित तस्य 
शशशृङ्गमस्तीति वाक्यादपि ज्ञानोत्पत्तेरनुभवसिद्धत्वादित्युक्तत्वादिति भावः | 


ननु तथाऽपि नासत्प्रतियोगिकात्यन्ताभाव एवाज्गीकर्तुमुचितः | तदज्ञानं तु दूरतोऽ- 
पास्तम्‌ । तथात्वेऽत्यन्ताभावस्याप्रामाणिकत्वापत्तेः, तन्निरूपकस्य प्रतियोगिनोऽप्रामाणि- 
कत्वादिति चेन्न | तथात्वे इदं रूप्यमिति भ्रमविषयस्य रूप्यस्याप्रामाणिकत्वात्‌ तद्विषयक- 
ज्ञानस्वरूपस्याप्यप्रामाणिकत्वापत्तः | ` एतावन्तं कालं भ्रम आसीत्‌’ इत्यनुभवेन तस्य 
प्रामाणिकत्वावगमइचेत्‌ प्रकृतेऽपि तथोपपत्तेरित्याह ॥ भ्रमेति ॥ ननु दृष्टान्तोऽसम्प्रति- 
पन्नः अमविषयस्यापि प्रामाणिकत्वात्‌, प्रामाणिकत्वं हि प्रमाणस्पृष्टत्वम्‌ इति चेत्‌ तथासति 
असतोऽपि 'असन्नास्तीति ज्ञानवानहं’ इति प्रमाणस्पृष्टत्वेन प्रामाणिकत्वापत्तिः । अतः 
प्रमाणस्पृष्टत्वमेव न वाच्यं, किं तु सत्त्वेन प्रमाणस्पृष्टत्वं प्रमाणिकत्वं वाच्यम्‌ । इदं च न 
भ्रमविषये रूप्येऽस्ति । अनुव्यवसायस्य व्यवसायावगाहित्वेन व्यवसायविषयीभूतरूप्यांशे 
उदासीनतया तत्सत्वानवगाहित्वेन सत्त्वेन प्रमाणास्पृष्टत्वस्य भ्रमविषये सद्भावात्‌ दुक्तं 
भ्रमविषयवच्चेति दृष्टान्तकथनमित्याह ।। नहीति ॥ 


नन्वथाऽपि असत्प्रतियोगिकाभाकग्रहो न सम्भवति | अभावग्राहिकाया योग्यानुपलब्धेरत्र 
योगादित्याशयेनाह ।। नन्चिति ।। अयमत्र खण्डार्थः असदभाकग्रहो न युक्तः तद्वाहिकायाः 
योग्यानृपलब्धेरभावात्‌ | योग्यानुपलब्धिर्नाम न योग्यस्यानुपलब्धिः | तथात्वे जलपरमाणौ 
पृथित्वाभावप्रत्यक्षः स्यात्‌ । पृथिवीत्वस्य घटादौ योग्यत्वात्‌ । अतो योग्या चासावनुप- 
लब्धिइचेति योग्यत्वमनुपलब्धेर्विेषणमिति वक्तव्यम्‌ | अनुपलब्धेयोग्यत्वं नाम याव- 
त्प्रतियोग्युपलम्भकचक्षुरादिसामग्रीसमवधाने याऽनुपलन्धिः | नन्वेवं यावत्प्रतियोग्युपलम्भ- 
सामग्रीमध्ये प्रतियोगिसत्वस्यापि प्रविष्टत्वात्प्रतियोगिसत्त्वघटितयावत्‌ प्रतियोग्युपलम्भ- 
सामग्रीसत्वे प्रतियोग्युपलब्धेरेव प्राप्या ' याऽनुपलब्धिः’ इत्युक्तानुपलब्धेरभावात्‌ । अतः 
प्रतियोगीतरेति सामग्री विशेषणीया d 
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नन्वथाऽपि प्रतियोगीतरा या प्रतियोग्युपलम्भकसामग्री प्रतियोगिव्याप्यप्रतियोगीन्द्रिय- 
सन्निकर्षरूपा | तस्यां सत्यां प्रतियोगिसत्वस्थैव प्रास्या प्रतियोग्युपलब्धेः प्राप्तो तदनुप- 
लब्धेरसम्भवात्‌ प्रतियोगिव्याप्येतरेत्यपि विशेषणीया। प्रतियोगिव्याप्पो यः सन्निकर्ष 
तदितरेत्यर्थः | एवं च न जलपरमाणौ पृथिवीत्वाभावप्रत्यक्षः । पृथिवीत्वतद्धबाप्य- 
सनिकर्षेतरयावत्तदुपलम्भसामग्री नास्ति । जातेः प्रत्यक्षयोग्यतायां व्यक्तियोग्यत्वस्य 
तन्त्रत्वात्‌, तस्यापि सामग्रीत्वात्‌ | पृथिवीत्वजातिं प्रति जलपरमाणोरयोग्यत्वात्‌ । एवं 
चाभाकग्राहकनिरुक्तयोग्यानुपलब्धेरभावात्‌ न जलपरमाणौ पृथिवीत्वाभावः प्रत्यक्षः । एवं च 
प्रकृते नासदभावः प्रत्यक्षः | प्रतियोगिव्याप्येतरयावत्तदुपलम्भसामग्रीसमवधाने याऽनुपलब्धिः 
तद्रूपाया योग्यानुपलब्धेरभावात्‌ | तथाहि या असद्व्याप्येतरयावदसदुपलब्धिसामग्री सा न 
प्रमाणरूपा सम्भवति बाधात्‌ | अतो दोषघटितैव सा वाच्या | तथा च यदसद- 
व्याप्येतरयावदसदुपलम्भकसामग्री दोषघटिताऽस्ति चेत्तर्हि असुदुपलम्भ एव स्यात्‌ | दोष- 
घटितसाम्ऱ्रया बलवत्वात्‌ | अतो याऽपलब्धिरित्युक्ता योग्यानुपलब्धिर्न सम्भवति | तथा च 
नाभावग्रहः | यदि च सम्ग्र्यां दोषमप्रवेश्यञसदनुपलम्भोऽङ्गीक्रियते तर्हि प्रतियोगि- 
व्याप्येतरयावत्तदुपलम्भसाम्डरयेव नास्ति दोषस्याभावात्‌ । अतः साम्ग्रया एव शून्यत्वेन 
तत्समवधांने यानुपलब्धिरित्युक्ता योग्यानुपलब्धेरभावेन नासदभावग्रहो युक्त इति | इदमनु- 
पपन्नम्‌ । तथा हि, नेयमाचार्याया योग्यानुपलब्धि्युक्ता | तथात्वे संयोगध्वंसस्या- 
्रत्यक्षत्वापत्तेः | तत्र ध्वंसरूपाभावग्राहकयोग्यानुपलब्धेरभावात्‌। संयोगध्वंसप्रतियोगिभूत- 
संयोगव्याप्येन्द्रियसनिकर्षेतरयावत्सम्योगोपलम्भकसामग्रीमध्ये सम्योगिप्रत्यक्षस्यापि प्रविष्ट- 
त्वात्‌ | सम्योगिनोः प्रत्यकषेत्वे सम्योगप्रत्यक्षावश्यम्भावात्‌ संयोगिप्रत्यक्षघटितसंयोगोप- 
लम्भकसामग्रीसमवधाने सम्योगानुपलब्धेरसम्भवेन योग्यानुपलब्धेरभावात्‌ सम्योगध्वंसस्या- 
प्रत्यक्षत्वापत्तिः अतो या ह्यनुपलब्धि यत्र यत्सत्वविरोधिनी सैव योग्यानुपलब्धिः | 
प्रतियोगिसत्वप्रसञ्चितोपलब्धिप्रतियोगिकानुपलब्धिरेव योग्यानुपलब्धिरिति यावत्‌ । 
प्रतियोगित्वं च तर्कितं सत्प्रतियागिसत्वं, ' भूतले घटोऽस्ति चेत्‌’ इत्येवंरूपं 
तत्प्रसञ्जिता या उपलब्धिः “ उभलभ्येत’ इत्येवंरूपा, तत्प्रतियोगिकानुपलन्धिहि योग्यानुप- 
लब्धिः । एवं च जलपरमाणौ पृथिवीत्वाभावे सत्यपि स न प्रत्यक्षः । 'यदि जलपरमाणौ 
पृथिवीत्वं तर्हि उपलभ्येत योग्यव्यक्तिवृत्तिजातेर्योग्यत्वादित्येवं रूपेणोपलब्धिः आपादनीया | 
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सा च न सम्भवतीति ज्ञेयम्‌ । एतादृशी चाभावग्राहकानुपलब्धिरसत्यपि शशशृङ्गादावस्त्येव, 
“शशशृङ्गमस्तीति चेत्‌ तहि शृङ्गस्य महत्वसमानाधिकरणोद्भूतरूपवत्वेन योग्यत्वादुलब्धिः 
स्यात्‌, नोपलभ्यते तस्मान्नास्ति’ इत्येवं योग्यानुपलब्ध्याऽसदभावग्रहो युक्त एवेति | 
अक्षरार्थस्तु वक्ष्यमाणकुसुमाञ्जलिइलोकव्याख्यानं ‘असति च इत्यादि | सा वाच्या, योग्याता 
वाच्या ॥ दुष्टेति ॥ दुष्टा, दोषसहिता या उपलम्भकसामग्रीत्यर्थः | तस्यां दोषयुक्तोप- 
लम्भसाम्ग्रयां सत्याम्‌ ॥ नेति ॥। दोषघटितसाम्ग्रया बलवत्वादिति भावः ।। नास्तीति ॥। 


साम्ग्रयां दोषमप्रवेश्यानुपलम्भे प्रोच्यमाने सति सा योग्यतैव नास्ति | दोषस्य न्यूनत्वेन 
यावत्तदुलम्भकसाम्डरया अभावादित्यर्थः | तथा च योग्यतायां सत्यां नानुपलब्धिः | अनुप- 
लब्धौ च न योग्यतेति भावः ॥ नेति ॥। आचायीययोग्यानुपलब्धेः संयोगध्वंसस्याप्रत्यक्ष- 
त्वापत्त्याऽयुक्तत्वादिति भावः ॥ या हीति ॥। तार्कितप्रतियोगिसत्वप्रसञ्जितोपलब्धि- 
प्रतियोगिकानुपलब्धिर्हि योग्यानुपलब्धिरित्यत्र तात्पर्यम्‌ ॥ उद्ूतरूपशृङ्गेति i महत्व- 
समानाधिकरणोद्भूतरूपवत्‌ शृङ्गमित्यर्थः । नन्वथापि असदत्यन्ताभावग्रहो न प्रत्यक्षेण 
युक्तः | अभावप्रत्यक्षत्वे प्रतियोगिप्रत्यक्षत्वस्य तन्त्रत्वात्‌ । प्रतियोगिनोऽसतञ्चा- 
प्रत्यक्षत्वादित्याशङ्क्याह ।। न हीति ।। किमन्योन्याभावप्रत्यक्षत्वे प्रतियोगिप्रत्यक्षत्वं 
तन्त्रम्‌? उतात्यन्ताभावप्रत्यक्षत्वे? नाद्यः, व्यतिरेकव्यभिचारादित्याह ॥ स्तम्भेति ॥ न 
द्वितीयः, अन्वयव्यभिचारादित्याह ॥ जलपरमाणाविति ॥। अन्यथेति ॥। प्रतियोगि- 
्रत्यक्षत्वस्याभावप्रत्यक्षत्वं प्रति तन्त्रत्वमजङ्गीकृत्यासतः प्ररत्यक्षाविषयत्वात्‌ न तदभावः 
प्रत्यक्ष इत्यङ्गीकारे शशशृङ्गै नास्तीत्यबाधितप्रत्यक्षधीः कथं स्यात्‌ | अतो घटात्यन्ता- 
भावस्थले तथा नियमेऽपि, अत्र प्रतीतिबलादेवासतः प्रत्यक्षयोग्यत्वाभावेऽपि तदत्यन्ता- 
भावस्य प्रत्यक्षत्वं कल्पनीयमिति भावः । 


नन्वत्र यदि झाशीयत्वावच्छिन्नं शृङ्गं निषेध्यं भवति तर्हि शशशृङ्गै नास्तीति कथं 
प्रतीतिरिति चेत्‌ न । शशशृङ्ग नास्तीति झाशरूपेऽधिकरणे शृङ्गमात्रस्यैव निषेध्यत्वात्‌, तस्य 
च प्रसिद्धत्वादित्येवं मणिकृदुक्तं प्रतीतेरन्यथासिद्धिमाझङ्क्य निराकरोति ॥ न चेति a 
शशेति ।। झशशञृङ्गशब्दस्य 'डाशे शृङ्गम्‌’ इत्यर्थकत्वे 'शशशृङ्गोल्लिखिता भू इत्यादावपि 
विशकलितपदार्थानां प्रसिद्धत्वादप्रसिद्धविरेषणत्वं न स्यादित्यर्थः qi गवीति ॥। अस्त्वेवं 
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यत्र HRS नास्तीति प्रतीतिः । यत्र गवि sme नास्तीति प्रतीतिः तत्र कथम्‌? 
शशीयत्वावच्छिनशङ्गस्य निषेधप्रतीतेः । अन्यथा गोपदार्थानन्वयप्रसङ्गादित्यर्थः | एतेन 
गवाधिकरणकशूङ्गे शशीयत्वं नास्तीत्यर्थः । तेन न गोपदार्थानन्वय इति निरस्तम्‌ । 
गोरेवात्राधिकरणत्वप्रतीतेः | अन्यथा सप्तम्युपमर्दापत्तेरिति द्रष्टव्यम्‌ । अस्तु वा शशे gs 
नास्तीत्येव प्रतीतिः । तथाऽपि असत एव निषेध्यत्वम्‌ । ' भूतले घटो नास्तीत्यत्र घटो 
न निषिध्यते, किं तु तत्संसर्ग एव स चासन्नेव' इति कैर्चिदज्ञीकारात्‌ | इह बिले SUIS 
नास्तीत्यत्र शृङ्घ न निषिध्यते, किन्तु तत्संसर्ग एव स चासन्नेवेति असत एव निषेध्यत्व- 
मिति युक्तमित्याह ॥ शशशृङ्गमिति ॥ ननु अत्र घटमात्रं निषिध्यते न संसर्ग इति 
नासत्प्रतियोगित्वमित्यत आह ॥ अन्यथेति ॥ सत्त्वेति ॥ निषेधाप्रतियोगित्वस्य 
सत्वादिति भावः ।। इतिवदिति ।। गवीयत्वावच्छिन्नञञृङ्गस्य यथा निषेध्यत्वं तद्वदित्यर्थः | 
विशिष्टस्य शशीयत्वावच्छिन्नशृङ्गस्य निषेधप्रतियोगित्वप्रतीतेरित्यर्थः । 


ननु न विशिष्टस्य शशशुङ्गस्याभावग्रहो युक्तः | तत्कारणस्य प्रतियोगिस्मृतियोग्यानुप- 
लब्ध्यादेरभावादित्यत उक्तम्‌ ॥ उक्तरीत्येति ॥ “ शब्दाभासादिनाऽनुभूतस्य स्मृतिसम्भवात्‌’ 
इत्युक्तरीत्येत्यर्थः ।। अन्यथेति ॥। शशे as नास्तीत्यर्थं इत्यर्थः | ननु झारे WW 
नास्तीत्येवार्थो वाच्यः । न तु शशीयत्वरूपव्यधिकरणधर्मावच्छिनशुज्ञाभावः | तथात्वे 
व्यधिकरणधर्मावच्छिन्नाभावग्रहस्यैवासम्भवात्‌ | तथा हि न तावत्‌ प्रतियोगिज्ञानमात्र- 
मभावज्ञाने कारणम्‌ । प्रतियोगिनिर्विकल्पकादप्यभावधीप्रसङ्गात्‌ । किं तु प्रतियोगिता- 
वच्छेदकप्रकारक प्रतियोगिज्ञानम्‌ । न च शशीयत्वरूपप्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकशृङ्गरूप- 
प्रतियोगिज्ञान मस्त्येवेति वाच्यम्‌ । प्रतियोगिनि विद्यमानप्रतियोगितावच्छेदकप्रकारक- 
प्रतियोगिज्ञानस्यैवाभावधीहेतुत्वात्‌ । अत्र च शशीयत्वरूपप्रतियोगितावच्छेदकस्य TRU 
प्रतियोगिन्यसत्त्वात्‌ एतादूऱ्या अभावज्ञानसाम्छरया अभावात्‌ न व्यधिकरणधर्मावच्छिन्ना- 
भावग्रहो युक्तः। अतो sms नास्तीत्येवार्थी वाच्यः । तथा च नासतो निषेधप्रतियोगित्व- 
मिति चेन्न । प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकप्रतियोगिधीरेवाभावधीहेतुः, न तु प्रतियोगिता- 
वच्छेदके ' प्रतियोगिनि विद्यमान’ इति विशेषणं, गौरवात्‌ | तथा च प्रतियोगितावच्छेदका- 
बच्छिन्नप्रतियोगिज्ञानं शशीयशृंगमिति शब्दाभासात्‌ भविष्यत्येव | 
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ननु कुत्रापि जगति शशीयत्वावच्छिन्नशशशज्जस्याप्रसिद्धत्वेन शशीयत्वावच्छिन्ने शृङ्ग- 
पदस्य इक्तिग्रहभावात्‌ कथं शब्दाभासात्‌ शशीयत्वावच्छिनशशशङ्गज्ञानमिति चेन्न । 
शशीयत्वशृङ्गयोः जगति प्रसिद्धत्वेन तयोः शब्दयोः तत्र शक्तिग्रहसद्धावात्‌ * शशीयं शृङ्गम्‌' 
इति वाक्याभासादपूर्वाथोपस्थितिरेव भवति । यौगिकपदशक्तिग्रहस्थलेऽयमेव हि न्यायः | एवं 
च प्रतियोगितावच्छेदकावच्छिनप्रतियोगिज्ञानस्य भ्रमरूपस्य सम्भवात्‌ व्यधिकरणधर्मा- 
वच्छिन्नस्य शशीयत्वावच्छिन्नशृङ्गस्य विरिष्टस्यात्यन्तासतोऽभावज्ञानं सम्भवत्येवेत्याह ॥ 
एतेनेत्यादिना ॥। किं त्विति ॥। प्रतियोगितावच्छेदके प्रतियोगिनि विद्यमानत्वविङेषणं 
देयम्‌ | अन्यथोत्तरत्र साम्ग्रयभावोपपादनमयुक्तं स्यादिति ध्येयम्‌ ॥ साम्उ॒यभावादिति ॥ 
प्रतियोगिनि विद्यमानप्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकप्रतियोगिज्ञानरूपाया अभावधीसाम्ग्रया 
अभावरूपात्‌ बाधकादित्यर्थः qi व्यधिकरणेति ।। शशीयत्वावच्छिनशृङ्गस्य विशिष्ट- 
स्याभावधीरित्यर्थः | एतेनेत्युक्तं विशदयति ।। झब्दाभासेति ॥। अत्र प्रतियोगिनि विद्यमान 
इति विशेषणं गीरवेणाविवक्षितमिति वक्तव्यम्‌ । अन्यथा प्रतियोगिनि विद्यमानत्वरूप- 
विशेषणविशिष्टस्य झाब्दाभासादिनाऽनुपस्थितेरिति ध्येयम्‌ ॥ अन्यथेति ॥। प्रतियोगित्वस्य 
धर्मिसत्तासापेक्षत्वेन शशीयत्वावच्छिन्ने शृङ्गेडसति निषेधप्रतियोगित्वाभावात्‌ शशे Gm 
नास्तीति प्रतीतिव्याख्यान इत्यर्थः ॥। तन्तुष्विति ॥। इह तन्तुषु पटो नास्तीति पटप्राग- 
भावध्वंसयोः प्रतीतिः तावदस्ति | तन्तुसम्बद्धः पटो नास्तीति तदर्थः । एवं च प्रागभावादि- 
प्रतियोगित्वं पटे प्रतीयते | तदयुक्तम्‌ । प्रागभावादिदशायां तत्प्रतियोगिनः पटस्याभावेन 
त्वद्रीत्या धर्मिसत्तासापेक्षत्वेन प्रागभावप्रतियोगित्वस्य तत्रायोगात्‌ । अतस्तत्रापि तन्तुषु 
पटो नास्तीति प्रागभावादिप्रतीतेरेवमर्थं कल्पयामः तन्तुसमवेते पटत्वं नास्तीति । एवं 
व्याख्यानेऽपि प्रागभावादिप्रतीतिस्तावत्‌ WIS । तन्तुगतगुणकर्मादिरूपधर्मस्यापि तन्तु- 
समवतत्वेन तन्तुसमवते सर्वत्र पटत्वं नेत्युत्तयाऽधुनाऽपि तन्तौ पटो नोत्पन्नः, ध्वस्तो 
वेति प्रतीतेः । तथा च नास्तीति प्रतीयमानप्रागभावादिकं प्रति पटत्वस्यापि प्रतियोगित्वेन 
तस्य च प्रागभावादिसमानकालीनत्वात्‌ सर्वत्र प्रागभावादेरपि प्रतियोगिसमानकालीनत्वं 
स्यात्‌ | तस्मात्‌ त्वयैवं समाधानं वाच्यं नेवं प्रतीतिर्व्याख्येया | प्रागभावादिकालेऽसतोऽपि 
पटादेः तत्प्रतियोगित्वसम्भवात्‌ | तस्य च धर्मिसत्तानिरपेक्षत्वादिति । समः सः मत्पक्षेऽपि 
u सप्तमेति ॥ तथा हि वैशेषिकमते “ सप्तमो भावपदार्था नास्ति’ इत्यत्र सप्तमभावस्य 
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सिद्धत्वे निषेधायोगात्‌ | असिद्धत्वे तु सुतरां तस्य निषेधप्रतियोगित्वं न सम्भवतीति 
सिद्ध्यसिद्धिभ्यां व्याघातभिया “द्रव्यादिषण्णां यत्‌ लक्षणं तदत्यन्ताभावे भावत्वसामानाधि- 
करण्यं नास्ति’ इत्यर्थः कल्प्यते । भावत्वसामानाधिकरण्यस्य द्रव्यत्वादौ सिद्धत्वेन 
तन्निषेधसम्भवात्‌ | एवमर्थकल्पने 'द्रव्यादिषट्लक्षणश्ून्यः भावो न” इति सप्तमभावनिषेधो 
लभ्यत एवेति । एवमर्थकल्पनमप्यनेनैव निरस्तमित्यर्थः । एतेनेत्युक्तमेव विशदयति 
॥ शुक्तिरूप्येति ॥ तादात्म्यारोपे तु तादात्म्यवत्‌, संसर्गारोपे च संसर्गवदित्यर्थः 
।। कुसृष्टीति ॥ उत्तरीत्याऽर्थान्तरकल्परूपकुसृष्टीत्यर्थः | इतोऽप्पसत एव निषेध- 
प्रतियोगित्वमित्याह ॥ कि चेति ॥ 


ननु संसर्गस्य निषेध्यत्वं नवीनतार्किकैर्नाङ्गीकृतम्‌ । तैर्घटस्यैव निषेध्यत्वाङ्गीकारात्‌ | 
घटो ह्यारोप्य निषिध्यते, तत्र संसर्गस्त्वारोप्यकोटिप्रविष्टसम्बन्धमात्रं, तत्र निषेधस्य नान्वय 
इत्यङ्गीकृतत्वादिति चेत्‌ तत्राह ॥ इहेति ॥ किञ्च “इह भूतले घटोऽस्ति’ इति 
बुद्धिस्तावत्‌ धटसंसर्गविषयिणी | अतो “भूतले घटो नास्ति’ इति बुद्धिरपि तदभाव- 
विषयिणीत्वेव वक्तु युक्तमित्याह ॥ भूतल इति ॥ असतः संसर्गस्यैव निषेधप्रतियोगित्वं 
वक्तव्यमित्याह ॥ किञ्चेति ॥ अयमिति ॥। इह भूतले घटो नास्तीत्यत्र प्रतीयमानोऽभाव 
इत्यत्र ॥ प्रतियोगीति ॥। प्रागभावध्वंसयोः प्रतियोग्यसमानकालीनत्वात्‌, अस्य चाभावस्य 
तस्मिन्नेव काले घटस्यान्यत्र सत्त्वेन प्रतियोगिसमानकालीनत्वात्‌ नायमभावः प्रागमावादि- 
रित्यर्थः ।। कदाचिदिति n तथा च न त्रैकालिकनिषेधो युक्त इत्यर्थः | नन्वयमत्यन्ता- 
भाव एव । न च कदाचित्‌ तत्र घटस्य सत्त्वेन नायमत्यन्ताभाव इति वाच्यम्‌ । 
एतत्कालाबच्छेदेन प्रतीयमानो घटाभावो घटात्यन्ताभाव एव । कदाचित्‌ घटस्य सत्वेऽपि 
घटाभावज्ञानकाले तु घटो नास्त्येव | एतत्कालावच्छिन्नो घटस्तावदिदार्नी नास्त्येव । पूर्व 
तु एतत्कालावच्छिन्नों घटो न भूतः p उत्तरत्रापि एतत्कालावच्छिनो घटो न भविष्यति । 
एवमेतत्कालाबच्छिन्नस्य कालत्रयेऽप्यभावादिति चेत्न । तथात्वेऽत्यन्ताभावातिरिक्तप्राग- 
भावादिविलोप एव स्यात्‌ । इदानीं मृत्पिण्डे घटाभावदझायां घटो नास्तीति हि 
प्रागभावप्रतीतिः । न ह्येतत्कालीनो घटो कालत्रयेऽप्यस्तीत्ययमपि अत्यन्ताभाव एव 
स्यादित्याह n यदि चेति ॥ तस्मात्‌ “इह भूतले घटो नास्ति” इत्यत्र घटस्य न 
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निषेध्यत्वं, किन्तु तत्संसर्गस्यैव । ded संसर्गप्रतियोगिको5भाव: प्रागभावादीनां मध्ये क 
इति चेत्‌ तत्राह ।। संयोगस्येति ।। घटसंसर्गो निषिध्यत इति वदतो अस्मान्‌ प्रति 
“कोऽयमभाव' इति प्रष्टा प्रष्टव्यः अत्र भूतले घटसंसर्गो अतीतः, उत भावी कदाऽपि 
नास्तीति वा? आद्ये भूतले धटसम्योगस्यातीतत्वे इदानीं प्रतीयमानोऽभाव अतीतः, उत 
भावी कदाऽपि नास्तीति वा? आद्य भूतले घटसंयोगस्यातीतत्वे इदानीं प्रतियमानोऽभाव- 
संसर्गध्वंस इति वदामः । तस्य भावित्वे प्रागभावः । कदाप्यभावे प्रतियोगिनोऽप्रामाणिकत्वा- 
पत्त्याऽत्यन्ताभाव इति | एवं संसर्गस्यैव निषेध्यत्वात्‌ तस्य चासत्वात्‌ असत एव संसर्गस्य 
निषेधप्रतियोगित्वसिद्धिरिति भावः | किं च घटस्यैव निषेध्यत्वे घटो नास्तीत्येव प्रतीतिः 
स्यात्‌ । न तु “इह भूतले घटो नास्ति’ इति । अतो ज्ञायते संसर्गस्यैव निषेध्यत्वमिति । 


ननु तहि भवत्पक्षेऽपि ‘det नास्ति’ इत्येव प्रतीतिः स्यादिति चेन्न तस्य 
ससम्बन्धिकपदार्थत्वेन सम्बन्धिनां विना कदाऽप्यप्रतीतेः न चैवं घट इत्येवं घटसंर्गस्यैव 
निषेध्यत्वसिद्धिरित्याशयेनोक्तम्‌ ॥ सिद्धिरिति ॥ ननु ससर्गस्य निषेध्यत्वेऽपि न तस्या- 
सत्वं, यत्र देशे घटोऽस्ति तत्र भूतलसंसर्गस्य घटे सत्त्वेन तत्रत्यः सन्नेव संसर्गः इह 
निषिध्यत इत्याझङ्क्य निराकरोति ॥ न चेति ॥ तस्यापीति ।। सतः घटसंसर्गस्या- 
पीत्यर्थः | घटतुल्यत्वेन घटादन्यत्र सत्तवेनेत्यर्थः । विङल्पप्रसरादिति ।। भूतले घटो 
नास्तीत्यत्र प्रतीयमानः, घटे विद्यमानस्य घटतुल्यस्य घटःंसर्गस्याभावो न तावत्‌ प्रागभावो 
ध्वंसो वा । अस्याभावस्य प्रतियोगिनः संसर्गस्यान्यत्र घटे सत्त्वेन, प्रतियोगिसमान- 
कालीनत्वात्‌ | नाप्यन्ताभाबः कदाचित्तत्र घटसंसर्गस्य सत्वादित्येवं विकल्प्य दूषणप्रसरेणा- 
सत एव संसर्गस्य निषेध्यत्वसिद्धिरिति भावः | 


ननु तर्हि “इह भूतले घटो नास्तीति प्रतीयमानाभावस्यात्यन्ताभावत्वे तस्य सदातन- 
त्वात्‌ घटसद्भावकालेऽपि प्रतीतिः स्यादित्यत आह ॥ घटकाले त्विति ।। घटसंसर्गकाल 
इत्यर्थः | ननु भूतलघटात्यन्ताभावयोः कःसम्बन्धो यदभावात्‌ घटकालेऽत्यन्ताभावो न 
प्रतीयत? इत्यत आह ॥। घटात्यन्ताभावस्येति ।। घटभूतलसंयोगध्वंस एब भूतलघटा- 
त्यन्ताभावयोः सम्बन्धः | तदभावात्‌ न घटकालेऽत्यन्ताभावो भाति | घटसंयोगनाशे च 
सम्बन्धस्य प्राप्तत्वात्‌ अत्यन्ताभावः प्रतीयत इत्यर्थः | 
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ननु भूतलघटसंयोगोत्पततेः पूर्व घटात्यन्ताभावोऽस्ति। तदा कः सम्बन्धः? न हि घट 


संसर्गध्वंसो वक्तुं शक्यः । तस्यानुत्पन्नत्वादिति चेत्‌ न । तदानीं भूतलघटसंसर्ग- 
प्रागभावस्यैव भूतलघटात्यन्ताभावसम्बन्धत्वात्‌ | घटसंसर्गोत्पत्यनन्तरं सम्बन्धाप्राप्या न 
प्रतीयत इत्याशयेन ध्वंसादिरित्यत्रादिपदं प्रयुक्तमिति ध्येयम्‌ ॥ वििष्टान्तरेति ai 
विशिष्टस्य विशेषणाद्यतिरिक्तत्वमिति पक्षे दण्डरूपविशेषमसम्बन्धाभावदञ्ञायां विशिष्टस्य 
दण्डिनोऽभावो जायते, दण्डसम्बन्थे सति सोऽभावो नश्यति । तथा च विशिष्टान्तरस्येति 
केचित्‌ । वयं पुनः प्रागभावादिभिन्नः उत्पत्तिविनाशशीलः संयुक्तघटाभावसंज्ञकस्तुरीयाभाव 
एवेति वदामः | केवलघटाभावत्वे पूर्वोक्तविकल्पप्रसरात्‌ संयुक्तघटाभावोऽयमित्युच्यते | 
तुरीयाभावाङ्गीकारे का युक्तिरित्यत उक्तं प्रतियोगीत्यादि ॥ यथा घटपटादिप्रतियोगिभेदेन 
तदभावभेदः एवं घटत्वपटत्वादिरूपप्रतियोगितावच्छेदकभेदेनाप्यभावभेदादिह संयुक्तघटत्व- 
रूपप्रतियोगितावच्छेदकभेदात्‌ प्रागभावादित्वे न भवदुक्त बाधकसद्भावादन्य एवेत्यर्थः ॥। 
अभावेति ॥ घटात्यन्ताभावभूतलयोरित्यर्थः । 


Fe: सम्बन्धः स्वरूपसम्बन्धः | तनिर्वचनायोक्तम्‌ ॥ सम्बन्धान्तरमिति ।। तदुप- 
रिलिष्टस्वभावत्वं सम्बन्धस्वभावत्वम्‌ 1। आवश्यकेति ॥ भूतलघटात्यन्ताभावयोः सम्बन्ध- 
त्वेन भूतले घटसम्योगध्वम्सस्य तवाप्यावइयकत्वात्‌ तद्विषयकत्वेनैवाभावप्रतीत्युपपत्तौ 
घटसंयोगध्वंसादिरूपसम्बन्धसंयुक्तघटात्यन्ताभावकल्पनमप्रामाणिकमित्यर्थः ॥। अन्यथेति ॥। 
भूतलघटसंयोगध्वंसरूपसम्बन्धसंयुक्ततत्तघटात्यन्ताभावन्तरकल्पने इत्वर्थः || घटात्यन्ता- 
भावोऽपि केवलान्वयी स्यादिति ॥ ननु कथं केवलान्वयित्वं कपालेष्वभावादिति चेत्‌ 
न | कपालेष्वपि घटात्यन्ताभावोऽस्त्येव । तहि घटसद्भावदञायां प्रतीतिः स्यादिति चेत्‌ न। 
सम्बन्धाभावात्‌ । कपालघटात्यन्ताभावयोशच घटकपालयोराश्रयाश्रयिभावध्वंशस एव 
सम्बन्धः । कपाले घटसद्भावकाले उक्तसम्बन्धाभावात्‌ घटात्यन्ताभावः कपाले न प्रतीयते । 
कपाले घटध्वंसानन्तरं चोक्तसम्बन्धसद्भावात्‌ प्रतीयते । न च तदत्यन्ताभावकल्पन- 
मप्रामाणिकमिति वाच्यम्‌ । तत्‌ प्रकृतेऽपि तुल्यमिति भावः ॥। संयोगस्येति ।। भूतले घटो 
नास्तीत्यस्य संयक्तघटाभावविषयत्वे संयोगस्यापि निषेध्यकोटिटप्रविष्टत्वात्‌ असत एव 


संसर्गस्य निषेध्यत्वसिद्धेरित्यर्थ: । ननु सम्युक्तघटोऽपि सन्नेव निषिध्यते | 
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ननु तत्प्रयुक्तविकल्पप्रसर इति चेन्न । अत एवोत्पत्तिविनाशशीलः संयुक्तघटात्यन्ता- 
भावो वििष्टान्तराभावोऽतिरिक्त इत्यङ्गीकारादित्युक्तमिति चेत्‌ तत्राह । दण्डे सत्यपीति 
दृष्टान्ते विशेषणे सत्यपि विशेष्याभावेन दण्डिरूपविशिष्टस्याभावो दृष्टः । न चैवं प्रकृते 
सम्भवति | कुत इत्यत आह ॥ भूतलेति ।। भूतलघटसम्योगदशायां घटस्यैव तत्र प्राप्त्या 
घटाभावाभावेन विोष्याभावप्रयुक्तविरिष्टाभावायोगादित्यर्थः । यच्चोक्तं प्रतियोगिभेदेनेव 
प्रतियोगितावच्छेदकमेदेनाप्यभावभेदात्‌ तुरीयाभावकल्पनमिति, तच्चायुक्तम्‌ | तथात्वे एकघट 
प्रतियोगिकानां प्रागभावादीनां चतुष्ट्वं न स्यात्‌ | प्रतियोगिभेदाभावात्‌ प्रतियोगितावच्छेदक- 
भेदाभावाच्चेत्यालोचनीयम्‌ | एवमत्यन्तासतोऽपि निषेधप्रतियोगित्वं समर्थयित्वोपसंहरति ।। 
तस्मादिति ॥ तथा च तदन्यथाऽनुपपत्त्यानिर्वाच्यत्वं कल्पनीयमित्युक्तमसदिति भावः | 
इति अनिर्वाच्यत्वसाधकनिषेधप्रतियोगित्वान्यथानुपपत्तिभङ्गविबरणम्‌ । 


न्यायकल्पलता 


नवीनाद्वैतिमतं दृषयितुमुत्थापयति ॥ नन्विति ।। असत्वस्येति ॥। कालत्रयवर्तिन 
इति रोषः ॥। प्रागभावादीति ॥। यत्तु विद्यमानता दशायामेव घटादौ ध्वंसप्रतियोगित्वम्‌ | 
न तु ध्वंसादिकाले | तदानीं घटादीनामेवासत्वादिति । तदाक्रोवामात्रम्‌ | घटो भविष्यति 
घटो ध्वस्त इत्यादिप्रतीते्दुरपहवत्वात्‌ । यस्त्वेवं वैय्यात्येनाक्रोशति । स तु गोप्ता यदूनां 
भविता तवात्मजः । कंसवधाख्यानमित्यादिवचश्च श्रावणीयः । योऽपि चानागतवर्त- 
मानातीतावस्थाः क्रमेणाविर्भावयन्तिरोभावयंश्रानिर्वाच्यो घटः कालत्रयेऽप्यनुस्यूत इति नः 
सिद्धान्त इति जल्पति | स तु करके भग्ने ज्ञातुं करकान्तरं मायिनाददीत ।॥। सत्त्वस्येति ॥। 
ब्रह्मणि बाधप्रसङ्गस्त्वसद्विलक्षणत्वस्य बाध्यत्वे तन्त्रत्वेऽपि समान इति भावः | नन्व- 
निर्वाच्येऽपि सत्त्वमस्त्युक्तम्‌ | बाधानुपपत्तेः | पारमार्थिकसत्त्वाभावाद्वाधो युक्त इति चेत्‌ | 
तहि पारमार्थिकसत्त्वाभावरूपमसत्त्वमेव बाध्यत्वात्सिद्धम्‌ ॥ अन्यथेति ॥। कुत्रचित्सत 
एवान्यत्र सत्त्वमिति कल्पने qi सत्त्वं चेति ॥ युक्तमित्यनेनान्वीयते । श्रमविषयोऽपि 
प्रामाणिक इत्याझङ्कच निराचष्टे | न हीति ॥ शङ्कते ॥। नन्विति ॥ दुष्टा ॥ दोष- 
सहकृता | तस्यां दुष्टसाम्ग्र्यां सत्याम्‌ | शशश्रृज्ञानुपलम्भो नास्ति । तस्यैवोपलम्भात्‌ | 
शृङ्गानुपलम्भने सा शृङ्गोपलम्भकसामग्री नास्ति | तथा च योग्यतायां नानुपलब्धिः | 
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(न्यायकल्पलता) 

अनुपलब्धौ च न योग्यतेत्यर्थः ।। शृङ्गानुपलब्धिरिति ॥ न चैवं शज्ञाभावग्राहिण्येव 
योग्यता न तु शशशृङ्गाभावस्येति वाच्यम्‌ । शृङ्गसामान्याभावग्रहसाम्ग्रया एव वि्ञेषाभावग्रह- 
सामग्रीत्वात्‌ ॥। अभावप्रत्यक्षत्व इति ॥। अन्योन्याभावस्यात्यन्ताभावस्य च प्रत्यक्षत्व 
इत्यर्थः । 


ननु शृङ्गाभावग्रहसाम्ग्र्यैव कथं शशशृङ्गाभावग्रह इत्यत आह ॥ कथमन्यथेति ॥ 
प्रतीतिबलादेव तथा कल्प्यत इत्यर्थः । प्रतीतेरन्यथासिद्विमाशङ्कच निराकरोति ॥ न च 
शश इति ॥। शशशृङ्गरब्दस्य झारे शृङ्गमित्यर्थत्वे शशशृङ्गोल्लिखिता भूरित्यादावपि 
विशकलितपदार्थसत्त्वादप्रसिद्विर्नस्यात्‌ ॥ गवीति ॥। शशान्वितशृङ्गस्य गवि निषेधप्रतीतेः | 
अन्यथा गोपदार्थानन्वयप्रसङ्गात्‌ | एतेन गवाधिकरणकशृङ्गे शशीयत्वं नास्तीत्यर्थः | तेन न 
गोपदार्थानन्वय इति निरस्तम्‌ । गोरेवाधिकरणत्वप्रतीतेः ॥। भूतल इति n भूतले घट- 
संसर्गविशेषो सन्नेव यो निषिध्यते तथा wish शृङ्गसंसर्गो सन्नेवेत्यर्थः | ननूभयत्रापि 
घटमात्रं शृज्ञमात्रं च निषिध्यतामिति तत्राह ॥ अन्यथेति ।। शब्दाभासेति ।। एतच्चोप- 
लक्षणम्‌ | शृङ्गे शशीयत्वग्रहस्यैव शशीयत्वावच्छिन शृङ्गग्रहत्वात्‌ ॥ संसर्गाभावो विषय 
इति ।। ननु यन्निबन्धना यत्प्रतीतिस्तदभावनिबन्धनेव तदभावप्रतीतिः । इह च 
चटास्तित्वप्रतीतिः संयोगानिबन्धनेति तदभावप्रतीतिः संयोगाभावनिबन्धनैव | स च 
संयोगस्तात्विक एवेत्यत आह ॥ भूतले घटोऽस्तीति ॥ न हि भूतले घटोऽस्तःति बुद्धि: 
संयोगमात्रविषया | किं तु भूतलघटसंयोगविषया | अतोऽभावधीरपि तत्संयोगविष्यैव | स 
च संयोगो सन्नेव । तदिदमुक्तम्‌ ॥ तत्सम्बन्धेति ॥। तदभावेति च ॥ प्रागभावादिर्न 
सिध्येदिति ॥ नास्ति नष्टो न भविष्यतीति विलक्षणन्यवहारोऽपि तत्तत्कालरूपविरेष- 
चैलक्षण्यादिति भावः ॥ संसर्गस्येति ॥। अत एव भूतले घटो नास्तीति धीः । अन्यथा 
घटो नास्तीत्येव स्यात्‌ ॥ अन्य एवेति ॥। अत्र एव शब्दात्परं वा शब्दानुषङ्ग: । तेन 
पक्षत्रयं बोध्यम्‌ ॥ न द्वितीय इति ॥ अत्र द्वितीयशब्देन तृतीयोऽपि ma: n इष्टेति ॥ 
असत्त्वात्संयोगस्य ॥॥ दण्ड इति ॥ दण्डी नास्तीति बुद्धि प्रति विरोषणासङ्कीर्ण- 
विशेष्यस्याभावप्रतियोगित्वानुभववदिह संयोगासङ्कीर्णस्य घटस्याभावप्रतियोगित्वाननुभवा- 
त्संयोगमात्रस्यैवाभावप्रतियोगित्वं कल्प्यत इत्यर्थः । क्लूसैरित्यादिना तृतीयपक्षनिराकरणः । 


उपसंहरति ॥ तस्मादिति N 


॥ इति अनिर्वाच्यसाधकनिषेधप्रतियोगित्वान्यथानुपपत्तिभङ्गः ॥। 
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७३. भ्रुत्यर्थापत्तिभङ्गः 


नापि "नासदासीन्नो सदासीत्तम आसीत्‌' इति श्रुत्यर्थापत्तिरनिर्वाच्ये मानं 
तत्र हि सदसच्छब्दौ पञ्चभूतपरौ प्रसिद्धपरत्वे 'नासदासीत्‌’ इत्यस्या प्रसक्त- 
प्रतिषेधत्वापातात्‌ तदानीमित्यस्य वैयर्थ्याच्च । नो सदासीदित्यनेनैव सिद्ध- 
त्वेन नासीद्रज इत्यादेवैय्यर्थ्याच “न सत्तन्नासदुच्यत' इत्यादौ भूते प्रयोगाच्च 
'यदन्यद्वायोश्चान्तरिक्षाच्चैतत्सदिति वायुरन्तरिक्षं चासत्‌’ इति श्रुतेश्र । 
अन्यथा *आनीदवातम्‌? इति वाक्यरोषोक्तं प्रलये सद्‌ ब्रह्माप्यनिर्वाच्यं 
स्यात्‌ । ख्यात्यन्तरभङ्गस्त्वन्यत्र द्रष्टव्यः | 


अद्वैतसिद्धिः 


“नासदासीन्नो सदासीत्‌’ इत्यादिश्रुतयोऽप्यनिर्वाच्यत्वे प्रमाणम्‌ । न च अत्र 
सदसच्छब्दौ पञ्चभूतपरौ, “न सत्तन्नासदुच्यते’ इत्यादौ भूते प्रयोगाद्‌, 'यदन्यद्वायोरन्तरिक्षा- 
च्चैतत्‌ सद्वायुरन्तरिक्षं चेत्यसत्‌’ इति श्रुतेश्चेति वाच्यम्‌ । प्रसिद्वपरत्वे सम्भवति अप्रसिद्ध- 
परताया अयुक्तत्वात्‌ । न हि भूते सदसच्छब्दौ प्रसिद्धी, किन्तु पारमार्थिकापारमार्थिक- 
योरेव | न च 'नासदासीत्‌’ इत्यत्राप्रसिद्धप्रतिषेधापत्तिः, गी सदासीत्‌’ इत्यनेन सद्धिन्नत्वे 
उक्ते असत्त्वस्यापि प्रसक्तेः | न च तदानीमित्यस्य aig “नासीद्रजो नो व्योमा’ इति 
रजोनिषेधादावेव तदन्वयात्‌ | न हि रजःप्रभृतीनां सर्वदा अनस्तित्वम्‌ । न च “नो 
सदासीत्‌? इत्यनेनैव रजःप्रभृतिनिषेधे सिद्धे पृथङ्निषेधानुपपत्तिः, “नो सदासीत्‌’ इत्यत्र 
सच्छब्दस्य परमार्थसत्परत्वेन व्यावहारिकसतो रजप्रभृतेर्निषिधस्य ततः प्राप्तभावात्‌ । 
“आनीदवातं स्वधया तदेकम्‌’ इति वाक्यशेषाद्‌ ब्रह्मणोऽपि अनिर्वाच्यत्वप्रसङ्गः “तम 
आसीत्‌’ इति वाक्याद्‌ अविद्याया इवेति चेत्‌, श्रुत्यन्तराविरोधाय सदेकं ब्रह्म सदासीन्न 
सदसद्विलक्षणमित्यर्थपर्यवसानात्‌ । 


न्यायामृततरङ्गिणी 


॥ पश्चभूतेति ॥। पृथिव्यप्तेजांसि सच्छब्दानि वास्वाकाशावसच्छब्दौ ॥। 
अप्रसक्तेति ॥ न च नो सदासीदित्यनेन सद्भिन्नत्चे उक्तेऽसत्त्वस्य प्रसक्तिरिति वाच्यम्‌ | 
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(न्यायामृततरङ्गिणी) 
श्रुत्या प्रसक्तस्य श्रुत्या निषेधायोगात्‌ । अन्यथा षोडशिग्रहणे विकल्पो न स्यात्‌ । अत 


एव न तौ पशौ करोतीत्यत्र नञः प्रतिषेधार्थत्वे स्थिते तस्य प्राप्तिपूर्वकत्वादाज्यभागयोश्र 
पशौ शास्रादन्येन प्रप्तेरभावाच्छास्रप्राप्तस्य च सर्वथा निषेधायोगात्प्ञावाज्यभाग 
योर्विकल्प इति दशमेऽभिहितम्‌ । अतोऽप्रसक्तेर्न निषेध इति स्वोक्तिविरोधश्च ॥। 
तदानीमित्यस्येति ।। असतः सदा सत्त्वात्‌ । न च तदानीमित्यस्य रजः प्रभृतिभिरन्वय 
इति वाच्यम्‌ । सच्छब्दस्य पञ्चभूतपरत्वे तदानीमित्यस्य सर्वान्वयेन वाक्यार्थसम्भवे 
प्रक्रमभङ्गकल्पनायोगात्‌ | अत एव तदानीं प्रलयकालेऽवस्थितं तदस्य मूलकारणं तन्नास- 
दित्यादिना तदानीशब्दस्यासदादयन्चयो माधवीयभाष्येऽभिहितः । सच्छब्दस्य प्रसिद्ध- 
सत्यपरत्वे दोषमाह ॥ नो सदिति ॥ न च नासदासीदित्यस्य पारमार्थिकसत्यपरत्वेन 
ब्याबहारिकसतो रजः प्रभृतेर्निषेधस्य ततः प्राप्यभाव इति वाच्यम्‌ । तहि प्रातिभासिक- 
निषेधार्थमन्यद्वाच्यं स्यात्‌ ॥ ब्रह्मापीति ॥ न च तदेकं ब्रह्म सदासीन्न तु सदस- 
द्विलक्षणमासीदित्यर्थे न ब्रह्मणोऽनिर्वाच्यत्वप्रसङ्ग इति वाच्यम्‌ । तहि तदनन्तरवाक्याभि- 
हिते तमसि सदादिवैलक्षण्याभाव एव सन्निधानादन्यायेन । न तु सदादिवैलक्षण्यम्‌ । 


न्यायामृतकण्टकोद्वारः 


॥ प्रसिद्धपरत्व इति ।। न च नोसदासीदित्यनेन सद्धिन्नत्वे उक्तेऽसत्वस्यापि 
प्रसक्तिरिति वाच्यम्‌ । नासदासीदित्यस्य प्राथमिकत्वेन तदर्थबोधसमये उत्तरवाक्यार्थस्य 
बुद्धयनारूढत्वेन तत्प्रयक्तप्रसत्तययोगात्‌ । तावताप्यसत्वनिषेधसम्भवे धर्मिणोऽप्रसक्तत्वेन 
तन्निषेधायोगाच ।। तदानीमिति ॥ न च तदानीमित्यस्य रज आदिनैवान्वय इति 
वाच्यम्‌ । प्रथमप्रतीतान्वयपरित्यागे कारणाभावात्‌ ॥ नो सदासीदिति ॥ न च 
सच्छब्दः परमार्थवाची । तेन न रजआदीनां निषेधप्रसक्तिरिति वाच्यम्‌ । तथात्वे 
परमार्थस्योत्तरत्रानीदवातमित्यनेन सत्त्वाभ्युपगमेनात्र तन्निषेधे व्याघातात्‌ रज आदीनां 
व्याबहारिकत्वासिद्धेश्च | भूतपरत्वस्यैव न्यायत्वाच । अत एव श्रुतिस्मृतिरूपशास्रप्रसिद्धि 
दर्शयति ॥॥ न सदिति ॥ अन्यथेति ॥ यदि परिशिष्टस्य तमः शब्दवाच्यस्या- 
निर्वचनीयत्वं तदेत्यर्थः । न च श्रुतिविरोधात्तदनिर्वाच्यत्वं वक्तुमशक्यमिति वाच्यम्‌ । 
तहि आसीदिति तमसोऽपि सत्त्वप्रतिपादकश्रुतिविरोधात्‌ तस्याप्य-निर्वाच्यत्वमिति 


तुल्यम्‌ । प्रमाणान्तरविरोधस्तूभयत्र तुल्य इति । 
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न्यायामृतप्रकाशः 


श्रौतेति ॥ सदसती निषिध्य तमसो5वस्थानोक्तिः तस्य सदसद्वैलक्षण्यरूपानिर्वाच्यत्वं 
विना न सम्भवतीत्यर्थः ॥ पञ्चभूतेति ॥। पृथिव्यप्तेजांसि सत्हाब्दाभिधेयानि | वाय्वाकाशा- 
वत्‌ शब्दाभिधेयाविति ज्ञातव्यम्‌ ॥ प्रसिद्धेति ।। सत्‌ शब्दस्य सत्त्वेन प्रसिद्धघटादिप्रपश्च- 
परत्वेऽसत्‌ शब्दस्य शशशृङ्गादिपरत्वे चेत्यर्थः ॥। अप्रसक्तेति ।॥। असतः सत्वस्याप्रसत्तेः 
“ असत्‌ नासीत्‌’ इति निषेधायोगादिति भावः ॥ तदानीमिति ।। असतः सदाऽसत्वेन 
“तदानीं नासीत्‌’ इति विशिष्य निषेधायोगादिति भावः | सत्‌ ब्दस्य प्रसिद्धसत्यपरत्वे 
दोषमाह (p नोसदासीदिति ।। सदसच्छब्दयोः पञ्चभूतेषु ee: सत्वात्‌ नाप्रसिद्धार्थत्व- 
मित्याह ॥ न सत्तदिति ।॥। 


मूर्त सदिति सम्प्रोक्तम्‌ अमूर्तमसदुच्यते । 
मूतामूर्ततरद्‌ ब्रह्म न सत्‌ तन्नासदुच्यते' 


इत्यादीत्यर्थः । सदसती निषिध्य तमसोऽवस्थानोत्तपा तस्यानिर्वचनीयत्वाङ्गीकारे 
‘आनीदवातं स्वधया तदेकम्‌’ इति तदानीं परिरिष्टत्वाश्रवणात्‌ ब्रह्मण एवानिर्वचनीयत्वं 
स्यादिति भगवत्पादोक्तं दोषमाह ।। अन्यथेति ॥। एतावता प्रबन्धेन इदं रूप्यमित्यादौ 
अनिर्वचनीयमेव रूप्यं ख्यायत इति मतं दूषितम्‌ | अन्यत्र विद्यमानमेवान्यत्र ख्यायत इति 
तार्किकाभिमतान्यथाख्यातेः तत्रैव तात्कालिकमुत्पन्नं सदिति भास्कराभिमतान्यथाख्यात्यन्त- 
रस्य, आन्तरस्य बाह्यत्वावभासरूपाया विज्ञानवाद्यभिमतान्यथाख्यातेइच भङ्गः कस्मात्‌ न 
क्रियत इत्यत आह ॥ ख्यात्यन्तरेति ।। अन्यथाख्यात्यन्तरेत्यर्थः ॥। अन्यत्रेति ॥ 
* बिज्ञातस्यान्यथा सम्यक्‌ विज्ञानं ह्येव तन्मतम्‌’ इत्यनुव्याख्यानव्याख्यानसमये न्यायसुधा- 
याम्‌ अन्यथाख्यत्यन्तरभङ्गः सविस्तरं कृतोऽस्तीति तत्रैव द्रष्टव्यः इति भावः | 


न्यायकल्पलता 


॥ पञ्चभूतेति ॥ पृथिव्यप्तेजांसि सच्छब्दानि वाय्वाकाझावसच्छब्दौ ।। अप्रसक्तेति ।। 
न च नो सदासीदित्यनेन ahead उक्तेऽसत्त्वस्य प्रसक्तिरिति वाच्यम्‌ । श्रुत्या प्रसक्तस्य 
शरुत्या निषेधायोगात्‌ | अन्यथा षोडशिग्रहणे विकल्पो न स्यात्‌ | अत एव न तौ पशौ 
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(न्यायकल्पलता) 


करोतीत्यत्र नञः प्रतिषेधार्थत्वे स्थिते तस्य प्राप्तिपूर्वकत्वादाज्यभागयोश्व पशौ शास्रादन्येन 
प्राप्तेरभावाच्छास्रप्राप्तस्य च सर्वथा निषेधायोगात्पश्चााज्यभाग योर्विकल्प इति प्रथमेऽभि- 
हितम्‌ | असतोऽप्रसक्तेर्न निषेध इति स्वोक्तिविरोधश्व ॥ तदानीमित्यस्येति ।। असतः 
सदाऽसत्त्वाद्विगतप्रयोजनत्वविरुद्धार्थत्वं चेत्यर्थः | न च तदानीमित्यस्य रजः प्रभृतिभिरन्वय 
इति युक्तम्‌ । तच्छब्दस्य पश्चभूतपरत्वे तदानीमित्यस्य सर्वान्वयेन वाक्यार्थसम्भवे प्रक्रम - 
भङ्गकल्पनानुपपत्तः | अत एव तदानीं प्रलयकालेऽवस्थितं सदस्य मूलकारणं तन्नास- 
दित्यादिना तदानीराब्दस्यासदाद्यन्वयो माधवीयेऽभिहितः | सच्छब्दस्य प्रसिद्धसत्यपरत्वे 
दोषमाह ॥ नो सदिति ॥ न च नासदासीदित्यत्र सच्छब्दस्य पारमार्थिकसत्यपरत्वेन 
व्यावहारिकसतो रजः प्रभृतेर्निषेधस्य ततः प्रा्यमाव इति देश्यम्‌ । तर्हि प्रातिभासिक- 
निषेधार्थमन्यद्वाच्यं स्यात्‌ ॥ ब्रह्मापीति ॥। ननु तदेकं ब्रह्म सदासीन्न तु सदसद्विलक्षण- 
मासीदित्यर्थपर्यवसानान्तब्रह्मणोऽनिर्वाच्यत्वप्रसङ्ग इति चेत्‌ । न । तम आसीदिति 
तदनन्तरवाक्येनाभिहिते तमसि सनिधानात्‌ सदादिवैलक्षण्याभाव एव अन्वीयेत | न तु 
सदादिवैलक्षण्यमित्यापातात्‌ ॥ अन्यथेति ॥ सुधायामित्यर्थः | 


॥ इति श्रुत्यर्थापत्तिभङ्गः ।। 


७४. स्वाभिमतान्यथाख्यातिसमर्थनम्‌ 
तस्मादनिर्वाच्यख्यात्यसम्भवाद्‌ उद्रुद्धरूप्यसंस्कारसचिवं दुष्टेन्द्रियं 


स्वसन्निकृष्टं शुक्तीदमंशमत्यन्तासद्रुप्यात्मना गृह्णातीत्यन्यथाख्यातिरेव युक्ता | 
रूप्यस्यासत्त्वे चासदेव रूप्यमभादिति प्रत्यक्षम्‌, विमतमसत्‌ सत्त्वानधि- 
करणत्वान्नृशृङ्गवत्‌, अप्रमा असद्विषयिका सत्त्वानधिकरणविषयकत्वात्‌, 
सन्मात्राविषयकत्वे सति सविषयकत्वाच्च असद्विषयकपरोक्षज्ञानवद्‌ इत्या- 
aad च मानम्‌ । न चैवमसत्ख्यात्यापत्तिः, मन्मते रूप्यस्या- 
सत्त्वेऽपीदमंस्य सत्त्वेन बाह्यमत इवेदं रूप्यमिति ज्ञाने भातस्य सर्वस्याप्य- 
सत्त्वाभावात्‌ । अन्यथा अद्वैतिमतेऽपि सदन्यप्रतीतेरसतश्च॒परोक्षप्रतीते- 
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(न्यायामृतम्‌) 
स्तार्किकमते शुक्तिः रूप्यं चेत्युभयतादात्म्यस्य वा संसर्गस्य वाऽसत एव 
्रतीतेर्बाह्ममतापत्तिः । 


ननूभयं तादात्म्यं चेत्यतोऽधिकस्य तस्याभावात्तयोश्च॒ सत्त्वान्नासतः 
ख्यातिरिति चेन्न, रूप्यतादात्म्यस्य रूप्यत्वसंसर्गस्य चेदमंशनिष्ठत्वेनाग्रहणे 
इदं रूप्यं चेतिज्ञानाकारापातेनेदं रूप्यत्वेन ज्ञातमित्यनुव्यवसायायोगात्‌, 
पुरोवर्तिनिष्ठाभेदाग्रहे प्रवृत्त्यनुपपत्तेश्च सन्मात्रविषयकत्चे अप्रमाण्यायोगाचच | 
न च तथात्वेऽपि तदभाववति तत्प्रकारकत्वरूपमप्रामाण्यविरुद्धमिति वाच्यम्‌, 
तत्प्रकारकत्वस्यापि तद्वैशिश्यविषयकत्वरूपत्वेनासत  इदंरूपत्ववैशिष्टयस्य 
्रतीतेरदु्वारत्वात्‌ । न च तद्विशेषणज्ञानजन्यत्वं तत्प्रकारकत्वं तस्यापि 
तद्वैशिश्यविषयकत्चन्याप्तत्वात्‌ू, तद्वैशिष्टयस्याभानेऽनुव्यवसायविरोधस्योक्त- 
त्वाच्च । ईश्वरज्ञानस्य निष्प्रकारकत्वेन निर्विकल्पकत्वापाताच्चेति | 


अद्वैतसिद्धिः 


असत्ख्यातिभङ्गः- तस्मादनिर्वाच्यख्यातिरेव प्रमाणसम्भवात्‌, न त्वसदन्यथाख्यातिः, 
प्रमाणविरहात्‌ । न चासद्धाने असदेव रजतमभादिति प्रः यक्षं मानम्‌, अनन्तरोक्तबाधकेन 
सद्वैलक्षण्यविषयकत्वात्‌ । न चेदं प्रत्यक्षमपि, त्वयापि हि असदात्मना सतः प्रत्यक्षत्व- 
मङ्गीक्रिते । न चात्र पूर्वकालीनभानविषये रजते असत्त्वमिति ज्ञानम्‌ असदात्मना 
सद्विषयीकरोति । 


न च “विमतमसत्‌, सत्त्वानधिकरणत्वात्‌, शशश्रृज्ञतत्‌ | विमता अप्रमा असद्विषयिणी, 
सत्त्वानधिकरणविषयकत्वात्‌, सन्मात्रविषयकत्वे सति सविषयकत्वात्‌, नृशृङ्गमसदित्यादि- 
वाक्यजन्यपरोक्षवत्‌’ इति अनुमानं तत्र मानम्‌ । पूर्वोक्तयुक्त्या तत्र बाधात्‌ । प्रथमानुमाने 
झाब्दैकसमधिगम्यत्वस्य द्वितीयतृतीययोः परोक्षत्वस्योपाधित्वाच्च । किञ्चासत्ख्यात्यङ्गीकारेण 
बौद्धमतप्रवेशापत्तिः । न च सदुपरागो विशेषः, तथाप्यसत्ख्यात्यापत्तेः तदवस्थत्वात्‌ । न 
च तार्किकैरपि असतः संसर्गस्य भानाङ्गीकारेण तेषामप्येवमापाद्येतेति वाच्यम्‌, तथाङ्गीकारे 
तेषामपि तथै । वस्तुतस्तु तेषामपि तत्संसर्गभान एव निर्भरता । शुक्ती रूप्यं तत्तादात्म्यं 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
चेत्यतोऽन्यस्य रजतभ्रमे अविषयत्वात्‌, तेषां च सत्यत्वात्‌ । न च तर्हि भ्रमत्वानुपपत्तिः, 


व्यधिकरणप्रकारकत्वेन तत्त्वात्‌ । न च रजतप्रतियोगिकसंसर्गस्य शुक्त्यनिष्ठत्वादसत्संसर्ग- 
भानं विना व्यधिकरणप्रकारकत्वमेव न स्यादिति वाच्यम्‌, तत्किमायुष्मन्नसत्संसर्गः शुक्ति- 
निष्ठः, येन तद्विषयत्वं व्यधिकरणप्रकारकत्वाय अज्गीकुरुषे ? तस्माद्‌ भासमानवैशिष्ट्य- 
प्रतियोगित्वं न प्रकारत्वम्‌, किन्तु ज्ञानविषययोः, स्वरूपसम्बन्धविरेषः । स च स्वरूप- 
सम्बन्धः सन्‌ वा संसर्गो भासतामसन्वा, उभयथापि समान एव | न च शशशृङ्गमस- 
दित्यादिवाक्यैरसत्यपि परोक्षप्रतीतेस्त्वयाङ्गीकारेण तवाप्यसत्ख्यात्यापत्तिः, तत्र हि न 
प्रतीतिः, किन्तु विकल्पमात्रमित्युक्तत्वात्‌ | तस्मान्नासत्ख्यातिः | इत्यसत्ख्यातिभङ्गः | 


अन्यथाख्यातिभङ्गः- नाप्यन्यत्र स्थितस्य रूप्यस्य भानादन्यथाख्यातिः, अत्यन्तासत 
इवान्यत्र सतोऽप्यपरोक्षप्रतीतिप्रयोजकसनिकर्षानुपपत्तेस्तुल्यत्वात्‌ । न च संस्कारस्मृति- 
दोषाणां प्रत्यासत्तित्वम्‌, रजतत्रत्यक्षमात्रे रजतसंयोगत्वेन कारणत्वावधारणात्‌, 
सन्िकर्षान्तरसत्त्वेऽपि तदभावे रजतप्रत्यक्षोत्पत्र्वक्तुमदाक्यत्वात्‌ । न च लौकिक- 
प्रमारूपप्रत्यक्ष एव तस्य कारणत्वम्‌, अस्य विभागस्य स्वरिष्यानेव प्रत्युचितत्वात्‌, 
गौरवकरत्वात्‌, निर्विकल्पकसाधारण्याभावाञ्च | रजतेन्द्रियसन्निकर्षजस्य रजते रजतत्व- 
प्रकारकज्ञानस्य भ्रमत्वानुपपत्तः | “इमे रङ्गरजते' इति श्रमे विद्यमानोऽपि रजतसनिकर्षो 
जनको न भवति, अनुमिताविव कचिद्विद्ममानोऽपि विषयः । अथानुमितेर्विषयजन्यत्वे 
्रत्यक्षत्वापत्तिः, अतीते अनागते च विषये अनुमितिर्न स्यादिति बाधकम्‌, रजतत्रत्यक्षस्य 
रजतसनिकर्षजन्यत्वे प्रमात्वापत्तिः, असनिकर्षे च तत्प्रत्यक्षं न स्यादिति बाधकं प्रकृतेऽपि 
तुल्यम्‌ । यदि तु दोषमहिप्ला रजतसनिकर्षस्य रङ्गज्ञानांगे जनकत्वम्‌, रङ्गसनिकर्षस्य च 
रजतज्ञानांशे, तदा रजतज्ञानांशे तत्सन्निकर्षाजन्यत्वात्‌ प्रमात्वाभाववत्‌ प्रत्यक्षत्वाभावोऽपि 
स्यात्‌ | तस्मात्‌ t इत्येवेनद्रियजन्यम्‌, “रज्नरजते” इति तु स्मृतिरूपमविद्या- 
वृत्त्यात्मकमनिर्वचनीयत्वादित्यन्यत्र विस्तरः । 


न्यायामृततरङ्गिणी 


असदेव रूप्यमभादितीति ।। न चासदात्मना सदभादिति बाधस्याकारः स्यादिति 
वाच्यम्‌ | एकदेशबाधेनैव विशिष्टबाधसम्भवात्‌ ॥। विमतमित्यादि ॥। न चायानुमाने 
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शब्दैकसमधिगम्यत्वं द्वितीयतृतीययोश्च परोक्षत्वमुपाधिरिति वाच्यम्‌ । प्रथमोपाधौ 
शाब्दज्ञानानुव्यवसायविषये नृशृङ्गादौ द्वितीये तथाविधानुव्यवसायादौ साध्याव्याप्तेः । 
उपाधिमति ब्रह्मणि तज्ज्ञाने वा साध्याभावादप्रयोजकत्वं च ॥ इदमंशनिष्ठत्वेनाग्रह 
इति ।॥। रूप्यतादात्म्ये रूप्यत्वसंसर्गे चेदमंशनिष्ठत्वमसदेवेत्यर्थः qi इष्टाभेदेति ॥ 
पुरोवर्तिनीष्ठाभेदस्यासत्त्वात्‌ । भेदाग्रहस्य त्वप्रयोजकत्वात्‌ ॥ सन्मात्रेति ॥ न च 
व्यधिकरणप्रकारकत्वेनाप्रामाण्यमिति वाच्यम्‌ | व्यधिकरणप्रकारकत्वं हि तदुल्लेखित्वं वा 
तस्य ज्ञानेन स्वरूपसम्बन्धो वा । उभयमपि व्यधिकरणं प्रकारं व्यधिकरणत्वेनोल्लिखति 
ज्ञानेऽप्यस्ति । तस्मात्तथाविधप्रकारस्य पुरोवर्तिनिष्ठत्वेन ग्रहणमेव व्यधिकरणप्रकारक- 
त्वम्‌ । तच्चासदेवेत्यसद्विषयसत्तानिश्रयत्वेनैवाप्रामाण्यमिति वयमालोचयामः ॥ तस्या- 
पीति il तद्वैशिश्यविषयकत्वावच्छेदेनैव विशेषणज्ञानस्य जनकत्वादित्यर्थः ॥। उक्त- 
त्वादिति ॥ इदं च रूप्यं च जानामीति तदाकारापत्तेरुक्तत्वात्‌ ॥ निष्प्रकारकत्वेनेति ।। 
विशेषणज्ञानजन्यत्वाभावान्निष्प्रकारकत्वापातेनेत्यर्थः । स्वाभिमतान्यथाख्यातिसमर्थनम्‌ i 


न्यायामृतकण्टको द्वारः 


नन्वेबमनिर्वचनीयख्यात्यनभ्युपगमेऽख्यातिपक्षस्वीकारेऽनुभवविरोधः । ननु च 
वार्तिकाभिमतान्यथाख्यातिस्वीकारेऽपसिद्धान्त इत्यतोऽन्यथैवान्यथाख्याति स्वरूपमभि- 
हितम्‌ ॥ शुक्तीदमंशमिति (| असदिति स्वरूपकथनम्‌ । असत्त्वस्य बाधैकवेद्यत्वेनऽ- 
न्यथाख्यात्यवेद्यत्वात्‌ | ननु रूप्यस्यासत्त्चे प्रमाणाभावात्‌ कथं तदसत्त्वमित्यत आह ॥। 
रूप्यस्यासत्त्व इति (i असदेवेति ।। न चानन्तरोक्तबाधकेनोक्तप्रत्यक्षं सद्वैलक्षण्य- 
मात्रविषयकमिति वाच्यम्‌ । बाधकस्य परिहृतत्वात्‌ । भ्रान्तेरपि असद्वैलक्षण्यविषयकत्व- 
सम्भवेन भ्रान्तित्वानुपपत्तेश्च । न चेदं पूर्वविरुद्धम्‌ । असद्रूप्यात्मना सतो भानमन्यथा- 
ख्यातिरित्युक्तम्‌ | तथात्र सतः स्फुरणमस्तीति वाच्यम्‌ । अत्रासदेव रूप्यमभादिति वा 
इदमसब्रुप्यात्मनाभातीति वा प्रत्यक्षस्यानेनोपलक्षणान्नोक्तदोषः (p विमतमिति ॥ न च 
हेतुसाध्ययोरविशेष इति वाच्यम्‌ । अन्योन्याभावात्यन्ताभावविषयत्वेन भेदात्‌ । 
असत्पदवाच्यत्वस्य सिषाधयिषितत्वे दोघाभावाच्चेति । न च प्रथमानुमाने शब्दैक- 
गम्यत्वमुपाधिरिति वाच्यम्‌ । असतोऽपि प्रत्यक्षत्वस्योपपादितत्वेन साध्याब्यापकत्वात्‌ | 
असति शब्दवत्‌ करणान्तरस्यापि सम्भवाच्च । न च द्वितीयतृतीयानुमानयोः 
परोक्षत्वमुपाधिरिति वाच्यम्‌ । पूर्वाक्तयुत्तयैव साध्याव्यापकत्वात्‌ । अप्रयोजकत्वे- 
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नानुपाधित्वाच ।॥ मन्मत इति ।। सदुपरागेणासद्भानं सर्वैरप्यङ्घीकरणीयम्‌ । अन्यथा 
भ्रमानुपपत्तेरन्यत्रोपपादितत्वादिति भावः ॥ अन्यथेति ॥ यदि यथाकथञ्चिदसद्भान- 
मात्रेणासत्ख्यातिस्तदाऽतिप्रसङ्ग इति भावः । न च सदन्यप्रतीतावप्यसतोऽ- 
प्रतीतेर्नासत्ख्यातिरिति वाच्यम्‌ । सदन्यत्वातिरिक्तासत्त्वस्य निर्वक्तुमशक्यत्वादिति 
ूर्वमेबोक्तत्वात्‌ । न च मया परोक्षस्थले विकल्पमात्रमङ्गीक्रियतेऽतो नासत्ख्यातिरिति 
वाच्यम्‌ | विकल्पस्य ज्ञानातिरिक्तस्य वक्तुमशक्यत्वस्य प्रागेवोपपादितत्वात्‌ । तार्किक- 
मतेऽसत्ख्यातिं परिहर्तु शङ्कते ॥ नन्विति ॥ अत्र वक्तव्यम्‌ । रूप्यतादात्म्यं वा 
रजतत्वसंसर्गो वा शुक्तिनिष्ठत्वेन गृह्यते न वा ? आये तस्यासत्त्वेन नासत्ख्याति- 
परिहारः | न च तस्यात्र असत्त्वेऽपि देशान्तरे सत्त्चान्नासत्ख्यातिरिति वाच्यम्‌ | अत्र 
भातस्य देशान्तरे सत्त्वे प्रमाणाभावादित्यन्यत्रोपपादितत्वात्‌ । द्वितीय आह wr 
तादात्म्यस्येति ॥ रूप्यत्वेनेति ॥ प्रकारत्वस्य तृतीयार्थत्वात्‌ तस्य च संसर्ग- 
घटितत्वादिति भावः ॥ तस्यापीति ॥ तद्विशेषणत्वस्य भासमानतद्वैशिष्ट्यप्रतियोगित्व- 
रूपत्वादिति भावः ॥ ईश्वरज्ञानस्येति ॥| न च तत्र भासमानवैशिष्ट्यप्रतियोगित्वमेव 
प्रकारत्वमिति न निर्विकल्पकत्वापत्तिरिति वाच्यम्‌ । तथात्वे तस्यैव सार्वत्रिकत्वेन 
प्रकारत्वे सम्भवति अस्याव्यापकस्यानुपादेयत्वादिति भावः । तस्माद्दोषमहिम्ना शुक्तीदमंशं 
रूप्यात्मनाऽवगाहत इत्यन्यथाख्यातिरिति वाच्यम्‌ । न च रजतप्रत्यक्षे रजतसंयोगत्चेन 
कारणत्वात्‌ तदभावे कथं तत्प्रत्यक्षमिति वाच्यम्‌ | लाघवात्‌ सन्निकर्घत्वेनेव कारणत्वात्‌ | 
संयोगत्वस्य जातित्वेऽप्यसामान्यरूपत्वात्‌ । सन्निकर्षस्य च यस्य कस्यचित्‌ सम्भवात्‌ 
दोषवशादसन्निकृष्टस्यापि प्रत्यक्षे भानेऽतिप्रसङ्गाभावाच्च । प्रमायां तथा कारणत्वाच्च | न च 
गौरवम्‌ । भ्रमस्य प्रकारान्तरेणोपपादयितुमशक्यत्वे गौरवस्य प्रामाणिकत्वात्‌ । न च 
सन्निकर्षजन्यत्वे प्रमात्वापत्तिरिति वाच्यम्‌ । संस्कारादिरूपसन्निकर्षजन्यत्वेऽपि 
ब्यधिकरणप्रकारकत्वेन भ्रमत्वसम्भवात्‌ । अत एव इमे रङ्गरजते इति ज्ञानस्य 
प्रमात्वापत्तिरिति परास्तम्‌ | तस्यापि व्यधिकरणप्रकारकत्वेन भ्रमत्वात्‌ | तस्य च 
बाधैकवेद्यत्वात्‌ । न चैवं तार्किकाभिमतान्यथाख्यातिस्वीकारेऽपसिद्धान्त इति वाच्यम्‌ । 
अभ्युद्चयवादत्वेनापसिद्धान्तत्वाभावात्‌ | सनिकर्षाभावप्रयुक्ततदभावमात्रस्य खण्डितत्वात्‌ । 
प्रतीतस्य रजतस्यान्यत्र सत्त्वानङ्गीकारेण तदभावाच्चेत्यलं Wgdd | 
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रूप्यस्यासत्त्वे च प्रत्यक्षमनुमानं च मानमित्यन्वयः ॥ सन्मात्रेति qi सविषय- 
कत्वमात्रम्‌ | 'अयं घटः? इत्यादि प्रमायां व्यभिचारीत्यतः सदसद्विषयकत्वे सतीत्युक्तम्‌ | 
तथात्वेऽप्रमायामपि इदमंशरूपसदर्थविषयकत्वेन विशेषणासिद्धिवारणाय मात्रपदम्‌ | सन्मात्र- 
विषयकत्वात्‌ न स्वरूपासिद्विः । निर्विषयके घटादौ व्यभिचारवारणाय विशेष्यभाग इति 
ज्ञातव्यम्‌ | एवम्‌ अप्रमाया असद्विषयकत्वे (p असदिति ।। तथा च बौद्धतापत्तिरिति 
भावः ॥। सर्वस्यापीति ।। अधिष्ठानादेः सर्वस्यापीत्यर्थः ॥ अन्यथेति ॥ अस्मा- 
स्वसत्ख्यात्यापादन इत्यर्थः qp सदन्यप्रतीतेरिति ॥ सद्विलक्षणस्य रूप्यस्य प्रतीत्यङ्गी- 
कारादसत्ख्यात्यापत्तिः | सद्वैलक्षण्यस्यैवासत्वरूपत्वात्‌ । तृतीयकोटेशच दूषितत्वात्‌ । 
अतस्त्वन्मतेऽपि मन्मते इव बौद्धमतापत्तिरिति भावः ॥ परोक्षेति ।। तथा चासतः 
ख्यातिरङ्गीकृतेति बौद्धमतापत्तिरित्यन्वयः । तादात्म्यसंसर्गोभयारोपाभिप्रायानुसारेणाह ॥ 
शुक्तिरूप्येत्यादि ।। तार्किकः शङ्कते ॥ नन्चिति n अधिष्ठानमारोप्य चेत्युभयम्‌ । इह 
रूप्यम्‌ इत्यत्रेदं पदार्थः । रूप्यं तादात्म्यं चेति त्रितयातिरिक्तं न प्रतीयते । तत्‌ त्रयं 
चान्यत्र सदेवेति भावः | तस्य भ्रमप्रतीतपदार्थस्य ॥ रूप्येति ॥ इदं रूप्यमित्यत्रेद- 
मंशानुयोगित्वेन रूप्यप्रतियोगित्वेन च तादात्म्याभाने एकज्ञानत्वायोगेन इदं रूप्यं चेति 
ज्ञानद्वयापत्तिः । न चेष्टापत्तिः | तथात्वे इदं जानामि रूप्यं च जानामीति अनुव्यवसाया- 
पातेन इदं रूप्यत्वेन जानामीति ज्ञानैकत्वावगाह्यनुव्यवसायायोग इत्यर्थः ॥। पुरोव- 
wife ।। इदमंशानुयोगिकरूप्यप्रतियोगिकतादात्म्याभाने इदं रूप्यमिति ज्ञानात्‌ प्रवृत्तिरेव 
न स्यात्‌ | पुरोवर्तिनि इदं पदार्थे दृष्टं यत्‌ रजतं तदभेदग्रहस्यैव प्रवर्तकत्वेन तदभावात्‌ | 
न च भेदाग्रहस्यैव प्रवर्तकत्वमिति वाच्यम्‌ | नब्द्वयगर्भत्वेन गौरवात्‌ अभेददग्रहस्यैव 
प्रवर्तकत्वमिति तादात्म्यमत्यन्तासदेव च प्रतीयत इति भावः | 


ननूक्तानुमाने द्वितीयहेतोर्विरेषणासिद्धिः । भ्रमे प्रतीयमानं सर्वं सदेवेति मयाऽङ्गीकारात्‌ | 
अतः सन्मात्रविषयकत्वमेवेति चेत्‌ तत्राह ॥ सन्मात्रेति ॥ असदर्थविषयकत्वस्यैवा- 
प्रामाण्यप्रयोजकत्वात्‌ तस्य चानङ्गीकारादिति भावः ॥। तथात्वेऽपीति ।। सन्मात्रविषय- 
कत्वेऽपि u तदभाववतीति ॥। विरोष्यताव्यधिकरणप्रकारकत्वं हमप्रामाण्यम्‌ । विशेष्यता- 
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व्यधिकरणभूतो रजतत्वादिः प्रकारङ्चान्यत्र सन्नेवात्र दोषवशात्‌ भासते । परं तु पुरोवृत्तिनि 
नास्ति | तावतैवाप्रामाण्यं, न तावता तस्यासत्वमिति भावः ॥। तदिति ।। विषयशब्दः 
प्रतियोगिकत्वार्थः । अन्यथाऽनुयोगितया विशिष्टाविषयत्वं तत्प्रकारकत्वमित्यर्थः । 
तत्प्रकारकत्वं ज्ञाने च तद्वैशिष्टयविषयकत्वम्‌ | तथा चास्तु तस्य रजतत्वस्यान्यत्र 
सत्वम्‌ । तत्तावदत्र प्रकारतया भासत इत्यङ्गीकृतम्‌ | तत्र प्रकारत्वं नाम भासमान- 
वैशिष्ट्यप्रतियोगित्वम्‌ | एवं चेदं पदार्थ यद्‌ रूप्यवैशिष्ट्यं समवायरूपं तद्भासत इत्यङ्गी- 
कार्यम्‌ | अन्यथा रजतत्वस्य निरुक्तप्रकारत्वायोगात्‌ | अतोऽसतो वैशिष्ट्यस्य तन्मतेऽपि 
भानसिद्धेर्न सन्मात्रविषयकत्वमिति न विशेषणासिद्धिरिति भावः | 


ननु ज्ञानस्य तत्प्रकारकत्वं नाम न भासमानवैरिष्ट्यप्रतियोगित्वं, किं नाम? 
विशेषणज्ञानजन्यत्वमेव । अतो नासतो वैशिष्ट्यस्य भानसिद्विरिति चेत्‌ तत्राह न चेति ॥। 
तदविरेषणज्ञानजन्यत्वतद्वैशिष्यविषयकत्वमेव निर्विकल्पकव्यावृत्तं वाच्यम्‌ | तथा च 
तद्वैि्यविषयकत्वावच्छेदेनैव विशेषणज्ञानस्य जनकत्वेन विशेषणज्ञानजन्यतायाः तद्वैशिष्ट्य- 
विषयकज्ञानत्वव्याप्तत्वात्‌ विरोषणज्ञानजन्यत्वाङ्गीकारे वैशिष्ट्यविषयकत्वं प्राप्तमेवेति असतो 
वैशिष्ट्यस्य प्रतीतिसिद्धिरित्यर्थः ॥ अनुव्यवसायेति ॥ रूप्यत्वसंसर्गरूपवैशिष्ट्याभाने इदं 
रूप्यं चेति ज्ञानाकारापत्त्या इदं जानामि रूप्यं च जानामीत्यनुव्यवसायाकारापत्तेः इदं 
eae जानामीति ऐक्यावगाह्यनुव्यवसायविरोधस्योक्तत्वादित्यर्थः । तेन व्यवसाये 
वैशिष्ट्यविषयकत्वावगाहनादिति भावः | अङ्गीकृत्येदमुदितम्‌ | वस्तुतस्तु तद्विशेषण- 
ज्ञानजन्यत्वं तत्प्रकारकत्वं न भवति ईङवरज्ञानस्य नित्यत्वेन विरोषणज्ञानजन्यत्वाभावात्‌ 
निष्प्रकारकत्वापत्तेः | ततइच निर्विकल्पकत्वं स्यात्‌ | तस्मात्‌ वैशिष्ट्यविषयकत्वमेव 
तत्प्रकारकत्वं वाच्यम्‌ । तथा चासतोऽपि वैशिष्ट्यस्य भानप्रास्या सन्मात्राविषयकत्वेन 
विशेषणासिद्धचभावात्‌ अप्रमाया असद्विषयकत्वसिद्विः । तथा च रूप्यस्यात्यन्तासत्वेन 
नाज्ञानोपादानकत्वं वा तत्त्वज्ञाननाइयत्वं वेति भावेनाह ।। ईश्वरेति ॥ निष्प्रकार- 
कत्वेनेति ॥। निष्प्रकारकत्वापत्तेरित्यर्थः । नित्यत्वेन विशेषणज्ञानजन्यत्वाभावादिति भावः | 


न्यायकल्पलता 


स्वाभिमतान्यथाख्यातिं समर्थयते qi तस्मादिति ।। उक्तयुक्तिजातात्‌ ।। असदेव 
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(न्यायकल्पलता) 


रूप्यमभादितीति ॥ न चासदात्मना सदभादिति बाधस्याकारः स्यादिति युक्तम्‌ | 
एकदेशबाधेनेव विशिष्टबाधसम्भवात्‌ ॥ विमतमित्यादि ॥ न चा्यानुमाने शब्दैक- 
समधिगम्यत्वं द्वितीयतृतीययोश्च परोक्षत्वमुपाधिरिति वाच्यम्‌ । प्रथमोपाधौ शाब्दज्ञानानु- 
व्यवसायविषये नृशृङ्गादौ द्वितीये तथाविधानुव्यवसायादौ साध्याब्याप्ते: | उपाधिमति ब्रह्मणि 
तज्ज्ञाने वा साध्याभावादप्रयोजकत्वं च । शङ्कते ॥ नन्चिति ॥ उभयम्‌ ।। अधिष्ठाने 
zii रजतं चेति द्वयमित्यर्थः ॥। इदमंझनिष्ठत्वेनाग्रहणे इति ॥। रूप्यतादात्म्ये 
रूप्यत्वसंसर्ग च यदिदमंझनिष्ठत्वमसदेवेत्यर्थः ॥। इष्टाभेदेति ॥ पुरोवर्तिनीष्टामेदस्या- 
सत्त्वात्‌ । भेदाग्रहमात्रस्य त्वप्रवर्तकत्वात्‌ ।। सन्मात्रेति dU 


ननु सन्मात्रविषयत्वेऽपि विशाष्यनिष्ठात्यन्ताभावप्रतियोगिधर्मप्रकारकत्वेन अप्रामाण्य- 
मप्रतिहतम्‌ इत्याशङ्कच निराचष्टे ॥ न चेति gà तदिति ॥। विोष्यवृत्तितयाभासमान- 
वैशिश्यप्रतियोगिधर्मप्रकारकत्वस्येत्यर्थः | व्यथिकरणप्रकारकत्वं हि तदुह्लेखित्वं वा तस्य 
ज्ञानेन स्वरूपसम्बन्धो वा । उभयमपि व्यधिकरणं प्रकारं व्यधिकरणत्वेनोल्लिखति | 
ज्ञानेऽप्यस्ति | तस्मात्तथाविधप्रकारस्य पुरोवर्तिनिष्ठत्वेन ग्रहणमेव व्यधिकरणप्रकारकत्वम्‌ | 
स च प्रकारो सन्नेवेत्यसद्विषयस्यानिश्चयत्वेनैवाप्रामाण्यमिति भावः | यद्वा प्रकारकत्वं 
ज्ञानविषययोः स्वरूपसम्बन्धविरेषः | स च प्रमायां सन्न प्रमायामसन्निति बोध्यम्‌ ॥ 
तस्यापीति ।। अपिइाब्दोऽभ्युपगमवादाभिप्रायः | तद्वैशिष्ट्यविषयकत्वावच्छेदेनैव विशेषण- 
ज्ञानस्य जनकत्वादित्यर्थः ॥ उक्तत्वादिति ॥ इदं च रूप्यं च जानामीति तदाकारा- 
पत्तेरुक्तत्वादित्यर्थः ॥। निष्प्रकारकत्वेनेति ।। विशेषणज्ञानजन्यत्वा भावान्निष्प्रकार- 
कत्वापातेनेत्यर्थः | न चासत्ख्यात्यङ्गीकारेण बौद्धमतप्रवेशापत्तिरिति वाच्यम्‌ | सदुपरक्ता- 
सत्ख्यात्यङ्गीकारेण निरालम्बनख्यात्यनङ्जीकारात्‌ । अन्यथा बाधानुपपत्तेरिति भावः | 
स्वाभिमतान्यथाख्यातिसमर्थनम्‌ ॥। 


॥ इति स्वाभिमतान्यथाख्यातिसमर्थनम्‌ ॥ 
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७५, आविद्यकरजतोत्पत्तिभङ्गः 


यच्चेदमुच्यते अध्यस्तमज्ञानोपादानकं तत्त्वज्ञाननाइयं चेति । तन्न, 
तथात्वे रूप्यमुत्पन्नं नष्टं चेति dasa त्रैकालिकनिषेधायोगात्‌ । न 
चार्थक्रियाकारित्वादिरूपलौकिकपारमार्थिकत्वाकारेण तथा निषेधः रूप्यं 
नासीदस्ति भविष्यतीति स्वरूपेणैव निषेधात्‌, लौकिकपारमार्थिकत्वस्यापि 
रूप्यवत्‌ प्रतीतत्वेन तत्काले सत्त्वाच्च । नाप्ययं निषेध आपणस्थरूप्यस्य, 
“नेह नानास्ति’ इति निषेधाय तात्त्विकप्रपश्चान्तरापातात्‌, तस्याप्रसक्तेश्र । 
अन्यथाऽन्यथाख्यात्यापत्तः । आभासस्य प्रसक्तिरेव पारमार्थिकस्य निषेधे 
तन्त्रमिति चेन्न, यत्प्रतीतं तन्नास्तीत्यनुभवविरोधात्‌, प्रतिपन्नोपाधाव- 
निषिद्धस्यास्य मिथ्यात्वासिद्धेश्र । निवृत्तिज्ञान इव त्रैकालिकनिषेधज्ञानेऽपि 
प्रसक्तस्याभासस्य निषेधसम्भवे निषेध प्रत्यवच्छेदकमधीस्थं पारमार्थिकमन- 
बच्छेदकस्याभासस्य धीस्तु निषेधधीहेतुरिति वैयधिकरण्यकल्पनायोगाच्च, 
अनारोपपूर्वकनिषेधस्यानुपपत्तेश्र । न च तत्रापि बुद्धिपूर्वकारोपकल्पना, 
यस्यारोपस्तस्यैब निषेध इति मते निषेधस्य प्रसक्त्यर्थं बुद्िपूर्वकारोप- 
कल्पनेऽपि त्वन्मते तदयोगाद्‌, घटे स्मृते तदारोपं विनैवेह घटो नास्तीति- 
ज्ञानस्यानुभवात्‌ । न चाभासप्रसक्त्याऽनाभासस्यापि प्रसक्तिः, आभास 
इत्यप्रसक्तेः । न च रजतत्वाकारेणानाभासस्यापि प्रसक्तिः, आभासाना- 
भासानुगतसामान्याभावात्‌ फलबलेन व्याप्तिज्ञाने सामान्यस्य प्रत्यासत्तित्वेऽपि 
अतिप्रसङ्गेनान्यत्र तदभावाच्च । 


किं चाध्यस्तं न सोपादानकं सकर्तृत्वस्याप्यापाताद्‌, अविद्यालक्षण- 
भङ्गेऽध्यस्तस्याज्ञानोपादनकतया निरासाच । इदं रूप्यमिति रूप्यानु- 
विद्धस्येदमंशास्यैव दोषादिवशात्‌ सत्यविकाराविरोधेन रूप्यात्मना मिथ्या- 
विकाररूपविवर्तसम्भवे तदननुविद्वस्याज्ञानस्योपादानत्वायोगाच । परोक्ष- 
धीरप्यज्ञानविरोधिनीत्युक्तत्वेन इवेतत्वेनानुमिते शङ्खे ३वैत्यज्ञानाभावेन 
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(न्यायामृतम्‌) 
पीतत्वम्रमायोगाच्च, त्वन्मते बिम्बप्रतिबिम्बयोरैक्यस्य प्रत्यक्षतया ऐक्या- 


ज्ञानाभावेनोपाधिवशादपि तत्र भेदभ्रमायोगाच | घटत्वेन साक्षात्कृते घटे 
घटत्वाज्ञानाभावेन पटोऽयमिति वाक्याभासाद्‌ भ्रमानुत्पत्तिप्रसज्ञाच । अयं 
घट इत्यत्राग्रिना सिञ्चेदितिवदन्वयविरोधिनो धर्मस्यानुपादानेनान्वयधीर्युक्तैव, 
साक्षिवे्ेऽज्ञानसुखादावज्ञानाभावेन तत्र ज्ञानाभावत्वदुःखाभावत्वादि- 
भ्रमायोगाञ्च | परोक्षतत्वज्ञानस्याज्ञाननिवर्तकत्वे We उवैत्यानुमित्याऽप्यज्ञान- 
निवृत्तौ भ्रमानुत्पत्त्यापाताद्‌, अपरोक्षतत्त्वज्ञानस्य, च परोक्षे अभावेन 
परोक्षाध्यासस्यानिवृत््यभावेन मिथ्यात्वेनाधिष्ठानतत्त्वज्ञानैकनिवर्त्ययो रूप्य- 
ज्ञानाकाराविदापरिणामयोर्निवृत््वभावेन रूप्यधीसामग्रीसद्भावेन रूप्यप्रतीते- 
दुर्बारत्वाच । न च सर्वज्ञानानां स्वगोचरशूरत्वायथाश्रान्तितदर्थोऽङ्गीकार्य इति 
युक्तम्‌, अर्थतत्त्वन्यवस्थापकस्य बाधस्यैवानुसर्तव्यत्वेनानेबंविधस्य भ्रमस्या- 
तथात्वाद्‌, अन्यथा तदर्थस्य तात्त्विकत्वापातात्‌ । आविद्यकरजतोत्पत्तिभङ्गः | 


अद्वैतसिद्धिः 

तच्चानिर्वचनीयमज्ञानोपादानकम्‌, तत्त्वज्ञानेन AR च । ननु एवं -रूप्यमुत्पन्नं नष्ट 
च' इति धीप्रसङ्गः, त्रैकालिकनिषेधप्रतीतिश्च न स्यादिति चेन्न, उत्पादविनाइाप्रतीतिरियं 
भ्रान्तिसमये आपाद्यते ? बाधसमये वा ? नाद्यः, पूर्वोत्पन्नाविनष्टशुक्त्यभिन्नतया ग्रहस्यैव 
तत्र प्रतिबन्धकत्वाद्‌, विरोधिज्ञानानुदयेन रूप्यस्याविनाशाच | न द्वितीयः, अत्यन्ता- 
भावग्रहस्यैव प्रतियोगिग्रह इव तदुत्पादविनाङाग्रहेऽपि प्रतिबन्धकत्वात्‌ । न हि कुत्रापि 
कदापि अत्यन्ताभावाधिकरणत्वेन प्रतीते उत्पादविनाझाप्रतीतिरस्ति | न च त्रयाणां सत्त्वे 
कथमत्यन्ताभावबुद्गया विनाशबुद्धिप्रतिबन्धः ? विनाइाबुद्धचैवात्यन्ताभावबुद्धिः किमिति न 
प्रतिबध्यत ? नियामकाभावादिति वाच्यम्‌, फलबलेनात्यन्ताभावधीसाम्ग्रया एव बलवत्त्वेन 
तस्यैव विनिगमकत्वात्‌ । न च तर्हि उत्पादाद्यधिकरणे अत्यन्ताभावः कथम्‌ ? प्रतीति- 


मुपलभस्व, यथा अपरोक्षप्रतीत्याद्यन्यथानुपपत्त्या सिद्धोत्पादादिकस्य त्रैकालिकनिषेध- 
प्रतियोगित्वं विषयीक्रियते । 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
यद्वा न स्वरूपेण त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वम्‌, किन्तु पारमार्थिकत्वाकारेण | न च 


पारमार्थिकसत्त्वस्यापि प्रतिभाससमये प्रतीतत्वेन न त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं सम्भवति 
रजतप्रतियोगित्वेनानुभवविरोधश्चेति वाच्यम्‌, प्रतीतिकालप्रतीतं पारमार्थिकत्वमपि 
प्रातीतिकमेवेति न तत्‌ निषिध्यते, किन्त्वन्यत्र वृत्त्येवेति तेनाकारेण रजतस्यैव निषेध इति 
न तत्प्रतियोगित्वेऽनुभवविरोधोऽपि | ननु यद्यपि प्रसक्तिज्ञानममू, सा च स्मृतिरूपा 
पारमार्थिकत्वस्यास्त्येव तथापि निषेध्यताप्रयोजकपारमार्थिकत्वाकारेण प्रातिभासिकस्य 
प्रसक्तिर्नास्तीति चेन्न । व्यधिकरणधर्मावच्छिन्नप्रतियोगिके ह्ययमभावः, तत्प्रतीतौ च न 
विरिष्टप्रसक्तिरुदेइया, प्रत्येकप्रसक्त्यैव तत्त्रतीत्युपपत्तः । निर्विकल्पकादभावप्रतीति 
िष्टापत्त्यैव परिहरणीया | 


यद्वा लौकिकपरमार्थरजतस्यैव तत्र त्रैकालिकनिषेधः । न च तर्हि "नेह नाना’ इति 
निषेधायापि तात्त्विकप्रपञ्चान्तरोररीकारापत्तिः, नेह नानेति निषेधस्थले किञ्चनेति पद- 
दसन्दंशात्‌ प्रतीयमानसर्वनिषेधस्यावयकतया निषेध्यत्वेन प्रपश्चान्तरकल्पनाया गौरव- 
करत्वात्‌, प्रकृते तु सर्वत्वेन प्रतियोग्यनुङ्लेखाद्‌ आपणस्थरूप्यनिषेधस्य इदम्यावश्य- 
कत्वेनाप्रतीतनिषेधकल्पनैव युक्ता | न चान्यथाख्यातिभिया तस्याप्रसक्तौ कथं तन्निषेधः ? 
अपरोक्षत्वाभावेऽपि स्मृतिरूपतत्प्रसक्तेः सम्भवात्‌ । एतेन अधीस्थं पारमार्थिकत्वमवच्छेद- 
कम्‌, अनवच्छेदकस्याभासस्य धीस्तु निषेधधीहेतुरिति परास्तम्‌ । न च आरोपपूर्विकैव 
निषेधधीः, तस्यानारोपात्‌ कथं तदभावप्रत्यय इति वाच्यम्‌, आरोपस्य हेतुतायां मानाभावेन 
प्रतियोगिस्मरणाधिकरणानुभवादिनैव तदुपपत्तेः | अत एव न बुद्विपूर्वकतदारोपोऽपि । 
अन्यथाख्यातेः साम्ग्रयभावेनासत्ख्यातिवत्‌ प्रागेव निरासादारोपस्य विरेषादर्शनजन्यत्वेन 
बुद्धिपूर्वकत्वानुपपत्तेश्र । 


किञ्चाभासप्रसक्तिरेव तत्प्रसक्तिः । ननु आभास इत्यप्रसक्ते रजतत्वाकारेणाभासाना 
भासयोः प्रसक्तिः वाच्या, सा चानुपपन्ना, उभयोरेकसामान्याभावात्‌, फलबलेन व्यापिद्रहे 
सामान्यस्य प्रत्यासत्तित्वेऽपि अन्यत्रातिप्रसङ्गेन तदभावाच्चेति चेन्न, शुक्तिरूप्यस्यापणरूप्येण 
प्रातीतिकस्य सामान्यस्याभावे तदर्थिप्रवृत्त्यनुपपत्त्या तदुभयसमामान्यस्यैकस्यावश्यकत्वात्‌ | 
तेन सामान्येन प्रत्यात्तस्या आपणरूप्ये ज्ञानं न ब्रूमः, किन्तु प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकं 
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ज्ञानं प्रतियोग्यविषयकमपि अभापप्रतीत्युपयुक्ते संवृत्तमिति | अतो न सामान्यप्रत्यासत्ति- 
निबन्धनातिप्रसङ्गावकाशः । यत्तु व्याप्तिग्रहे सामान्यप्रत्यासत्तिमङ्गीकृत्यातिप्रसङ्गेनान्यत्र 
तदनङ्गीकरणं, तदाशीविषमुखे अङ्गलिं निवेश्य वृश्चिकाद्धयनाटनम्‌ । प्रमेयत्वेन व्याप्ति 
परिच्छिन्दन्‌ सर्वज्ञः स्यादिति व्याप्तिग्रह एवातिप्रसङ्गस्य प्राचीनैरुक्तत्वात्‌ । इदं च 
यथाश्रुतप्राचीनग्रन्थानुसारेणोक्तम्‌ | अन्योयाभावमादाय तु लौकिकपरमार्थरजतस्य निषेध्यत्वं 
प्राग्व्याख्यातं न विस्मर्तव्यम्‌ | 


न च सोपादानत्वे सकर्तृकत्वापत्तिः, इष्टापत्तेः | ननु एवमपि रूप्यस्य कथमज्ञान- 
मुपादानम्‌ ? तदनुविद्धतया अप्रतीतेः, इदमंशानुविद्धतया प्रतीतेरङ्गलिनिर्देशाचेलाञ्चल- 
बन्धनादितइचेदमंश एव सत्यविकाराविरोधेन मिथ्याविकारात्मना विवर्तत इत्यज्गीक्रियतामिति 
चेन्न, झुक्त्यज्ञानस्य तावदन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणत्वमावश्यकमिति उपादानमपि तदेवास्तु | 
तत्कल्पनाया एवाभ्यहितत्वाद्‌, उपादानान्तरासिद्धेः | किश्च शुक्तिज्ञानमज्ञानं नाइायद्रुप्यमपि 
नाशयति | तच्च तदुपादानत्वं विना न घटते, निमित्तनाशस्य कार्यनाइां प्रत्यप्रयोजकत्वाद्‌, 
उपादेये उपादानानुवेधनियमाभावात्‌, “रूपं घटः’ “कपालो घट” इत्यप्रतीतेः, कथकश्चिदनु- 
वेधस्य जडत्वादिनात्रापि सम्भवात्‌ | अनवच्छेदकतया इदमंशे इदमंशानुविद्धतया प्रतीतिरेव 
तदनुविद्धतया प्रतीतिः । कार्यकारणयोरभेदादङ्गुलिनिर्देशादिकमप्युपपद्यते | न च AA- 
ज्ञानस्याप्यज्ञाननाशकतया इवैत्यानुमित्या अज्ञाने नाशिते पीतभ्रमानुदयः स्यात्‌, उपादाना- 
भावादिति वाच्यम्‌, विषयगताज्ञानस्य परोक्षवृत्त्याऽनाशात्‌ | न च अपरोक्षवृत्तेरज्ञान- 
नाशकतायामपि “घटोऽयम्‌' इति साक्षात्कृते पटोऽयमिति वाक्याभासाद्‌ भ्रमानुत्पत्तिप्रसङ्गः | 
न ह्यत्र वहिना सिश्चतीत्यत्रेवान्वयविरोध्युपस्थितिरस्ति, येनेष्टापत्तिरवकाशमासादयेदिति 
वाच्यम्‌, यदा हि घटत्वं पटत्वविरुद्धतयाऽवगतं, तदा हि तद्दर्शन॑ विरोधिदर्शनमेवेति कथं 
PURARA: ? यदा घटत्वस्य पटत्वविरुद्वतया न ज्ञानम्‌, तदा घटटत्वज्ञानेन तदज्ञान- 
नाशेऽपि पटत्वविरुद्धतया अज्ञातविरोषाज्ञानस्य सत्त्वात्तदुपादानक एव भ्रम इति न 
काप्यनुपपत्तिः । 


न च साक्षिवेद्याज्ञानसुखादी ज्ञानाभावत्वदुःस्वाभावत्वारोपौ न स्याताम्‌, अज्ञान 
रूपोपादानाभावादिति वाच्यम्‌, दुःखाभावभिन्नत्वेन ज्ञानाभावभिन्नत्वेन दुःखत्वविरुद्धधर्म- 
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वत्तयाऽज्ञानत्वविरुद्वधर्मवत्तया वा अधिष्ठानज्ञानं भ्रमनिवर्त्तकम्‌ | तञ्च विरोधभेदादि न 


साक्षिगम्यम्‌, किन्त्वनुपलब्धिगम्यम्‌ | तथा च तदज्ञानमेव भ्रमोपादानम्‌ । न च परोक्षा- 
ध्यासो न परोक्षज्ञानेन निवर्तेत, तस्याज्ञानानिवर्तकत्वादिति वाच्यम्‌, परोक्षाध्यासे हि 
प्रमातृगताज्ञानमेवोपादानम्‌ | तच्च परोक्षज्ञानेनापि निवर्तत इत्युक्तत्वात्‌ | न च रूप्यं 
दृष्ट्वाऽधिष्ठानतत्त्वज्ञानं विना निवृत्तस्य पुंसोऽज्ञाननिवृत्त्यभावेन रूप्यतज्ज्ञानयोरविद्या- 
परिणामयोरनिवृत्त्या रूप्यधीसामग्री सद्भावेन तद्धीर्दुवारिवेति वाच्यम्‌, रूप्यं तद्धीश्च उत्पन्न 
तावदुदीच्यज्ञानेन उपादाने विलीयते । उपादानस्य निवृत्तिः परं न भवति, अधिष्ठान- 
तत्त्वज्ञानाभावात्‌ । रूप्यबुक्ष्यन्तरोत्पत्तिस्तु इदमाकारान्तःकरणवृत्ति सद्धावेनानुत्पन्ना- 
धिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारस्य भवत्येव | तदभावे तद्विलम्बादेव विलम्ब इति न काप्यनुपपत्तिः | 
तथा च सर्वप्रत्ययानां स्वगोचरशूरत्वात्‌ प्रतीतिकाले रजतस्य विद्यमानता सिद्धा । न चैवं 
तात्त्विकत्वमपि field, तस्यापि प्रातीतिकत्वादिति वाच्यम्‌, अपरोक्षप्रतीत्या तावत्‌ 
त्रिकालाबाध्यत्वरूपं तात्त्विकत्वं विषयीकर्तुं न शक्यत इत्युक्तत्वात्‌ | परोक्षप्रतीत्या 
विषयीकृतमपि तात्त्विकत्वं प्रातीतिकमेव, कालान्तरबाधेन पुनरतात्तिविकत्वस्य सम्भवात्‌ | 
इत्याविद्यकरजतोत्पत्त्यूपपत्तिः । 


न्यायामृततरङ्गिणी 


॥ तथात्व इति ॥। ननूत्पादादिप्रतीतिरियं श्रान्तिकाले आपाद्यते बाधसमये वा । 
नाद्यः । पूर्वोत्पत्नाविनष्टशुत्तयभिन्नतया ग्रहस्यैव प्रतिबन्धकत्वात्‌ । न द्वितीयः | 
अत्यन्ताभावग्रहस्यैब प्रतियोगिग्रह इवैतदुत्पादादिग्रहे प्रतिबन्धकत्वात्‌ । न हि तदत्यन्ता- 
भावाधिकरणत्वेन प्रतीते उत्पादविनाझाप्रतीतिरस्ति । मैवम्‌ । इदानीमुत्पन्नरूप्याभेदेनेदं 
विरिष्टरूप्ये उत्पत्त्यादिप्रत्ययस्य चोदितत्वात्‌ । समारोप्यधर्मस्यैव विषये प्रतीतेश्च । 
उत्पादादिप्रत्ययेनैवात्यन्ताभावप्रतीतिप्रतिबन्धसम्भवेन बाधासिद्धेश्च । न हि तदुत्पत्त्यधि- 
करणे तदत्यन्ताभावधीरस्ति ।। पारमार्थिकत्वस्यापीति (| ननु न प्रतीतिकालप्रतीतं 
पारमार्थिकत्बं निषिध्यते किन्त्वन्यत्र वृत्तेरेबेति तेनाकारेण रजतस्यैव निषेध इति चेन्न । 
येनाकारेणानिषेधस्तेन रूपेण प्रतियोगिप्रसक्तौ पारमार्थिकत्वस्य रूप्यतुल्यत्वात्‌ | न च 
व्यधिकरणधर्मावच्छिन्नाभावप्रतीतौ न विरिष्टप्रसक्तिरुदेश्या । प्रत्येकप्रसिद्धयैब तत्प्रतीत्युप- 
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पत्तेरिति वाच्यम्‌ । तथापि निषिध्यमानस्य निषिध्यतावच्छेदकवैशिष्ट्येन प्रतीतिं विना 
निषेधायोगेन निषिध्यमानस्यानिर्वचनीयस्य तदवच्छेदकपारमार्थिकत्ववैशिष्ट्यज्ञानम- 
वर्जनीयमिति पारमार्थिकत्वमपि रजततुल्यमेव ॥ नेह नानेति i प्रातिभासिकनिषेधस्य 
व्यावहारिकविषयत्वे व्यावहारिकनिषेधस्य तात्विकविषयत्वं स्यात्‌ ॥ तस्येति gd 
आपणस्थरूप्यस्य | ननु श्रमेणैव तत्प्रसक्तिरस्त्वित्यत आह ॥ अन्यथेति ॥ 


नन्वप्रसक्तस्यैबापणस्थरूप्यस्य निषोधोऽस्तु तथापि नातिप्रसङ्घ इति sud ॥ 
आभासस्येति ॥। यत्प्रतीतमिति प्रतीतिनिषेधयोरवैय्यधिकरण्यस्य त्वयाङ्गीकृतत्वात्तव 
तत्सामानाधिकरण्यप्रतीतिविरोध इत्यर्थः ॥। प्रतिपन्नेति ॥ शुक्तौ प्रतीतरूप्यस्या- 
निषिद्धत्वात्‌ ॥। प्रसक्तस्येति ॥ न च तस्य स्वरूपेण निषेधे तस्यासत्त्वापत्तिः । 
इष्टत्वात्‌ ॥ निषेधसम्भव इति ॥। निषेधज्ञानजनकप्रतियोगिप्रसक्तिविषयस्यैवाभावा- 
प्रतियोगित्वात्‌ । एतेन स्मृतिरूपा प्रसक्तिः सम्भवतीति निरस्तम्‌ । नन्वधिकरणे 
निषेध्यारोपं विनैव प्रतियोगिस्मरणाधिकरणानुभवादिनेव निषेधज्ञानमस्त्वित्यत आह di 
अनारोपेति || अन्यथा तस्य बाधत्वानुपपत्तेः । तदुक्तं प्रसक्तप्रतिषेधात्मा बाधो ख्यातौ 
न युज्यत इति ॥ तत्रापीति ॥ अनाभासेति ॥ निषेधस्य प्रसत्तयर्थमिति ॥ 
निषेधोपपादकप्रसत्तयर्थम्‌ ॥ त्वन्मत इति ॥ अन्यथाख्यातिभयादिति भावः ॥ 
तदारोपमिति ॥। स्मर्यमाणघटारोपं विना | 


नन्वाभासस्य प्रसत्तयाऽनाभासस्य प्रसक्तिः । किमिदं रजतमित्याकारेण वा रजत- 
मित्याकारेण वा । नाद्य इत्याह ॥ आभास इतीति ul इदं रजतमित्यप्रसक्तेः | 
द्वितीयमाझङ्कच निराकरोति ॥ न चेति ॥। ननु शुक्तिरूप्यस्यापणस्थरूप्येण प्रातीतिकस्य 
सामान्यस्याभावे तदर्थिप्रवृत्त्यनुपपत्त्या तदुभयसामान्यमेकमाबश्यकमिति प्रतियोगिता- 
वच्छेदकप्रकारकज्ञानं प्रतियोग्यविषयकमप्यभावप्रतीत्युपयुक्तं संवृत्तमिति मैवमित्याह di 
आभासेति qp उभयानुगतसामान्यं किमाभास एव वाऽनाभास एव बोभयावच्छेदेनोभयरूपं 
वा । नाद्यौ | उभयोराभासत्वस्यानाभासत्वस्य वाऽऽपातात्‌ । न तृतीयः । दृष्ट- 
विरोधादविभ्यतैकमनुगतं रूप्यमेव तथेति स्वीकर्तव्यत्वात्‌ । तेन सामान्येनापणस्थ- 
रूप्यस्यैव पुरोवर्तिनि प्रतीतिसम्भवाञ्च । प्रवृत्तिं प्रति तु न रूप्यत्वसामान्यं हेतुः । किं 
तु रूप्यज्ञानमेव | नन्वाभासानुगतसामान्याभावेऽप्यनाभासस्य रजतत्बसामान्यप्रत्यासत्त्या 
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भानमस्तु । न चान्यथाख्यात्यापत्तिः । तस्य स्वरूपेणैव भानात्‌ । पुरोवर्तितादात्म्येन 


भानस्यान्यस्यानिर्वचनीयत्वादित्यत आह ।। फलबलेनेति ।। अतिप्रसङ्गः सार्वज्ञादिप्रसङ्गः 
॥ सकर्तृकत्वस्येति ॥। न चेष्टापत्तिः । जीवस्येश्वरस्य वा तत्कर्तृत्वासम्भवात्‌ | 


ननु wend क्षित्यादेरकर्तृकत्वेऽपि सोपादानत्वबद्रप्यस्यापि तथास्त्वित्यत आह ॥। 
अविद्येति ॥। सोपादानत्वेऽप्यज्ञानोपादानत्वं नाध्यस्तस्य सम्भवतीत्याह ।। इदमिति ॥। 
तदननुबिद्धस्येति ।। एतेन शुत्तयज्ञानमन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणमिति तदेबोपादानमिति 
निरस्तम्‌ । अन्वयव्यतिरेकयोर्निमित्ततायामुपपत्तः ॥ परोक्षधीरिति ॥। न च प्रमातृ- 
गताज्ञाननारेऽपि विषयगतं तदस्तीति वाच्यम्‌ । पीतभ्रमकाले ag शैत्यासिद्भ्या 
शैतार्थिप्रवृत्त्यनुपपत्तेः । भ्रमानुत्पत्तिप्रसङ्गे इष्टापत्तिं परिहरति ॥ अयं घट इत्यत्रेति di 
ननु यदा घटत्वं पटत्वविरुद्धतयावगतं तदा तद्दर्शनं विरोधिदर्शनमेवेति कथं नेष्टा- 
पत्त्यवकाशः | यदा घटत्वस्य पटत्वविरुद्वतया न ज्ञानं तदा घटत्वज्ञानेन तदज्ञाननाशेऽपि 
पटत्वविरुद्धत्वाज्ञानस्य सत्त्वात्तदुपादानक एव WA इत्यत आह ॥। युक्तैबेति ॥। घटत्वस्य 
पटत्वविरुद्धतयाबगमेऽपि पुरोबतीदन्त्वपटत्व योर्विरुद्वत्वानवगमादाप्िगौरवादयं पट इति 
वाक्याभासात्पुरोवर्तिनि पटत्वबुद्धेरनुभवसिद्धत्वात्सा युक्तैव ॥ स्ाक्षिवेय इति ॥ न 
चाज्ञानस्य सुखादीनां च स्वरूपेण साक्षिवेद्यत्वेऽपि ज्ञानाभावभिन्नत्वे दुःखाभाव- 
भिन्नत्वादिना न तद्वेयत्वम्‌ । किन्त्वनुपलब्धिवेद्यत्चवम्‌ । तथा च तदज्ञानमेव भ्रमो- 
पादानमिति वाच्यम्‌ । अमानत्वस्याभावविलक्षणत्वादि रूपतयाऽज्ञानत्वेनावगतेऽज्ञाने 
सुखत्वस्यानुकूलत्वादिरूपतया सुखत्वेनावगते च सुखादौ ज्ञानाभावदुःखाभावत्वाद्या 
रोपस्यानुभूयमानत्वात्‌ ॥। परोक्षेति ।। न च परोक्षाध्यासं प्रति प्रमातृगताज्ञानमेवोपादानं 
तच्च परोक्षज्ञानेनापि निवर्तत इति वाच्यम्‌ । श्रैत्यानुमित्या प्रमातृगताज्ञाननाशे सति शङ्खे 
पीताध्यासो न स्यात्‌ ॥ रूप्यं दृष्ट्रेति ॥। 


ननु रूप्यतद्वियाबुदीच्य ज्ञानेन स्वोपादाने प्रविलीयेते ।। उपादाननिवृत्तिः परं न 
भवति | अधिष्ठानतत्वज्ञानाभाबात्‌ । रूप्यबुद्धयन्तरोत्पत्तिस्त्विदमाकारान्तः करणवृत्ति- 
सद्धावेऽनुत्पन्नाधिष्ठाने तत्वसाक्षात्कारस्य भवत्येव | तदभावे तु तद्विलम्बादेव विलम्ब 
इति । मैवम्‌ । प्रविलयः कि ध्वंसो बा पिशाचादिवत्तिरोधानं वा । आये तस्य 
पुनरूत्पत्त्यसम्भवात्तज्ज्ञानसम्भवः । न द्वितीयः । पिशाचादिवद्रप्ये तिरोधानशक्तेरभावात्‌ 
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॥ खगोचरेति ।। स्वविषयव्यवस्थापकत्वादित्यर्थः ॥। अर्थेति ॥ भ्रमभिन्नज्ञानस्यैव 
स्वविषयशूरत्वमित्यर्थः ॥। तात्विकत्वेति qi न चापरोक्षप्रतीत्यां त्रिकालाबाध्यत्वरूपं 
तात्विकत्वं न विषय इति वाच्यम्‌ । स्वकाले सत्ताग्राहकस्य त्रिकालेऽसत्त्वाभाव- 
ग्राहकत्वस्योक्तत्वात्‌ ॥ 


न्यायामृतकण्टकोद्धारः 


किञ्च॒ रूप्यस्यानिर्वचनीयत्वे उत्पत्यादिकं स्वीकर्तव्यम्‌ । तच्चानुभवविरुद्ध 
त्रैकालिकनिषेधप्रतियोगित्वरूपमिथ्यात्वविरुद्धं चेति वक्तुं परमतमनुवदति ॥ यचेदमिति 
॥ तथात्व इति ॥। ननूत्पादादिप्रत्ययः कदाऽपाद्यते । भ्रान्तिकाले बाधकाले वा । नाद्यः 
पूर्वोत्पन्नाविनष्शुक्तयभिन्नतया seta प्रतिबन्धकत्वात्‌ विरोधिज्ञानानुदयेन रूप्यस्या- 
Rama । न द्वितीयः । अत्यन्ताभावप्रतियोगित्व ग्रहस्यैव प्रतियोगित्वग्रह एव 
उत्पादादिग्रहेऽपि प्रतिबन्धकत्वादिति चेन्मैवम्‌ । प्रमाणेनानिर्वचनीयत्चे सिद्धे उत्पादादौ च 
सिद्धे प्रतिबन्धकल्पना । न चैवम्‌ । अनिर्वचनीयप्रमाणानां निरस्तत्वात्‌ । उत्पादादौ 
प्रमाणाभावाच्च । न चापरोक्षाभासान्यथानुपपत्त्या तत्सिद्धिरिति वाच्यम्‌ । असत्त्वेऽपि 
तदुपपत्तेः | अन्यथा शशशृङ्गस्यापि सत्त्वं प्रतिबन्धकसद्धावात्‌ प्रतीत्यभाव इति स्यात्‌ । 
किञ्च उत्पातादिग्रह एव भ्रान्तिबाधादौ प्रतिबन्धकः स्यात्‌ । फलबलस्य चान्यथा- 
प्युपपादितत्वात्‌ । प्रतीतिमात्ररीरत्वेन विरोधिज्ञानानुदयेऽपि विनाशस्य वक्तुं शक्यत्वेन 
प्रतीतेरावऱयकत्वाच्चेति ॥ पारमार्थिकत्वस्यापीति ॥ न च यत्प्रतीतं प्रातिभासिकं 
पारमार्थिकत्वं तन्न निषिध्यते । किन्त्वन्यगतमेव | व्यधिकरणधर्मावच्छिन्ना भावाभ्युप- 
गमादिति वाच्यम्‌ । तेन मिथ्यात्वासिद्धेः । अन्यगतपारमार्थिकत्वेनाभावेऽपि स्वगत- 
पारमार्थिकत्वेन सत्त्वसम्भवात्‌ | किञ्च निषेध्यताप्रयोजकपारमार्थिकत्वेन प्रसक्तेरभावात्‌ 
कथं तथा निषेधधीः । न च व्यधिकरणधर्मावच्छिन्नाभावे विरिष्टप्रसक्तिर्न तन्त्रं किन्तु 
प्रतियोगिप्रसक्तिमात्रमिति वाच्यम्‌ । निर्विकल्पकादपि अभावधीप्रसङ्गात्‌ । न चेष्टापत्तिः | 
किञ्चिदस्तीति ज्ञानानन्तरं घटो नास्तीति निषेधधीप्रसङ्गात्‌ । तस्मात्‌ पारमार्थिकत्वेन 
निषेधः । 


ननु नायं प्रतीतस्य निषेधः । येनोत्पादादिना विरोधः । किं त्वापणस्थस्येत्याशङ्क च 
निषेधति wu नापीति ॥ नेहेति ॥। न च सर्वचाचककिञ्चनेतिपदात्‌ प्रतीयमानस्यापि 
निषेधसम्भवे तात्विकप्रपश्वान्तरकल्पने गौरवम्‌ । प्रकृते च न सर्वत्वेन प्रतियोग्युल्लेख 
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इत्यतोऽप्रसक्तनिषेधकल्पना युक्तेति वाच्यम्‌ । श्रान्तोऽसि प्रतीयमानस्य सत्त्वेन 


त्रैकालिकनिषेधासम्भवे चोदिते किञ्चनपदान्निषेध इत्यस्यायुक्तत्वात्‌ बाधकवशाद्विशेष- 
परत्वस्यैन युक्तत्वात्‌ । प्रकृतेऽपि सामान्यनिषेधात्‌ प्रतीतस्यापि निषेध इति ag 
शक्यत्वाच्च । न चानुपपत्त्याऽप्रसक्तस्यापि निषेध इति वाच्यम्‌ । अन्यथाख्याते- 
रुपपादितत्वेन तदभावात्‌ ।। अन्यथेति | आपणस्थस्य प्रसक्तयङ्गीकार इत्यर्थः । न 
चापरोक्षप्रसत्तयभावात्‌ नान्यथाख्यातिः | स्मृतिरूपप्रसक्तेर्वियमानत्वानिषेधोपपत्तिश्रेति 
बाच्यम्‌ । अपरोक्षप्रसक्तिसम्भवे तत्त्यागायोगात्‌ । न चान्यथाख्यातिसाम्एरयभावान्ना- 
परोक्षप्रसक्तिरिति वाच्यम्‌ | तस्या उपपादितत्वात्‌ । प्रतीतस्यैव त्रैकालिकनिषेधानुभवाच्च | 
अत एवाह ॥। यत्प्रलीतमिति qi आपणस्थरूप्यनिषेधाङ्गीकारे प्रतीतरूप्यमिथ्यात्चा- 
सिद्विरूपदूषणान्तरमाह ॥ प्रतिपन्नोपाधाविति ॥ उपलक्षणमेतत्‌ । तद्वत्‌ प्रपञ्च- 
मिथ्यात्वासिद्विश्रेत्यपि द्रष्टन्यम्‌ ॥। निवृत्तिज्ञान इवेति ॥| न च स्मृतिरूपधीस्थत्चात्‌ 
कथमधीस्थतेति वाच्यम्‌ । बाधसमये श्रान्तिव्यतिरिक्तस्मृत्यसिद्धेः । न च स्मृतिः कल्प्यत 
इति वाच्यम्‌ । श्रान्त्यैव निषेधसम्भवे स्मृतिकल्पने गौरवात्‌ ।। अनारोपितेति ॥। तथा 
च तत्राभासप्रसक्तेरप्यभावात्‌ निषेधो न स्यादिति भावः ॥ घट इति ॥ न 
चैवमाणस्थरूप्यस्याप्रसक्तस्यैब निषेधोपपत्तिरिति वाच्यम्‌ । यत्प्रतीतं तन्नेत्यनुभव- 
विरोधस्योक्तत्वात्‌ ॥ न चेति ॥ न चेदं पुनरुक्तमिति वाच्यम्‌ । प्रकारान्तरेणा- 
भासप्रसत्तयाऽनाभासप्रसक्तिरित्यस्य दृष्यमाणत्वात्‌ । अत्रानाभासप्रसक्तिः 1केमाभास- 
त्वेनाथबाऽभासानाभाससाधारणेन रजतत्वसामान्यलक्षणप्रत्यासत्या ? नाद्य इत्याह di 
आभास इतीति ॥। उपलक्षणमेतत्‌ । आभासत्चस्यानाभसनिष्ठत्वाभावेन तेन रूपेण 
तद्भानासम्भवाब्चेत्यपि द्रष्टव्यम्‌ । द्वितीयमाशङ्कय निषेधति ।॥। न चेति ॥। न चाभासा- 
नाभाससाधारणसामान्याभावे रजतार्थिनस्तत्र प्रवृत्तिर्न स्यादिति वाच्यम्‌ । रजतार्थिप्रवृत्तौ 
हि रजतत्वप्रकारकज्ञानं कारणम्‌ । तावन्मात्रेण प्रवृत्युपपत्तेः । न त्वाभासानाभास- 
साधारणं सामान्यं कारणम्‌ । तद्विलम्बने कार्यविलम्बाभावात्‌ ॥ फलबलेनेति di 
पर्वतीयधूमेन बह्यनुमितिरूपफलबलेनेत्यर्थः । न चैवं प्रमेयत्वेन व्याप्तिं परिच्छिन्दन्‌ 
सर्वज्ञः स्यादिति वाच्यम्‌ । तेन रूपेण सार्वज्ञस्येष्टत्वात्‌ । तत्तदसाधारणधर्मप्रकारक- 
तत्तद्धर्मिविशेष्यकसर्वज्ञानस्यैवानिष्टत्वात्‌ i अतिप्रसङ्गेनेति ।। 


ननु न wd सामान्यप्रत्यासत्याऽपणस्थरूप्यज्ञानं वदामो येनातिप्रसङ्गः स्यात्‌ किं 
नाम | प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकं प्रतियोग्यविषयकमेवेति चेन्न । प्रसक्तयभावान्न निषेध 
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इति चदन्तं प्रति प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकप्रतियोग्यविषयकज्ञानोपपादानस्य व्यधि- 
करणत्वात्‌ | त्वया प्रतियोगिभूतापणस्थरूप्यस्मरणस्योपपादितत्वेन व्याहतत्वा्च । न च 
प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकज्ञानादिकमेव तत्प्रसक्तिरिति वाच्यम्‌ । समानविषय- 
प्रसक्तिसम्भवे भिन्नविषयकप्रसक्तेहेतुत्वे गौरवात्‌ । न चान्योन्याभाव लौकिकपारमार्थिक- 
रजतस्य निषेधत्वं प्रागुक्तं स्मर्तव्यम्‌ तत्र दोघाभावादिति वाच्यम्‌ । तत्रापि तादात्म्य- 
प्रसक्तेरावइयकत्चात्‌ । अत्र रजतं नेत्युह्लेखानुपपत्तेश्च | सविस्तरमस्य पक्षस्य प्रागेव 
दृषितत्वाच्चेत्यलम्‌ | 


॥ सकर्तृकत्वस्येति ।। यत्‌ सोपादानकं सत्‌ सकर्तृकमिति व्याप्तेरिति भावः । न 
चेष्टापत्तिः | यावद्विशेषबाधेन सकर्तृकत्वस्य बाधात्‌ | न चेश्वरः कर्ता | तस्य तत्र 
रजतज्ञानाभावात्‌ । तज्ज्ञाने च भ्रान्तत्वापत्तेः । तदङ्गीकारे च सार्वज्ञश्रुतिनिरोधः । 
तज्ज्ञानाभावे च न तत्कर्तृत्वम्‌ । नापि जीवः कर्ता तस्योपादानादिविषयकज्ञानादेर- 
भावात्‌ । तथा च नेष्टापत्तिरिति भावः ॥ इदं रूप्यमिति ।। उपलक्षणमेतत्‌ । 
अङ्गुलिनिर्देशाच्चेलेन्धनादितश्चेत्यपि द्रष्टव्यम्‌ | न चोपादानान्तरासिद्विरज्ञानस्यैव तत्कल्पना 
युक्ता | तस्यान्वयन्यतिरेकसिद्धकारणत्वात्‌ । रूप्यनाशजनकनाइप्रति योगित्वाच्च । न हि 
निमित्तनाशात्‌ कार्यनाशोऽस्तीति वाच्यम्‌ । इदमंशस्यैबोपादानत्व सम्भवादुक्तयुक्तेः 
तस्यापि कारणत्वात्‌ । निमित्तनाशादपि कार्यनाशो दृश एव । अपेक्षाबुद्धिनाशादपि 
कार्यनाझो दृष्ट एव | अपेक्षबुद्विनाशात्‌ द्वित्वनाशात्‌ । न च निमित्तनाशात्‌ द्रव्यनाशो 
न दृष्ट इति वाच्यम्‌ | तन्तुसंयोगनाशात्‌ Vedas: । न च सोऽसमवायिकारणमिति 
वाच्यम्‌ | आवयोर्मते समवयाभावेन निमित्तत्वस्यैवावश्यकत्वाच्च । न चोपादानस्य 
नोपादेयानुविद्वत्वनियमो रूपं घट इति प्रतीतेरभावादिति वाच्यम्‌ । घटरूपयो- 
रुपादानोपादेयभावासिद्धेः | ययोरुपादानोपादेयभावस्तयोरस्त्येवासाधारणधर्म पुरस्कारेणानु- 
विद्धत्वादि । यथा yee इत्यादि । न च रूप्याज्ञानयोः कदाप्यनुविद्वत्वमस्ति d 
रूप्यमज्ञानं, अज्ञानं रूप्यमिति वाऽप्रतीतेरिति ॥ परोक्षधीरपीति ॥ न च परोक्षधिया 
बिषयगताज्ञानानाशात्‌ पीतत्वभ्रमस्य तदुपादानकत्वसम्भव इति वाच्यम्‌ | विषयगताज्ञान- 
सद्धावे प्रमाणाभावादित्युक्तत्वात्‌ प्रमातृगताज्ञानेनैव सर्वस्योपपत्तेः । यथा चैतत्तथा 
सर्वमुपपादितम्‌ ॥। त्वन्मत इति ॥ न चोपाधिनिवृत्तिसहितमेव ज्ञानमज्ञानविरोधीति 
वाच्यम्‌ । ज्ञानस्याज्ञाननाकत्वेऽ न्यानपेक्षणात्‌ ।। घटत्बेनेति ॥ न चेष्टापत्तिः । 
अस्य वाक्यात्‌ अयं पटत्वेन ज्ञायत इत्यनुभवविरोधात्‌ । नन्वन्वयबोधविरोध्युपस्थितेः 
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(न्यायामृतकण्टकोद्वारः) 
विद्यमानत्वात्‌ कथमन्वयबोधोऽन्यथा वह्निना सिञ्चेदित्यत्रापि अन्वयबोधापत्तिरित्यत आह 


u अयमिति ॥। 


नन्वत्रापि पटत्वविरुद्वघटत्तोपस्थितेर्वियमानत्वात्‌ कथमन्वयबोधः ? न च घटत्वं 
पटत्वविरूद्वत्वेन नावगतमिति वाच्यम्‌ । तर्हि विरोधाज्ञानस्यैव भ्रमोपादनत्वसम्भवादिति 
चेन्न | वाक्ये विरुद्वोपस्थितेरभावेन व्याघाताभावेनान्वयबोधोपपत्तः । न च प््रत्यक्ष- 
विरुद्वधर्मोपस्थितिरे वान्बयबोधप्रतिबन्धिकेति वाच्यम्‌ । वादिवाक्यादन्वयबोधाभावे 
कथाबधिरकलहः स्यादिति तादृशोपस्थितेरप्रतिबन्धकत्वात्‌ । विरोधाज्ञानेनाविरुद्वत्व- 
भ्रमेऽपि पटत्वश्रमासम्भवाच्ेति दिक्‌ i साक्षिवेय इति (| ननु यज्ज्ञानं भ्रमनिवर्तकं 
तदज्ञानं भ्रमोपादानम्‌ । प्रकृते च दुःखाभावभिन्नत्वेन वाऽज्ञानाभावभिन्नत्वेन वा 
दुःखत्वविरुद्वधर्मवत्तया वाऽधिष्ठानज्ञानं श्रमनिवर्तकम्‌ | तच्च न साक्षिवेद्यमिति तदज्ञान- 
मेबापादनम्‌ । तस्यानुपलब्धिगम्यत्वेन साक्षिवेद्यत्वाभावादिति चेन्न । अधिष्ठानासाधारण- 
धर्मज्ञानं भ्रमनिवर्तकम्‌ । न च दुःखाभावभिन्नत्वादिकमसाधारणम्‌ | तस्य घटादि- 
साधारणत्वात्‌ । किञ्च दुःखाभावभिन्नत्वादिनाऽज्ञाने अज्ञानत्वादिना ज्ञाने भ्रमा- 
निवृत्तिप्रसङ्गः । अपि च येनेन्द्रियेण प्रतियोगी गृह्यते तदिन्द्रिययोग्यतयाऽभावस्य 
नानुपलब्धत्वम्‌ । एवश्च साक्षिवेद्रयया तदज्ञानसम्भवः | शुत्तयादावपि रजताभावभिन्न- 
त्वादिज्ञानंस्यैव भ्रमनिवर्तकत्वापत्तेश्च । न चेष्टापत्तिः । शुक्तित्वेन ज्ञाने भ्रमतादवस्था- 
पत्तेरिति दिक्‌ ॥ परोक्षेति ॥ न च परोक्षाध्यासे प्रमातृगताज्ञानमेवोपादानम्‌ । तञ्च 
परोक्षतत्त्वज्ञाने निवर्तत एवेत्युक्तमेवेति वाच्यम्‌ । प्रमातृगताज्ञानातिरिक्ताज्ञानसद्भावे 
प्रमाणभावादित्युक्तत्वात्‌ ॥ रूप्यमिति ।। 


नन्वत्र ये रूप्यतज्ज्ञाने उत्पन्ने तयोरनुवृत्तिरापायतेऽथवा तज्जातीययोरुत्पत्तिः ? 
नायः | उदीच्यज्ञानेन तयोर्निवृत्तत्वात्‌ नद्वितीयः । इष्टापत्तेरिति चेन्न । मन्मते 
ज्ञानद्वयस्य युगपदुत्पत्यवस्थानयोः सम्भवेन उदीच्यज्ञानेन तयोर्नाशासम्भवात्‌ अत 
एवोक्तमानन्दबोधेन सुखदुःखयोरेकदैवोत्पत्तेरिति । उदीच्यज्ञानेन कथञ्चिद्ऱमनाशसम्भवेऽपि 
रूप्यनाशासम्भवाच्च | न च रूप्यमनुवर्तत एवेति वाच्यम्‌ । प्रातीतिकत्वविरोधात्‌ । न 
चाज्ञानोपादानकमुदीच्यज्ञानेन नश्यतीति वाच्यम्‌ । अन्तःकरणादेरपि नाझापत्तेरिति | 


अत एवाह अधिष्ठानतत्त्वज्ञानैकनिवर्त्ययोरिति 1i अन्यथेति ॥। सर्वज्ञानानां स्वविषयत्च 


इत्यर्थः । तदर्थस्य श्रान्तिविषयीकृतस्य । न च त्रिकालावध्यत्वरूपं तात्विकत्वं न 
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(न्यायामृतकण्टकोद्धारः) 

भ्रान्तिविषयीकृतस्य । न च त्रिकालाबाध्यत्वरूपं तात्विकत्वं न भ्रान्तिविषयः | 
प्रत्यक्षस्य वर्तमानमात्रग्राहित्वात्‌ भ्रान्तिग्राह्यत्वे वा तस्योदीच्यज्ञानबाध्यत्वेना तात्विक- 
त्वादिति वाच्यम्‌ । एतावता ज्ञानमात्रं न स्वविषयन्यवस्थापकं किन्त्वबोध एवेति । एवं 
च प्रतीतिकाले बाधितस्यापि यदि सत्ता तदा सर्वदा सत्ता स्यात्‌ व्याघातस्याविशेषादिति 
भावः | इति आविद्यकरजतोत्पत्तिभङट्गः | 


न्यायामृतप्रकाशः 

अध्यस्तं रूप्यम्‌ । अस्तु तथा धीरिति चेत्‌ तत्राह ॥ त्रैकालिकेति ॥। तथात्वे 
रूप्यस्योत्पन्नत्वेनैकस्मिन्‌ काले सत्त्वेन त्रैकालिकनिषेधो न युक्त इत्यर्थः | ध्वंसप्रति- 
योगित्वेनात्यन्ताभावायोगाच्चेत्यर्थः | ननु रूप्यस्यार्थक्रियाकारित्वरूपं यत्‌ लौकिकपारमार्थि- 
कत्वं व्यावहारिकत्वमिति यावत्‌, तेनाकारेण निषेधाङ्गीकारात्‌ तस्य चाकारस्य प्रातिभासिके 
रूप्ये कालत्रयेऽप्यभावेन तेनैवाकारेण त्रैकालिकनिषेधो युक्त इत्याशङ्क्य निषेधति ॥ न 
चेति ॥। तथेति ॥। कालत्रयसम्बन्धित्वेनेत्यर्थः 1 स्वरूपेणेबेति ।। न पारमार्थिकत्वे- 
नेत्यर्थः । कि चास्तु व्यावहारिकत्वाकारेण निषेधः । तथापि न त्रैकालिकनिषेधसिद्धिः । 
रूप्यवत्‌ तद्गयावहारिकत्वस्यापि तदा प्रतीतत्वात्‌ | अन्यथा प्रवृत्त्ययोगात्‌ | तस्य च 
प्रतीतिकाले सत्वेन न त्रैकालिकनिषेधो युक्त इत्याह ॥ पारमार्थिकत्वास्यापीति ।। 
अर्थक्रियाकारित्वरूपलौकिकपारमार्थिकत्वस्यापीत्यर्थः | व्यावहारिकत्वस्येति यावत्‌ | 


नन्वाभासस्य प्रसत्तयाऽनाभासस्य निषेध इत्यङ्गीकारेणाभासस्य प्रातिभासिकस्य रूप्यस्य 
प्रसक्तौ सत्याम्‌ अनाभासस्यापणस्थरूप्यस्य निषेध इत्यङ्गीकारात्‌ तस्य पुरोवृत्तिनि 
कदाऽप्यभावेन त्रैकालिकनिषेधा युक्त sara निषेधति qp नापीति ॥ नेह नानेति ॥ 
यथाऽभासस्य प्रसत्तया तदपेक्षयाऽधिकसत्ताकस्यापणस्थरूप्यस्य निषेध इत्यङ्गीक्रियत एवं 
नेह नानेति निषेधायाभासभूतप्रपश्चापेक्षयाऽधिकसत्ताकं तात्त्विकं प्रपश्चान्तरम्‌ अङ्गीकार्य 
स्यादित्यर्थः ।। तस्येति ।। आपणस्थरूप्यस्य निषेधाय प्रसत्तयर्थं भ्रमविषयत्वस्याप्यङ्गीकारे 
अन्यत्र विद्यमान ण्वान्यत्रारोप्यत इति तार्किकाभिमतान्यथाख्यात्यापत्त्या सदसद्विलक्षणम- 
निर्वचनीयमेव रूप्यं ख्यायत इति त्वत्पक्ष क्षतिरित्याह ॥ अन्यथेति ॥ न चाप्रसक्त- 
स्यैवापणस्थरूप्यस्य निषेधोऽस्तु । तथात्वे नातिप्रसङ्ग इति चेत्‌ तत्राह ॥ 
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(न्यायामृतप्रकाशः) 
अभासस्येति ॥ पारमार्थिकस्य आपणस्थरूप्यस्य । यत्‌ प्रतीतं रूप्यं तदेव नास्तीत्यनु- 


भवेन प्रतीतिनिषेधयोः समानविषयकत्वप्रतीत्या भिन्नविषयकत्वाङ्गीकारे तद्विरोधः स्या- 
दित्यर्थः ॥। प्रतिपन्नेति ।। शुक्तौ प्रतीतस्य रूप्यस्यानिषिद्धत्वात्‌ तस्य प्रतिपन्नोपाधौ 
निषेधप्रतियोगित्वरूपमिथ्यात्वासिद्विरित्यर्थः ।। निवृत्तिज्ञान इवेति ॥ वास्तवरूप्यस्थले 
उत्पन्नं रूप्यं नष्टमिति निवृत्तिज्ञाने उत्पन्नत्वेन धीस्थस्यैव रूप्यस्य ध्वंसो ज्ञायते, न तु 
यस्य कस्यचित्‌ रूप्यस्येत्येवं निवृत्तिज्ञाने उत्पत्तिज्ञानात्‌ यथा वैय्यधिकरण्यं नास्ति एवं 
त्रैकालिकनिषेधज्ञानेऽपि प्रसक्तस्याभासस्यैव निषेधसम्भवे भ्रमबाधयोर्वैय्यधिकरण्यकल्पना- 
योगादित्यन्वयः | तद्विवरणम्‌ ॥ निषेधं प्रतीत्यादि ।। निषेधं प्रति अधीस्थं प्रसक्तत्वेन 
बुद्ध्यनारूढं यत्‌ पारमार्थिकमापणस्थरूप्यं तत्‌ अनवच्छेदकं प्रतियोगि | अनवच्छेदकस्य 
अप्रतियोगिनः अभासस्य धीस्तु पारमार्थिकस्य निषेधज्ञाने हेतुरिति वै्यधिकरण्यम्‌ । रूप्य- 
मत्रास्तीति एवं बुद्विपूर्वकमारोप्य तदेव निषिध्यत इत्यर्थः । निषेधस्योपपादकभूता या 
प्रसक्ति: तदर्थमित्यर्थः ॥ त्वन्मत इति ॥। अनिर्वाच्य ख्यातिपक्ष इत्यर्थः | तथात्वेऽन्यत्र 
विद्यमानस्यान्यत्रारोपरूपान्यथाख्यात्यापत्तेरित्यर्थः ॥ तदारोपं विनैवेति ।। निषेधस्यारोपं 
विनैवेत्यर्थः | तत्रापि अनाभासेऽपि | आपणस्थवैयधिकरण्यकल्पनायोगादित्यर्थः | तथा च 
यत्‌ धीस्थं प्रसक्तं तत्‌ न निषेध्यम्‌ यत्‌ निषेध्यं तदप्रसक्तम्‌ अधीस्थमित्यलौकिक- 
कल्पनापत्तिरिति भावः | 

नन्वधिकरणे निषेध्यस्यानाभासस्यापणस्थरूप्यस्यारोपाभावेऽपि निषेधोऽस्त्वित्पत आह 
॥। अनारोपेति ॥। घटस्मारणानन्तरं स्मृतमिमं घटमत्रारोपयिष्यामीति बुद्धिपूर्वकारोपं विनैव 
इह भूतले घटो नास्तीति प्रतीतेरनुभवसिद्धत्वात्‌ न बुद्धिपूर्वकारोपस्यापि कल्पना युक्ता । 
अतः आरोपपूर्वकनिषेधानुपपत्तिः तदवस्थैवेत्यर्थ: | अनाभासस्यापि प्रसक्तिः किमिदं रजत- 
मित्याकारेण वा? रजताभासानाभासानुगतरजतत्वसामान्यलक्षणप्रत्यासत्त्ता वा? नाद्य 
इत्याह ॥ आभास इतीति ॥ आभास इति इदं रजतमित्यस्य संज्ञा । तथा चेदं 
रजतमित्सत्राप्रसक्तेरिति भावः । न ह्यापणस्थरूप्यम्‌ इदं रजतमिति भावः । द्वितीयमाशङ्क्य 
निषेधति | अस्तु वा रजतत्वसामान्यं, तथापि तङ्घक्षणप्रत्यासत्त्या नानाभासरजतप्रतीतिः | 
कुत इति चेत्‌ तत्राह ॥ फलबलेति ॥ यथा सन्निकृष्टे धूमे इन्द्रियसम्बद्धं धूमत्वं 
्रत्यासत्तीकृत्य तदाश्रयव्यक्तीनां धूमत्वसामान्यप्रत्यासत्त्योपस्थितौ तत्र सर्वोपसंहारेण 
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व्याप्तिग्रहो भवतीत्येवं सर्वोपसंहारेण व्याप्तिग्रहरूपानुभवसिद्धफलबलेन सामान्यस्य प्रत्या- 
सत्तित्वेडपि अन्यत्रापि सामान्यस्येन्द्रियसम्बद्वत्वाभावस्थलेऽपि न तस्य प्रत्यासत्तित्वं 
युक्तम्‌ | पुरोदेशे व्यक्तेरभावेन तत्र रजतत्वसामान्याभावात्‌ रजतत्वं नेन्द्रियसन्निकृष्टम्‌, अतः 
कथं प्रत्यासत्तिः स्यात्‌ | आश्रयद्वारेन्द्रियसम्बद्धं सामान्यं प्रत्यासत्तिरिति मणिकृदुक्तत्वात्‌ । 
इन्द्रियासम्बद्धस्यापि सामान्यस्य प्रत्यासत्तित्वे परमाणुत्वसामान्यं प्रत्यसत्तीकृत्यास्मदादीना- 
मपि सर्वपरमाणुसाक्षात्कारप्रसङ्गापत्तः । अतो न रजतत्वस्य प्रत्यासत्तित्वमङ्गीकृत्या- 
स्मदादीनामपि सर्वपरमाणुसाक्षात्कारप्रसङ्गापत्तः | अतो न रजतत्वस्य प्रत्यासत्तित्वमङ्गी- 
कृत्यानाभासोपस्थितिः कल्प्येत्यर्थः | अन्यत्रापि तस्य प्रत्यासत्तित्वे सर्वेषां सार्वज्ञप्रसङ्ग 
इत्यर्थ इत्यप्याहुः | अध्यस्तमज्ञानोपादानकमित्युक्तं दूषयति ॥ किञ्चेति ।। सकर्तृकत्व- 
स्यापीति i जीवस्येइवरस्य वा कर्तृत्वं न सम्भवतीत्यतो नेष्टपत्तिरिति भावः | 


ननु निरीइवरवादिमते क्षित्यादेरकर्तृकत्वेऽपि सोपादनकत्ववत्‌ रूप्यस्यापि तथाऽ- 
स्त्वित्यत आह ॥ अविद्येति ॥ निरासाचेति ।। आरोपिताभावं प्रति भावरूपा- 
ज्ञानस्यानुपादानत्वात्‌ । अभावस्य भावोपादानकत्वे असत्यस्य सत्योपादानकत्वापातः 
इत्येवमादिरीत्या निरस्तत्वादित्यर्थः | किं चाज्ञानस्य न रूप्योपादानत्वं कल्प्यं, मृद्धट 
इत्यादिवत्‌ आज्ञानानुविद्वत्वेनाप्रतीयमानत्वात्‌ इदं रूप्यमि ते रूप्यानुविद्वत्वेन प्रतीयमान- 
स्येदमंशस्यैव दोषवञात्‌ मिथ्यारूप्यात्मना विकारसम्भवात्‌ | न च रूप्यस्य मिथ्यात्वात्‌ 
सत्यस्येदमंशस्य मिथ्यारूप्यात्मना विकारो न सम्भवति | तथात्वे इदमंशस्वरूपस्यापि 
मिथ्यात्वापात इति वाच्यम्‌ | मिथ्याविकाररूपविवर्तत्वसम्भवात्‌ । एतादृशस्य विकारस्य 
सत्यो योऽयमविकारः अप्रच्युतस्वरूपत्वरूपः तदविरोधित्वात्‌ | मिथ्याविकाररूपविवर्तत्वं 
नाम तदारोपाधिष्ठानत्वमेवेति द्रष्टव्यम्‌ | तथा चेदमंशाधिष्ठानकतया तत्रारोपितत्वेनैव रूप्य- 
स्यापपत्ती तत्‌ प्रत्यज्ञानस्योपादानत्वायोगादित्याहायेनाह ।। इदमिति ॥ इतोऽप्यध्यस्तं 
नाज्ञानोपादानकमित्याह ॥। परोक्षेति ॥ उक्तत्वेनेति ॥ अन्यथा तङ्ग्यवहाराभाव- 
प्रसङ्गादिति भावः ॥ अज्ञानेति ॥ अनुमितिरूपपरोक्षज्ञानेन निवृत्तत्वादिति भावः u 
भ्रमायोगाचेति ।। उपादानभूताज्ञानस्य निवृत्तत्वादित्यर्थः | सोपाधिकभ्रमत्वात्‌ न दोष इति 
चत्‌ तत्राह ॥ त्वन्मत इति प्रत्यक्षतयेति ।। “'ग्रीवास्थमेवेदं मुखम्‌’ इत्यैक्यस्य 
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्रत्यक्षसिद्धत्वादिति भावः ॥ भेदभ्रमेति ॥। तद्विपरीतसाक्षात्कारे सति उपाधिवशादपि 
तद्धमायोगादित्यर्थः ।। भ्रमानुत्पत्तीति ॥ तदुपादानाभावेन पटत्वप्रकारकभ्रमो न स्यादिति 
भावः । 


नन्वयं पट इति वाक्याभासात्‌ ‘अग्निना सिञ्चेत्‌’ इत्यत्रेवान्वयधीरेव न भवतीति चेत्‌ 
तत्राह ॥ अयं पट इत्यत्रेति ॥ 'अग्निना सिञ्चेत्‌’ इत्यत्र सेकक्रियाकरणत्वरूपान्वय- 
धीविरोधिनोऽग्रित्वस्योपस्थितत्वात्‌ न तत्रान्वयबोधो भवति | अयं पट इत्यत्र तु 
पटप्रकारकेदम्पदार्थविरेष्यकान्वयबोधविरोधिनः कस्यापि धर्मस्यात्रानुपादानात्‌ अन्वयबोधो 
सरूपो भविष्यत्येव । न ह्यमित्यनेनोपस्थितमिदन्त्वं पटत्वान्वयविरोधि न वा पटत्वमिदं 
त्वान्वयविरोधि | तथात्वे अयं पटः इति प्रयोगोऽपि न स्यात्‌ | अतो युक्तैव वाक्याभासात्‌ 
भ्रमोत्पत्तिरिति भावः ॥। अज्ञानेति ॥ ज्ञातैकसत्वादिति भावः । ज्ञानाभावत्वेति ॥ 
त्वदुक्तमर्थं न जानामीति भावरूपाज्ञानप्रतीतिः त्वन्मते भवति । इयं च ज्ञानाभावप्रतीति- 
रित्यस्माभिरुक्ते तत्र त्वयोच्यते भावरूपाज्ञाने भवतो ज्ञानभावत्वश्रम इति | स न स्यात्‌ । 
तथा सुखे बौद्धानां दुःखाभावश्रमो भवति, “ दुःखाभावं सुखं चाहुः’ इति वचनात्‌ | तथाचेदं 
Had न स्यात्‌ | तदुपादानाज्ञानाभावादिति भावः | किं चाध्यस्तस्याज्ञानोपादानकत्वे 
परोक्षाध्यासनिवृत्तिरेव न स्यात्‌ । तदुपादानाज्ञाननिवर्तकाभावात्‌ । तभिवर्तकं हि परोक्ष- 
तत्वज्ञानं वा स्यात्‌, अपरोक्षतत्वज्ञानं वा नोभयमपीत्याह ॥ परोक्षेति ॥ रूप्य- 
मित्यादि ।। रूप्यधीसामग्रीसद्भावेनोत्पन्नायाः रूप्यधियो नाशायोगेन सदा रूप्यधीः 
स्यादित्यर्थः | ननु रूप्यज्ञानाकाराविद्यापरिणामयोर्निवृत्तत्वात्‌ न रूप्यधीसामग्रीसद्धाव इत्यत 
उक्तम्‌ अधिष्ठानत्वज्ञानेत्यादि ।। अधिष्ठानतत््वज्ञानैकनिवर्त्यत्वे निमित्तकथनम्‌ ॥ 
मिथ्यात्वेनेति ।। अर्थज्ञानात्मकोभयविधध्रमाङ्गीकारेण रूप्यतदज्ञानयोरुभयोरपि मिथ्यात्वा- 
दित्यर्थः | 

ननु तर्हाधिष्ठानज्ञानेनाज्ञाननिवृत्त्या रूप्यज्ञानाकाराविद्यापरिणामयोरपि निवृत्तिरस्त्वित्यत 
उक्तम्‌ ॥ रूप्यं दृष्देत्यादि ॥। निवृत्तस्येति ॥ परावृत्तस्येत्यर्थः | व्यसङ्गेनान्यत्र 
गतस्येति यावत्‌ ॥। स्वगोचरेति ॥। स्वविषये शूरत्वात्‌ स्वविषयव्यवस्थापकत्वस्वभावा- 
दित्यर्थः | यथाश्रान्ति भ्रान्तिमनतिक्रम्य । तदनुसारेणेति यावत्‌ p तदर्थो ्रन्तिप्रतीतोऽर्थः | 
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एवं च भ्रमरूपज्ञानस्यापि स्वविषयसत्त्वव्यवस्थापकत्वात्‌ तदनुसारेण तत्र प्रतीतस्यापि 


अध्यस्तस्य रजतस्य प्रातिभासिकत्वात्‌ तदज्ञानोपादानकमवइयमङ्गीकार्यमिति भावः ॥। 
बाधस्यैबेति ॥। भ्रमभिन्नस्य बाधकज्ञानस्यैव स्तार्थसत्त्वव्यवस्थापकतयाऽनुसर्तव्यत्वा- 
दित्यर्थः । अनेवंविधस्य अर्थतत्वव्यवस्थापकबाधभिन्नस्य अतथात्वात्‌ स्वविषयसत्व- 
व्यवस्थापकत्वरूपस्वगोचरशूरत्वाभावादित्यर्थः qi अन्यथेति ।। भ्रमस्यापि अर्थतत्व- 
व्यवस्थापकत्वरूपस्वगोचरशूरत्वाङ्गीकार इत्यर्थः । तदर्थस्य भ्रमन्यवस्थापितस्वरूपस्य 
रूप्यरूपार्थस्य पारमार्थिकत्वापातादित्यर्थः | अतो न यथाश्रान्ति तदर्थाऽङ्गीकार्यं इति न 
तदनुसारेणाज्ञानोपादानकत्वमध्यस्तस्येति भावः । 


न्यायकल्पलता 


।। तथात्व इति ॥। ननूत्पादविनाशप्रतीतिरियं आन्तिकाले आपाद्यते बाधसमये वा | 
नाद्यः । पूर्वोत्पन्नाविनष्टञुत्तयभिन्नतया श्रुतिग्रहस्येव प्रतिबन्धकत्वात्‌ । विरोधिज्ञानानुदयेन 
रूप्यस्याविनाशाच | न द्वितीयः । अत्यन्ताभावग्रहस्यैव प्रतियोगिग्रह इवैतदुत्पादादिग्रहे 
प्रतिबन्धकत्वात्‌ । न हि कुत्रापि अत्यन्ताभावाधिकरणत्वेन प्रतीते उत्पादविनाझाप्रतीति- 
रस्ति | मैवम्‌ । इदानीमुत्पन्नरूप्याभेदेनेदं विरिष्टरूप्ये उत्पत्त्यादिप्रत्ययस्य चोदितत्वात्‌ | 
समारोप्यधर्मस्यैव विषये प्रतीतेश्च । किञ्च । त्वन्मते त्रयाणां सत्वे कथमत्यन्ता- 
भावबुद्भचाविनाझधीप्रतिबन्धः | विनाशबुध्यैवात्यन्ताभावबुद्धिः किमिति न प्रतिबध्यते | 
नियामकाभावात्‌ । उत्पादादिप्रत्ययेनैवात्यन्ताभाव प्रतीतिप्रतिबन्धसम्भवेन बाधाभाव- 
प्रसक्तेश्च । न हि तदुत्पत्त्यधिकरणे तदत्यन्ताभावधीरस्ति ॥ पारमार्थिकत्वस्यापीति ॥ 
ननु न प्रतीतिकालप्रतीतं पारमार्थिकत्वमपि प्रातीतिकमेवेति न तन्निषिध्यते । किन्त्वन्यत्र 
वत्त्यैवेति तेनाकारेण रजतस्यैव निषेध इति न तत्प्रतियोगित्वे अनुभवविरोध इति चेत्‌ 
न । येनाकारेणानिषेधस्तेन रूपेण प्रतियोगिप्रसक्तौ पारमार्थिकत्वस्य रूप्यतुल्यत्वात्‌ । यत्तु 
व्यधिकरणधर्मावच्छिन्नो ह्ययमभावः | तत्प्रतीतौ च न विशिष्टप्रसक्तिरुदेश्या | प्रत्येक- 
प्रसिध्येव तत्प्रतीत्युपपत्तेरिति | तदयुक्तम्‌ । तथापि निषिध्यमानस्य निषिध्यतावच्छेदक- 
वैशिष्ट्यप्रतीति विना निषेधायोगेन निषिध्यमानस्य प्रातीतिकानिर्वचनीयस्य तदवच्छेदक- 
पारमार्थिकत्ववैशिश््यज्ञानमवर्जनीयमिति पारमार्थिकत्वमपि रजततुल्यमेवेति । लौकिक- 
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परमार्थरजतस्यैव तत्त्रैकालिकनिषेध इत्याशङ्कच निराकरोति ।। नापीति it प्रातिभासिक- 
रूप्यनिषेधस्य व्यावहारिकरूप्यविषयत्वे व्यावहारिकप्रपञ्चनिषेधस्य तात्विकविषयत्वम्‌ 
स्यादित्याह ।। नेह नानेति ॥ तस्येति n लौकिकरूप्यस्येत्यर्थः | 


ननु श्रमेणैव तत्प्रसक्तिरस्त्वित्यत आह ।। अन्यथेति ॥ नन्वप्रसक्तस्यैवापणस्थ- 
रूप्यस्य निषोधोऽस्तु तथापि नातिप्रसङ्ग इति शङ्कते n आभासस्येति ॥। यत्प्रतीतमिति 
प्रतीतिनिषेधयोरवैय्यधिकरण्यस्य त्वयाङ्गीकृतत्वात्तव तत्सामानाधिकरण्यप्रतीतिविरोध 
इत्यर्थः | श्रुतौ प्रतीतरूप्यस्य निषिद्धत्वात्‌ मिथ्यात्वं न स्यादित्याह ॥। प्रतिपन्नेति o 
प्रसक्तस्येति ॥ न च तस्य स्वरूपेण निषेधे तस्यासत्त्वापत्तिः | इष्टत्वात्‌ ॥ निषेध- 
सम्भव इति ॥। निषेधज्ञानजनकप्रतियोगिप्रसक्तिविषयस्यैवाभावाप्रतियोगित्वादित्यर्थः | 
एतेन आरोपस्य हेतुतायां मानाभावेन प्रतियोगिस्मरणाधिकरणानुभवादिनैव तदुपपत्तेः । 
स्मृतिरूपा प्रसक्तिः सम्भवतीति निरस्तम्‌ | नन्वधिकरणे निषेध्यारोपं विनैव प्रतियोगि- 
स्मरणाधिकरणानुभवादिनैव निषेधज्ञानमस्त्वित्यत आह अनारोपेति ।। अन्यथा तस्य 
बाधकत्वानुपपत्तेः | तदुक्तं प्रसक्तप्रतिषेधात्मा बाधो ख्यातौ न युज्यत । साधयत्य- 
न्यथाख्यातिं बाध एव हि न स्फुटमिति | आरोपस्य विशेषादर्शनजन्यत्वेन 
बुद्धिपूर्वकत्त्वानुपपत्त्यावपि तथा स्यादिति मन्दााङ्कां निराचष्टे || न चेति ॥ तत्रापीति ॥ 
अनाभासेऽपि | कुतो नेत्यत आह यस्येति ॥ निषेधस्य प्रसत्तयर्थमिति ।। निषेधो- 
पपादकप्रसत्तयर्थमित्यर्थः ॥। त्वन्मत इति ।। अन्यथाख्यातिभयादिति भावः ।। तदारोप- 
मिति ॥ स्मर्यमाणघटारोपं विना | आभासस्य प्रसत्तयाऽनाभासस्य प्रसक्तिः । किमिदं 
रजतमित्याकारेण वा रजतमित्याकारेण वा । नाद्य इत्याह ॥ आभास इतीति ॥। इदं 
रजतमित्यप्रसक्तेः | द्वितीयमाझाङ्कच निराकरोति ।। न चेति ॥ 


ननु शुक्तिरूप्यस्यापणस्थरूप्येण प्रातीतिकस्य सामान्यस्याभावे तदर्थिप्रवृत्त्यनुपपत्त्या 
तदुभयसामान्यमेकमावइयकमिति प्रतियोगितावच्छेदकप्रकारकज्ञानं प्रतियोग्यविषयकमप्यभाव- 
्रतीत्युपयुक्तं संवृतमिति | मैवम्‌ | कुत इत्यत आह ॥ आभासेति ॥। अत्र प्रष्टव्यम्‌ | 
उभयानुगतं सामान्यं किमाभास एव । अनाभास एव वा । उभयावच्छेदेनोभयरूपं वा | 


नादौ | उभयोराभासत्वस्यानाभासत्वस्य वाऽऽपातात्‌ । न तृतीयः । दृष्टविरोधाद=- 
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बिभ्यतैकमनुगतं रूप्यमेव तथेति स्वीकर्तव्यत्वात्‌ । तेन सामान्येनापणस्थरूप्यस्यैव 
पुरोवर्तिनि प्रतीतिसम्भवाच्च । प्रवृत्तिं प्रति तु न रूप्यत्वसामान्यं हेतुः । किं तु wur 
ज्ञानमेव | नन्वाभासानाभासानुगतसामान्याभावेऽप्यनाभासस्य रजतत्वसामान्यप्रत्यासत्त्या 
भानमस्तु । न चान्यथाख्यात्यापत्तिः | तस्य स्वरूपेणैव भानात्‌ । पुरोवर्तितादात्म्येन 
भानस्यान्यस्यानिर्वचनीयत्वादित्यत आह ।। फलबलेनेति ॥। अतिप्रसङ्गः सार्वज्ञादिप्रसङ्गः 
॥। सकर्तृकत्वस्यापीति ॥ न चेष्टापत्तिः | जीवस्येश्वरस्य वा तत्कर्तृत्वासम्भवात्‌ | ननु 
भाट्टमते क्षित्यादेरकतृकत्वेऽपि सोपादानत्ववद्रूप्यस्यापि तथास्त्वित्यत आह ॥ अविद्येति ॥ 
सोपादानत्वेऽप्यविद्योपादानत्वमध्यस्तस्यायुक्तमित्याह ।। इदमिति ॥ तदनुविद्धस्येति ।। 
एतेन झुक्तयज्ञानमन्वयव्यतिरेकाभ्यां कारणमिति तदेवोपादानमिति निरस्तम्‌ । अन्वय- 
व्यतिरेकयोर्निमित्ततायामुपपत्तः ॥ परोक्षधीरपीति ॥ न च प््रमातृगताज्ञाननाशेऽपि 
विषयगतं तदस्तीति देश्यम्‌ । पीतभ्रमकाले sro श्वैत्यासिद्ध्या श्रेतार्थिप्रवृत्त्यनुपपत्तेः | 
भ्रमानुत्पत्तिप्रसङ्गे इष्टापत्तिं परिहरति ।। अयं घट इत्यत्रेति i 


ननु यदा घटत्वं पटत्वविरुद्धतयावगतं तदा तदर्शनं विरोधिदर्शनमेवेति कथं 
नेष्टापत््यवकाश: | यदा घटत्वस्य पटत्वविरुद्धतया न ज्ञानं तदा घटत्वज्ञानेन तदज्ञान- 
नाशेऽपि पटत्वविरुद्धत्वाज्ञानस्य सत्त्वात्तदुपादानक एव भ्रग इत्यत आह ॥। युक्तेवेति di 
घटत्वस्य पटत्वविरुद्धतयावगमेऽपि पुरोवतीदन्त्वपटत्वयोररुद्वत्वानवगमादासतिगौरवादयं पट 
इति वाक्याभासात्पुरोवर्तिनि पटत्वबुद्धेरनुभवसिद्धत्वात्सा युक्तैव ॥ साक्षिवेध इति ॥ न 
चाज्ञानस्य सुखादीनां च स्वरूपेण साक्षिवेद्यत्वेऽपि ज्ञानाभावभिन्नत्वे दुःखाभावभिन्नत्वादिना 
न तद्वेद्यत्वम्‌ । किन्त्वनुपलब्धिगम्यत्वम्‌ | तथा च तदज्ञानमेव भ्रमोपादानमिति चेन्न । 
अज्ञानत्वस्याभावविलक्षणत्वादिरूपतयाऽज्ञानत्वेनावगतेऽज्ञाने सुखत्वस्यानुकूलत्वादिरूपतया 
सुखत्वेनावगते च सुखादौ ज्ञानाभावदुःखाभावत्वाद्या रोपस्यानुभूयमानत्वात्‌ ॥ परोक्षेति ।। 
न च परोक्षाध्यासं प्रति प्रमातृगताज्ञानमेवोपादानं तञ्च परोक्षज्ञानेनापि निवर्तत इति । तन्न । 
शवैत्यानुमित्या प्रमातृगताज्ञाननारो सति शङ्के पीताध्यासानुपपत्तेरिति भावः ॥ रूप्यं 
दृष्ट्वेति ।। 


ननु रूप्यं तद्धीश्च तावदुत्पन्ने ऊदीच्य ज्ञानेन स्वोपादाने प्रविलीयेते । उपादाननिवृत्तिः 
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परं न भवति | अधिष्ठानतत्वज्ञानाभावात्‌ | रूप्यबुद्धयन्तरोत्पत्तिस्त्विदमाकारान्तः करण- 
ृत्तिसद्धावेऽनुत्पन्नाधिष्ठाने तत्वसाक्षात्कारस्य भवत्येव | तदभावे तु तद्विलम्बादेव विलम्ब 
इति । मैवम्‌ । प्रविलयः किं ध्वंस उत पिञ्ञाचादिवत्तिरोधानम्‌ | आद्ये तस्य पुनरुत्पत्त्य- 
सम्भवात्तज्ज्ञानासम्भवः । न द्वितीयः | पिशाचादिवद्रूप्पे तिरोधानशक्तेरभावादिति भावः oi 
स्वगोचरेति ॥। स्वविषयव्यवस्थापकत्वादित्यर्थः ।। अर्थतत्त्वेति ॥। भ्रमान्यज्ञानस्यैव 
स्वविषयशूरत्वमित्यर्थः (i तात्विकत्वेति ॥ न चापरोक्षप्रतीत्यां त्रिकालाबाध्यत्वरूपं 
तात्विकत्वं न विषय इति युक्तम्‌ । प्रामाण्यस्य स्वतस्त्वेन स्वकाले सत्ताग्राहकस्य 
कालत्रयेऽसत्त्वाभावग्राहित्वस्योक्तत्वात्‌ di 


॥ इति आविद्यकरजतोत्पत्तिभङ्गः ।। 


७६. भ्रमस्य अद्वैत्यभिमतज्ञानद्वयात्मकत्वभङ्गः 


यच्चेदमुच्यते अधिष्ठानांशे इन्द्रियजन्यान्तःकरणवृत्तिरध्यस्तांगे तदजन्या- 
विद्यावृत्तिरिति ज्ञानद्व्यम्‌ । न चैवमख्यात्यापत्तिः, तादात्म्यस्यापि 
भानादिति । तन्न, त्वन्मते इदमंहास्याप्यध्यस्त्वेनेदमितिज्ञानं द्वयात्मकमिदं 
रूप्यमिति ज्ञानं त्र्यात्मकं स्वाप्रशुक्त्यादाविदं रूप्यमितिज्ञानं चतुरात्मकमिति 
प्रसङ्गात्‌, su पीतत्वे पश्यामीति पीतत्वांशे चाक्षुषत्वादिजातिविरेषस्यानुव्य- 
बसायाच, रूप्यज्ञानस्याविद्यावृत्तित्वेन प्रातिभासिकत्वे प्रतिभासावइयम्भावा- 
दध्यस्तविषयज्ञानस्य चाध्यस्तत्वनियमादविद्यावृत्तेरप्यविद्यावृत्त्यन्तर- 
प्रतिबिम्बितचैतन्यवेद्यत्वमेवं तस्य तस्यापीत्यनवस्थानाच, अज्ञानस्य 
रूप्याकारज्ञानात्मना परिणामे रूप्यमिति प्रतीतेज्ञानगताकारेणैवोपपत्तेः, 
भ्रमस्य चातीतादिज्ञानवदर्थाभावेऽपि सम्भवाद्र्प्याकाराविद्यावृत्तिवैयर्थ्याच, 
दोषाणां स्वाश्रयजन्य एवातिशयतहेतुत्वेनेन्द्रियदोषप्रयुक्तश्रमत्वाश्रये करणा- 
न्तराजन्ये च रूप्यज्ञाने इन्द्रियकरणत्वस्य दुर्वारत्वाच | अन्यथा त्वचा ङ्क 
चक्षुषा च शुक्तिसादृश्यं ज्ञात्वा निमीलितनेत्रस्य नेत्रगतदोघात्‌ पीतत्व- 
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रूप्यादिभ्रमः स्यात्‌ । रूप्येदमंशयोस्तादात्म्यभानेनाख्यातिवैषम्येडपि 
ज्ञानैक्यानुभवविरोध स्याख्यातिपक्षदोषस्य साम्याच । 


एतेन विषययोरध्यस्तेनाभेदेनैकत्वापन्नत्वात्‌, ज्ञानयोरप्यैक्यमुपचरितमिति 
निरस्तम्‌, ज्ञानैक्यानुभवविरोधाद्‌, एकविषयकधारावाहिक ज्ञानानामप्यैक्यानु - 
भवापाताच, कल्पितस्यार्थैक्यस्य ज्ञानैक्योपचाराहेतुत्वा्च । एतेन यथेद- 
मंशावच्छिन्नचैतन्याविद्याविवर्त॑त्वाद्र्प्यमिदन्त्वेन भाति, तथेदंवृत्त्यवच्छिन्न- 
चैतन्याविद्याकल्पितत्वाद्रूप्यज्ञानमिदंज्ञानत्वेन भातीति निरस्तम्‌ । बाध- 
कालेऽर्थयोरिव ज्ञानयोरपि भेदधीप्रसङ्गाद्‌ इदंवृत्तेज्ञातिकसत्त्वेन तदवच्छिन्न- 
चैतन्येऽज्ञानाभावाच्च, शुक्तितत्त्वं जानतः इदं वृत्तितत्वं चाजानतः पुंसः 
रूप्यनिवृत्तावपि तज्ज्ञानानुवृत्तिप्रसङ्गाच, अबाधिततज्ञानैक्यानुभवविरोधाच्च । 
न चेन्द्रियेणाध्यस्तस्यासम्प्रयोगो बाधकः तस्य प्रमायामे वापेक्षितत्वेनाप्रमायां 
दोषमपेक्ष्यैवेन्द्रियस्य हेतुत्वोपपत्तेः रूप्यं प््रत्यप्यङ्गुल्यग्रनिर्देशचेलाञ्चल- 
बन्धनादिना शुक्तेरेवाधिष्ठानत्वेन तदवच्छिन्नचैतन्यस्यानधिष्ठानत्वाच्च । 


न चाविद्यावृत्तरज्ञानत्वाभावाज्ज्ञानेक्यधीः परोक्षाध्यासे चैतन्यप्रतिफलना- 
भावे नाध्यस्तांशे जानामीत्यनु (व्यवसाया) भवायोगात्‌, ज्ञाने अपवादाद- 
प्रामाण्यमित्यस्यायोगाञ्च, विवरणेऽन्तःकरणपरिणामे ज्ञानत्वोपचारादित्युक्त्या 
तद्वृत्तावपि ज्ञप्तित्वाभावाच्च प्रकाशचैतन्यस्य प्रतिफलनोपाधित्वस्य चाविद्या- 
वृत्तावपि सत्त्वाद्‌ अज्ञाननिवर्तकत्वस्य च धारावाहिकद्वितीयादन्तःकरण- 
वृत्तावप्यभावात्‌ । न च तृत्तिभेदेऽपीदं रूप्ययोरिदमंशावच्छिन्नसाक्षिवेदयत्वेन 
फलैक्येन ज्ञानैक्यधीः परोक्षभ्रमे अपरोक्षैकरसचैतन्यरूपफलैक्याभावात्‌, 
त्वन्मते इदंरूप्ययोः यथाक्रममिदं रूप्याकारान्तःकरणाविद्यावृत्तिप्रतिबिम्बि- 
ताभ्यां बा तदभिव्यक्ताभ्यामिदमंशान वच्छिन्नाभ्यामिदमंशरूप्याधिष्ठान- 
चैतन्याभ्यां वा वेद्यत्वेनावच्छिन्नस्य फलस्य fuer । अफलचिन्मात्रा- 
भेदस्य च सर्वत्र सत्वात्‌ । न हि रूप्यं प्रतीवेदमंशं प्रत्यपीदमंशा- 


श्रमस्य अद्वैत्यभिमतज्ञानद्वयात्मकत्वभङ्गः 281 


(न्यायामृतम्‌) 
वच्छिन्नचैतन्यमधिष्ठानम्‌, आत्माश्रयात्‌ । नापीदमंशं प्रतीव रूप्यं प्रत्यपीद- 


मंशानवच्छिन्नमधिष्ठानम्‌, इदं रूप्यमितिधोविरोधात्‌ । एतेनेदमंशाबच्छिन्न- 
चैतन्यस्यैवेदंवृत्तौ रूप्यवृत्तौ च प्रतिफलनात्‌ ज्ञानैक्यमिति निरस्तम्‌ । 
क्रमिकयोरिदमितिज्ञानयोरप्यैक्यापातात्‌, समूहालम्बनज्ञानस्यापि भेदापाताच्च, 
तस्यातदकाररूप्यवृत्तौ प्रतिफलनायोगाच्च | अन्यथा रूप्याधिष्ठानेदं वृत्तिप्रति- 
फलितचितैव रूप्यप्रतीतिसम्भवाद्र्प्पाकारा विद्यावृत्तिर्व्यर्था, तस्माज्ज्ञानै- 
क्यानुभवविरोधो दुष्परिहरः । तिक्तो गुड इत्यादावपि मधुरो गुडः सुरभि- 
चन्दनमित्यादाविव ज्ञा(मा)नान्तरोपनीतविशेषणविषयकमेब ज्ञानम्‌ । 
तस्माच्छुक्तिरूप्याद्यपि नानिर्वाच्यं सुतरां जगदिति पारमार्थिकमेव तदिति । 


अद्वैतसिद्धिः 


तस्मादधिष्ठानांशे अन्तःकरणवृत्तिः अध्यस्तांशे चाविद्यावृत्तिः | तस्यां च तादात्म्यस्य 
भानात्‌ नाख्यातिमतप्रवेशः | 


ननु एवमिदमंशस्याप्यध्यस्तत्वेन इदमिति द्व्चात्मकम्‌, इदं रूप्यमिति च त्र्यात्मकमू, 
स्वप्रे इदं रूप्यमिति ज्ञानं चतुरात्मकं च स्यादिति चेन्न, इदन्त्वस्याध्यस्तत्वेऽपि नेदमिति 
द्व्यात्मकम्‌, इदन्त्वाद्यथिष्ठानस्य स्वप्रकाझकत्वात्‌ । न हि वयं सर्वत्राध्यासे द्व्यात्म्यकतां 
ब्रूमः, अपि त्वन्तःकरणवृत्तिसव्यपेक्षाथिष्ठानप्रकाशे | अत एव नेदं रूप्यमिति त्र्यात्मकम्‌, 
स्वप्रे तु चतुरात्मकत्वशाङ्का सर्वथाऽनुपपन्ना, इदं रूप्ययोरप्यध्यसनीयत्वाद्‌, अविद्या- 
वच्छिन्नचैतन्यरूपाधिष्ठानस्य स्वप्रकाशत्वात्‌ । न च रूप्यज्ञानस्याचाक्ुषत्वे 'रूप्यं 
पञ्यामी' इति चाक्षुषत्वानुभवविरोधः, चाक्षुषेंवृत्वच्छिन्नचैतन्यस्थाविद्यापरिणामत्वेन 
चाक्षुषत्वोपचाराद्‌, अनुभवत्वमात्रानुभव एव 'आत्मनं पश्यामि’ इत्युझ्लेखदर्शनाच्च | ननु 
रूप्यज्ञानस्याविद्यावृत्तित्वेन प्रातिभासिकतया प्रतिभासावइयम्भावेनाध्यस्तविषयज्ञानस्य 
चाध्यस्तत्वनियमेनाविद्यावृत्तेरपि अविद्यवत्तिप्रतिबिम्बतचैतन्यवेद्यत्वम्‌, एवं तस्यापि 
तस्यापीत्यवस्थितिरिति चेत्‌, सत्यमेतत्‌ । न पुनरनवस्था, अविद्यावृत्तिप्रतिभासके चैतन्ये 
अविद्यावृत्तेः स्वत एव उपाधित्वेन वृ्त्यन्तरानपेक्षत्वात्‌ । 
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(अद्वैतसिद्धिः) 

ननु आज्ञानस्य रूप्याकारज्ञानात्मना परिणामे रूप्यमिति प्रतीतेज्ञानगताकारेणैवोप 
पत्तावतीतविषयकज्ञानन्यायेन वोपपत्तौ रूप्यरूपाविद्यापरिणामकल्पना न युक्तेति चेन्न, 
ज्ञानाकारेणेव सविषयकत्वे साकारवादप्रसङ्गात्‌ | अतीतविषयवदुपपादनेऽपि अपरोक्षत्वानु- 
पपत्तेरुक्तत्वात्‌ । न च दोषाणां स्वाश्रय एवातिइायहेतुत्वेन चक्षुर्गतदोष जन्यो भ्रमः 
कथमचाक्षुषः स्यात्‌ ? अन्यथा त्वचा गृहीते Te चक्षुषा गृहीते रूप्यसादृश्ये च 
निमीलितचक्षुषोऽपि पीतभ्रमरूप्यश्रमयोरापत्तेरिति वाच्यम्‌, दोषाणां स्वाश्रय एवातिशयज 
नकत्वमित्यस्यैवासिद्धेः नियामकाभावात्‌ । न चोक्तातिप्रसङ्गो नियामकः, स्वसम्बन्धिनि 
कार्यजनकत्वाङ्गीकारेणानतिप्रसङ्गात्‌ | सम्बन्धश्च स्वाश्रयजन्यज्ञानविषयत्वरूपः | स च न 
तद्वति संस्कारविषयग्रहीन्द्रियजन्याधिष्ठानज्ञानस्यापरोक्षश्रमहेतुत्वात्‌ त्वचा गृहीते तदभावात्‌ 
सादूइयं गृहीत्वा चक्षुर्निमीलनस्थले इदंवृत्तिसद्धावे प्रमाणाभावेन नातिप्रसङ्गापादनं शक्यम्‌ | 
तत्सत्त्वे इष्टापत्तिरेव । 


ननु एवं वृत्तिभेदज्ञानैक्यानुभवविरोधः । न च अध्यस्तेनाभेदेन विषययोरेकतापन्नत्वात्‌ 
ज्ञानयोरैक्पमुपचर्यत इति वाच्यम्‌, एवमेकत्वप्रतिपादकप्रयोग समर्थनेऽपि अनुभवविरोधस्या- 
परिहारादिति चेन्न, विषययोरभेदाध्यासे ज्ञानयोरप्यभेदाध्यास इत्यस्य उपचारशब्दार्थ- 
त्वेनानुभवविरोधाभावात्‌ | न च तहिं धारावाहिकज्ञानेष्वैक्याध्या सापत्तिः विषयैक्यज्ञानस्या- 
रोपनिदानस्य सत्त्वादिति वाच्यम्‌, आरोपस्य कारणानापाद्यत्वात्‌ | न च विषयैक्यस्य 
ज्ञानैक्याध्यासनिमित्तत्वं न दृष्टमिति वाच्यम्‌, पूर्वोक्तयुक्त्या ज्ञानभेदे सिद्धे agd- 
कल्पनायामपि दोषाभावात्‌ । यद्वा यथेदमंशावच्छिन्नचैतन्यगता विद्यापरिणामत्वात्‌ 
रूप्यमिदन्त्वेन भाति, तथेदमाकारान्तःकरणवृत्त्य वच्छिन्नचैतन्यगताविद्यापरिणामत्वेन 
रूप्यज्ञानमिदंज्ञानत्वेन भाति । न च तर्हि बाधकाद्विषययोरिव ज्ञानयोरपि भेदधीप्रसङ्गः, 
विषयभेदग्रहज्ञानभेदग्रहयोर्भिन्नसामग्री कत्वेनापादनस्यादाक्यत्वात्‌ । केचित्तु भ्रमकाले 
विषयैक्यग्रहनियमवत्‌ न ज्ञानैक्यग्रहनियमः, तं विनापि प्रवृत्त्याद्युपपत्तेः; तथा च बाधकाले 
न तदनैक्यग्रहनियमोऽपीति आहुः । न च इदं वृत्तेज्ञतिकसत्त्वेन तदवच्छिन्न- 
चैतन्यगताज्ञानमेव नास्तीति वाच्यम्‌, वृत्तेः साक्षिवेद्यत्वेन यद्यपि तद्गोचराज्ञानं नास्ति, 
तथापि तदवच्छिन्नचैतन्ये झुक्त्यवच्छिन्नगोचराज्ञानसत्त्वात्‌ | तथा च इदं वृत्तिराश्रया- 
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वच्छेदिका न तु विषयावच्छेदिकेति वस्तुस्थितिः | अत एव शुक्तितत्त्वं जानतः इदंवृत्तितत्वं 
चाजानतो रूप्यनिवृत्तावपि तदज्ञानानुवृत्तिप्रसक इति निरस्तम्‌, शुक्तितत्त्वाज्ञानस्यैव 
उभयपरिणामत्वात्‌, इदमंशस्तदाकारवृत्तिश्च एतद्टयमाश्रयमात्रावच्छेदकमित्युक्तत्वात्‌ । न 
चैवमपि अबाधितज्ञानैक्यानुभवविरोधः, अध्यस्तेन सहेन्द्रियासम्प्रयोगस्यैव बाधकत्वात्‌ | न 
च सन्निकर्षः प्रमासामग्री, करणानां प्राप्यकारित्वनियमेन सन्निकर्षस्यापि सामान्यसामग्री- 
त्वात्‌ । न हि दृष्टा छिदा दारुवियुक्तकुठारेणेत्यन्यत्र विस्तरः | 


यत्तु शुक्तिरेव विवर्ताधिष्ठानमस्तु, न चैतन्यमिति, तन्न, अधिष्ठानस्य भ्रमजनका- 
ज्ञानविषयत्वेन तदकल्पिततया सत्यत्वनियमात्‌, शुक्तेश्व मिथ्यात्वात्‌ | यद्वा अविद्यावृत्तेर्न 
ज्ञानत्वम्‌, अतः ज्ञानैक्यधीः, ज्ञानत्वस्याज्ञाननिवर्तकमात्रवृत्तित्वात्‌ | न च एवं धारा- 
वाहनस्थले द्वितीयादिज्ञाने ज्ञानत्वं न स्यादिति वाच्यम्‌, तस्यापि तत्तत्कालविशिष्टग्राहक - 
त्वेनागृहीतग्राहकतया ज्ञाननिवर्तकत्वात्‌ | वस्तुतस्तु यावन्ति ज्ञानानि तावन्त्यज्ञानानीति 
व्यवहितज्ञानेनैवाब्यवहितज्ञानेनापि अज्ञाननिवर्तनादिति न काप्यनुपपत्तिः | परोक्षस्थलेऽपि 
प्रमातृगताज्ञाननिवृत्तिरस्त्येवेति तत्र जानामीति प्रत्ययः । तेन सहाभेदग्रहात्‌ परोक्षभ्रमेऽपि 
जानामीति प्रत्ययः । न च विवरणे अन्तःकरणपरिणामे ज्ञानत्वोपचारात्‌ इदं वृत्तेरपि 
ज्ञानत्वोक्तौ विवरणविरोधः, तस्य प्रकारात्वनिबन्धनज्ञानपद्‌प्रयोगविषयत्वमित्येतत्परत्वात्‌, 
न त्वज्ञाननिवर्तकत्वनिबन्धनज्ञानपदप्रयोगोऽप्यौपचारिक इति तस्यार्थः । तथा चाविद्यावृत्तौ 
यत्र ज्ञानपदप्रयोगः, तत्रौपचारिक एव । न च अविद्या वृत्तेरज्ञानत्वे ज्ञानस्यौत्सर्गिकं 
प्रामाण्यमिति विरुध्येत, निरपवादनियमस्यैव सम्भवादिति वाच्यम्‌, इच्छाजनकवृत्तिमात्रस्य 
ज्ञानत्वमभिप्रेत्य उत्सर्गत्वोक्तेः । यद्वा तृत्तिभेदेऽपि इदंरूप्ययोरिदमंशावच्छित्न चैतन्य- 
प्रकाइयत्वेन फलैक्यात्‌ ज्ञानैक्यधीः । न च परोक्षश्रमे अपरोक्षैकरसचैतन्यरूप फलैक्या- 
भावात्‌ कथं तनिबन्धनज्ञानैक्यानुभव इति वाच्यम्‌, तत्र फलैक्यमप्युपचर्य ज्ञानैक्योपचार 
इत्येव विशेषात्‌ । 

ननु त्वन्मते यथाक्रममिदंरूप्याकारान्त करणवृत्त्विद्यावृ्तिष्रतिबिम्बिताभ्यां वा तदभि 
ब्यक्ताभ्यां वा, इदमंावच्छिन्नतदनवच्छिन्नाभ्यामिदमंशरूप्याधिष्ठानचैतन्याभ्यां वा, 
वेद्यत्वेनावच्छिन्नफलस्य भेदात्‌ कथं BAI ? अनवच्छिन्रफलीभूतचिन्मात्राभेदस्य सर्वत्र 
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(अद्वैतसिद्धिः) 

समानत्वात्‌ | नहीदमंशे$पि तदवच्छिन्नमेव चैतन्यमुपादानम्‌, आत्माश्रयात्‌ । न वा रूप्ये 
इदमंशानवच्छिन्नमुपादानम्‌, “इदं रूप्यम्‌’ इति प्रतीत्यनुपपत्तेरिति चेन्न, अविद्या- 
वृत्तिस्तावन्नाज्ञाननाशिका, किन्त्वन्तःकरणवृत्तिरिदमाकारा | तथा च तदभिव्यक्तचैतन्यमेव 
रूप्यमभिव्यनक्तीति फलैक्यसम्भवात्‌ | न ह्यवच्छेदकमेदेन फलभेदः किन्तु व्यञ्जकमेदेन | 
तथा च परमार्थसच्चैतन्यमधिष्ठानमध्यस्तज्ञानस्य । तञ्च द्विविधं व्यावहारिकसत्‌ 
प्रातिभासिकसच्चेति | तदुक्तं “प्राग्‌ व्यावहारिकसत्त्वविषयत्वात्‌ प्रत्यक्षं नागमबाधकमिति’ । 
परमार्थसत्त्वमादाय त्रिविधं सत्त्वम्‌ | इति भ्रमस्य वृत्तिद्वयत्वोपपत्तिः | 


न्यायामृततरङ्गिणी 


Uo त्वन्मत इति ।॥। नन्विदमंशस्याध्यस्तत्वेऽपि नेदमिति द्यात्मकम्‌ । 
इदन्त्वाधिष्ठानस्य च स्वप्रकाशत्वात्‌ । न हि वयं सर्वत्राध्यासे व्यात्मकतां ब्रूमः । अपि 
त्वन्तःकरणवृत्तिसापेक्षाधिष्ठानप्रकाशा इति । मैवम्‌ । इदमंझाधिष्ठानस्य स्वयम्प्रकाझः 
इदमंशावच्छिन्नस्य वृत्तिकृत इति व्यात्मकता स्पष्टेव ॥। स्वाप्रेति ॥। ननु स्वप्ने शुक्तीद- 
मंशरूप्ययोरुभयोरप्यध्यस्तत्वादविद्यावच्छिन्नचैतन्यरूपाधिष्ठानस्य स्वप्रकाशत्वान च 
रूपत्वमिति चेन्मैवम्‌ । स्वप्ने इदमंशस्याबाधेन तदंहो उत्कृष्टाऽविद्यावृत्तिः । रूप्यस्य स्वप्न 
एव बाधेन तदंशेऽपकृष्टा सेति व्यात्मकता अविदाधिष्ठानचिन्मात्रे स्वयं प्रकाशः 
स्वप्नाधिष्ठानेऽवियाबच्छिन्नेऽविद्यावृत्तिप्रयुक्तः प्रकाश इति चतुरात्मताया दुर्वारत्वात्‌ di 
चाक्षुषत्वादीति ॥ न च चाक्षुषेदं वृत््यवच्छिन्नचैतन्यस्यावियापरिणामत्वेन चाक्षुष- 
त्वोपचार इति वाच्यम्‌ । इदं पश्यामीतिवत्‌ पीतं पश्यामीत्यनुभवेनोपचारकल्पने 
मानाभावात्‌ ॥। अध्यस्तत्वनियमादिति || तथा च न केवलसाक्षिभास्यत्वमिति भावः 
॥। अनवस्थानादिति ।। नन्चविद्यावृत्तिप्रतिभासके चैतन्येऽविद्यावृत्तेः स्वत एवोपाधित्वेन 
वृत्त्यन्तरानपेक्षत्वन्नानवस्थेति चेन्मैवम्‌ । अविद्यावृत्तेः प्रातिभासिकतया प्रतीतिं विना 
सत्त्वायोगेन तत्प्रतीतौ तस्यासत्त्चं सत्त्वे च तस्या उपाधित्वमित्यन्योन्याश्रयात्‌ । 


ननु ज्ञानाकारेणेब सविषयकत्वे साकारवादापातोऽतीत विषयबदुपपादनेऽप्य- 
परोक्षत्वानुपपत्तिरित्यत आह ॥। ज्ञानगताकारेणेबेति ॥ ज्ञानस्वरूपमात्रेणेत्यर्थः । 
अविद्यावृत्तेः परोक्षवृत्तिविलक्षणाकारत्वेनार्थं विनाप्यपरोक्षत्बोपपत्तः ॥ अन्यथेति ॥ 
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दोषाणां स्वाश्रयजन्य एवातिशयाधाकत्वाभावे it पीतत्वेति ॥। पीतत्वादिविषयो5- 


विद्यावृत्तिरूपो भ्रमः स्यात्‌ ॥ ज्ञानेक्यानुभवविरोधादिति ॥। एकत्वप्रयोग- 
समर्थनेऽप्यनुभवविरोधस्यापरिहारात्‌ (p एकविषयेति ॥। एकविषयकप्रत्यक्षानुमित्यादी- 
नामप्यैक्यापातादित्यपि बोध्यम्‌ ॥ कल्पितस्येति ।। वाधकालेऽ्थैक्याभावेऽपि 
ज्ञानैक्यानुभवादित्यर्थः ॥ बाधकाल इति ॥ इदं वृत्त्यवच्छिन्नचैतन्यतादात्म्ये- 
नाननुभवादित्यपि बोध्यम्‌ (p भेदधीप्रसङ्गादिति ॥ न च भेदग्रहसामग्रीभेदान्न भेदग्रहः । 
कदाचिदपि बाधकाले वृत्तर्भेदग्रहस्यासिद्धेः । सर्वदा भेदग्रहसामग्रीविरहस्य वक्तु- 
मशक्यत्वात्‌ | तन्न । न हि प्ररवृत्त्यादिप्रतिबन्धार्थं वृत्तिभेदग्रहमाचक्ष्महे । कि तु 
बाधेनार्थयोरिब ज्ञानयोरपि भेदग्रहम्‌ । अर्थतथात्वब्यवस्थाप कत्वाद्वाधस्य ॥ इदं 
RARA ॥। नन्विदं वृत्ेज्ञातैकसत्त्वेन तदवच्छिन्नचैतन्यविषयका ज्ञानाभावेऽपीदं 
वृत््यवच्छिन्नचैतन्याश्रितं शुक्तयवच्छिन्नचैतन्यगोचरमज्ञानमस्त्येव । तथा चेदं 
वृत्तिराश्रयावच्छेदिका न तु विषयावच्छेदिकेति । मैवम्‌ । अधिष्ठानावरणं विनाऽन्यथा- 
भावरूपविवर्तायोगात्‌ । आवरणं च तद्विषयकत्वं विना न युक्तमितीदं वृत्तिविषयका- 
ज्ञानस्यैव वक्तव्यत्वात्‌ ।। शुक्तितत्वमिति ॥ 


ननु शुक्तितत्वाज्ञानस्यैवोभयपरिणामित्वाच्छुक्तितत्वज्ञाने च तदज्ञाननाशाद्रूप्यतदृत्त्यो 
निवृत्तिरिति । मैवम्‌ । अज्ञानद्वयविवर्तत्वोत्तयायोगात्‌ ।। रूप्यं प्रतीति ॥ रूप्यमुद्दिय । 
ननु मिथ्याभूतशुक्ते्नाधिष्ठानत्वम्‌ । सत्यस्यैवाधिष्ठानत्वात्‌ । मैवम्‌ | शुक्तेरपि 
सत्यत्वात्‌ p त्वन्मते शुत्तयवच्छिन्नचैतन्यस्यापि तात्विकत्वाभावाच ॥ अविद्या- 
ARA ।। अज्ञाननिवर्तकस्यैव ज्ञानत्वादिति भावः ॥। परोक्षेति ।। अविद्यावृत्तिस्तु न 
ज्ञानम्‌ । तत्प्रतिफलितचैतन्यमपि परोक्षाध्यासेनास्तीति कि कृतस्तत्र जानामीति व्यवहारः 
स्यादित्यर्थः ।। अपवादादिति ।। इदं वृत्तेः सर्वत्र प्रमात्वादविदयवृत्तेरज्ञानत्वाज्ज्ञाने 
प्रमात्वनियम एव स्यादित्यर्थः । न चात्र ज्ञानपदेनेच्छाजनकवृत्तिरिव विवक्षितेति 
वाच्यम्‌ | अविद्यावृत्तेज्ञार्नत्वाभावे इच्छाजनकत्वस्यैवासम्भवात्‌ | किं च किमविद्यावृत्ते- 
मुंख्यज्ञानत्वं नास्त्यौपचारिकमपि वा । आय आह ॥ विवरण इति ॥। व्याख्यातमेतत्‌ i 
द्वितीयं त्वविदयावृत्तावप्यस्तीत्याह ॥। प्रकाशकेति ।। इच्छादिविलक्षणवृत्तित्वेनेव चैतन्य- 
प्रतिफलनोपाधित्वात्‌ ॥ फलैक्येनेति 1। भासकचैतन्यं फलम्‌ di तदभिव्यक्ताभ्या- 


मिति ।। एतच्चाधिष्ठानचैतन्यविशेषणम्‌ ॥। एतेनेति ।। इदं रूप्याधिष्ठानयोश्रितोर्भेदेन ।। 
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क्रमिकयोरिति ॥। एतेन नावच्छेकभेदेन फलभेदः किं तु व्यञ्जकभेदेनेति निरस्तम्‌ । तस्य 
चैतन्यस्य ॥। अन्यथेति ।। अतदाकारवृत्तावप्यन्याधिष्ठानचैतन्यप्रतिफलने | 


ननु यत्र विशेष्यस्य रसनायवेद्यत्वं तत्र रासनस्य रसादेः कथमध्यास इति विशेष्यांशे 
व्यावृत्तिरिति भ्रमे वृत्तिद्वयसिद्विरित्यत आह ॥ तिक्त इति ॥। विशेष्योपनयसहकृतं 
रसनादिविरेष्ये विशेषणवैशिष्ट्यं गृह्णातीत्येकमेव ज्ञानम्‌ । अन्यथा मधुरो गुड इत्यादावपि 
वृत्तिद्वयस्वीकारापत्तिस्तुल्यन्यायत्वादित्यर्थः । 


व्यासाद्रिसृततर्काम्बुपूरैः पक्षयुजं युजि । 
न्यायामृततरङ्गिण्यामनिर्वाच्यस्य खण्डनम्‌ ।। 


न्यायामृतकण्टको द्धारः 


किञ्चावियकरजतोत्पत्तिस्वीकारेऽख्यातिपक्षप्रवेशो तृत्तिद्वयस्वीकारवैयर्थ्यं चेति 
परकीयमतमनुवदति qp यचेदमिति ॥ तादात्म्यस्येति ॥। शुक्तिरजततादात्म्यस्येत्यर्थः । 
अख्यातिपक्षे च न तादात्म्यं भासते । अतो न तत्यक्षनिक्षेप इत्यर्थः । अत्र हि तादात्म्यं 
किमिदं वृत्तौ भासते रजतमिति वृत्तौ वा ? वृत्यन्तरे वा ? नाद्यः । चक्षुस्सन्निकर्ष- 
जन्यान्तःकरणवृत्तौ तादात्म्यभानसाम्रयभावात्‌ इदमित्यत्र रजततादात्म्यानुकलेखाच्च । 
तदनुल्लेखेषपि तद्धानेऽतिप्रसङ्गात्‌ । अत एव न द्वितीयोऽपि । नापि तृतीयः । इदं 
रजतमिति वृत्यतिरिक्ततादात्म्यविषयकवृत्तेरनुभवबाधितत्वात्‌ गौरवाच्च | न च तादात्म्य- 
ब्यबहारजनकत्चेन वृत्तिद्व्यस्य तादात्म्यभानत्बोपचार इति वाच्यम्‌ | तस्याख्यातिपक्षेऽपि 
सत्त्वेन तत्पक्षे पातस्यापरिहारात्‌ । न चेदं वृत्युपनीतमिदन्तादात्म्यमविदयावृत्तौ भासत 
इति वाच्यम्‌ । तथोहेखापत्तः । स्मृतरजततादात्म्यस्येदंवृत्तावेव भानसम्भवे 
वृत्तिद्वयस्वीकारानापत्तेश्चेति दोषे सत्यपि दोषान्तरमाह ॥। त्वन्मत इति ॥। न चेदमंशस्य 
न द्वयात्मकतेति वाच्यम्‌ । स्वप्रकाइात्वेन कारणानपेक्षणेऽपि अध्यासस्याधिष्ठान- 
स्फुरणमारोप्यस्फुरणमिति द्वयात्मकत्वापरिहारात्‌ । न हि निरधिष्ठानको भ्रमः । तथात्वे 
जितं सौगतैरिति । न च सर्वत्राध्यासे द्व्यात्मकत्वं नाङ्गीक्रियते । किन्त्वन्तःकरण- 
वृत्तिसापेक्षाधिष्ठानप्रकाझ एवेति वाच्यम्‌ । नियामकाभावे नास्याप्रयोजकत्वात्‌ | त्वन्मते 
सन्‌ घट इत्यादीनां द्व्यात्मकता च न स्यात्‌ | तथा च सदित्यधिष्ठानब्रह्मरूपसत्ताया 
अनुवेध इति स्वबचनविरोधः ॥। स्वाग्रेति ॥। तत्राधिष्ठानव्यक्तेरप्यध्यासात्‌ चतुरात्मकतेति 
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AA । न चेष्टापत्तिः | अनुभवविरुद्धानेकात्मकत्वेऽतिप्रसङ्गात्‌ ।। we इति ॥ न च 
चाक्नुषेदं वृत्यवच्छिन्रचैतन्यस्यावियापरिणामत्वेन चाक्चुषत्वोपचारः । अनुभवमात्र- 
निबन्धनश्च पश्यामीति व्यवहारः आत्मानं पश्यतीतिवदिति वाच्यम्‌ । अध्यस्तम- 
विद्यापरिणाम इत्यस्य प्रागेव दूषितत्वात्‌ । चक्षुषा रूपं पश्यामीत्यादावपि तथात्व- 
प्रसङ्गाच | पञ्यामीत्यस्य प््रत्यक्षत्वमात्रनिबन्धनत्वेऽपि चक्षुषा पश्यामीत्यस्य 
तन्मात्रनिबन्धनत्वायोगाच ॥ रजतज्ञानस्येति ॥ न च शुद्वचैतन्यवेदयत्वान्नानवस्थेति 
वाच्यम्‌ । निर्दोषज्ञानवेद्यत्वेऽध्यस्तानुपपत्तेः । रजतस्यैव शुद्धचैतन्यवेयत्वेडविद्या- 
वत्तिवैयर्थ्याच्च । न चाविद्यावृत्तिरेव रजतप्रतिभासचैतन्यप्रतिबिम्बनोपाधिः स्वप्रतिभासक- 
चैतन्यप्रति बिम्बनोपाधिरपीत्यतो नानवस्थेति वाच्यम्‌ । स्वस्यैव स्वप्रतिभासक 
चैतन्यप्रतिबिम्बनोपाधित्वे आत्माश्रयात्‌ । अन्यथा रजतस्यैव रजतप्रतिभासकचैतन्य- 
प्रतिबिम्बनोपाधित्वेऽविद्यावृत्तिवैयर्थ्यात्‌ । रजत वृत्योरविद्यापरिणामत्वेन स्वच्छत्वे 
बिशेषाभावात्‌ | तस्मात्‌ स्वभिन्नमेव स्वप्रतिभासकचैतन्यप्रतिबिम्बनोपाधिरिति वक्तव्ये 
कथं नानवस्थेति चिन्तनीयं सूरिभिः ॥ अज्ञानस्येति i न च ज्ञानगताकारेणैव 
सविषयत्वे साकारवादापत्तिरिति वाच्यम्‌ । प्रातिभासिकत्वेऽपि तुल्यत्वात्‌ । 
सन्निकर्षद्वाराह्मर्थसत्तोपयोगिनी । न च प्रातिभासिकत्वपक्षे सन्निकर्षसम्भवः | 
अविद्यमानस्यापि दोषवझादपरोक्षत्वोपपत्तेरुक्तत्वाच्च | किञ्च रजतज्ञानस्येन्द्रियजन्यत्व- 
मबइयं स्वीकर्तव्यम्‌ । इन्द्रियदोषप्रयुक्तश्रमत्वाश्रयत्वात्‌ कारणान्तराजन्यत्वा्च । न 
चाप्रयोजकत्वं दोषाणां स्वाश्रयजन्य एवातिरयहेतुत्वात्‌ क्रियायाः सकरणकत्व- 
नियमाच्चेत्याह ॥ दोषाणामिति ॥ न च दोषाणां स्ताश्रयजन्यज्ञानविषये 
कार्यजनकत्वनियम इति वाच्यम्‌ । विषयपर्यन्तधावने गौरवात्‌ दोषात्‌ भ्रम उत्पन्न 
इत्यनुभवविरोधाञ्च । न हि दोषादिन्द्रियजन्यज्ञानविषये कार्यमुत्पन्नमित्यनुभव इति भावः 
॥ अन्यथेति ।। यदध्यस्तज्ञानस्येनन्द्रियजन्यत्वं नाङ्गीक्रियत इत्यर्थः । न च 
संस्कारविषयग्राहीन्द्रिय जन्याधिष्ठानज्ञानस्य भ्रमहेतुत्वात्‌ । त्वचा गृहीते तदभावानोक्तदोष 
इति वाच्यम्‌ । एवमपि चक्षुषा किञ्चिदिति ज्ञानानन्तरं निमीलितनेत्रस्य पीतत्चश्रमापत्तेः | 
चक्षुषा पीतत्वं भातमित्यनुभवविरोधाञ्च | इन्द्रियजन्यत्वाङ्गीकारेणेवातिप्रसङ्ग परिहारेऽ- 
धिष्ठानज्ञानस्य तथा हेतुत्वकल्पने गौरवाच्च । न च सादृस्यमात्रं गृहीत्वा निमीलित- 
नेत्रस्येदंवृत्यभावेनैव रूप्यज्ञानाभावस्तत्सत्वे इष्टापत्तिरिति वाच्यम्‌ । किञ्चिदिदमिति 
ज्ञानानन्तरं निमीलितनेत्रस्य इदं रूप्यमिति ज्ञानाभावस्यानुभवसिद्ध त्वेनेष्टापादना- 
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सम्भवात्‌ । तस्मादिन्द्रियजन्यत्वमेव स्वीकर्तव्यमिति भावः ॥ ज्ञानैक्येति i न च 
ज्ञानयोरप्यैक्याध्यासात्‌ नैक्यानुभवविरोध इति वाच्यम्‌ । अनुभवसिद्धेन ज्ञानैकत्वेनोपपत्तौ 
तदसिद्धज्ञानचतुष्टयस्वीकारेणानुभवविरोधपरिहारे गौरवात्‌ । विषयैक्यानुभवमात्रेण 
ज्ञानैक्याध्यासे व्यभिचारमप्याह i एकविषयेति ।। अनारोपितविषयैक्यस्य ज्ञानैक्योप- 
चारहेतुत्वे दृष्टेऽपि कल्पितस्य न तददृष्टमित्याह ॥। कल्पितस्येति di 


ननु ज्ञानैक्यानुभवो भ्रम एव । यथा रूप्यमिदन्त्वेन दोषाद्धाति | तथा रजतज्ञानमिदं 
ज्ञानत्वेन भाति । अतो नैक्यानुभवविरोध इति मतान्तरमुक्तदोषेण दूषयितुमनुवदति di 
एतेनेति ॥। बुद्विस्थेन उक्तवक्ष्यमाणदूषणगणेनेत्यर्थः ॥ बाधकाल इति ॥ न 
चार्थभेदज्ञानभेदग्रहसाम्रयोः एककालत्वाभावात्‌ भिन्नसामग्रीकत्वाच्च नार्थभेदग्रहकाले 
ज्ञानभेदग्रहो भवतीति वाच्यम्‌ । अर्थाभेदारोपस्यैव ज्ञानाभेदारोपहेतुत्वेन तद्भेदग्रहकाले 
तद्वेदग्रहसामगया आवइयकत्चात्‌ कदाचित्‌ कस्यापि ज्ञानभेदग्रहापादनाद्वा न चेष्टापत्ति- 
रनुभवविरोधात्‌ । न च भ्रमकालेऽथैक्यग्रहवत्‌ न ज्ञानैक्यग्रहः | तदभावेऽपि प्रवृत्युप- 
पत्तेरतो नार्थभेदग्रहकाले ज्ञानभेदग्रह इति वाच्यम्‌ । ज्ञानैक्यानुभवानुरोधेन तदभेदग्रहस्यापि 
भावात्‌ । न हि प्रयोजनाधीना ज्ञानानुत्पत्तिः अनिच्छतोऽपि दुर्गन्धादिज्ञानदर्शनात्‌ । अत 
एव वक्ष्यति (p अबाधितेति ॥। इदं वृत्तेरिति ॥| न च वृत्यवच्छिन्नचैतन्ये ज्ञानाभावेऽपि 
वृत्यवच्छिन्नेदमंशनिष्ठशुक्तित्वाज्ञानेनेव तादृशारोप इति वाच्यम्‌ | तथात्वे रूप्यवत्‌ 
रजतज्ञानस्यापीदन्त्वेन भानं स्यात्‌ इदमंशनिष्ठाज्ञानपरिणाम त्वाविशेषात्‌ तदज्ञान- 
परिणामस्य तदभेदेन भाननियमाच्च । अनेनेदमंशैक्यस्यानुभवाना रूढस्योपपादनेऽपि 
तदारूदज्ञानेक्यस्यानुपपादनाच ॥। शुक्तितत्त्वमिति ॥ न चोभयस्यापि शुक्तितत्त्वा- 
ज्ञानपरिणामत्वात्‌ शुक्तितत्वज्ञानेनोभयनिवृत्तिरिति वाच्यम्‌ | उभयोः शुक्तितत्त्वज्ञान- 
परिणामत्वस्य निरस्तत्वात्‌ ॥ अबाधितेति ॥। इदं न रजतमितिवत्‌ नेदं ज्ञानं 
रजतज्ञानमिति बाधाभावादिति भावः | 


ननु प्रत्यक्षबाधाभावेऽपि यौक्तिकबाधोऽस्तीत्याशङ्खथ निषेधति ॥ न चेति di 
तस्येति ॥ न च करणानां प्राप्यकारित्वनियमेन सन्निकर्षस्य सामान्यसामग्रीत्वमेवेति 
वाच्यम्‌ । भ्रमस्येन्द्रियजन्यत्वानुभवेनातिप्रसङ्गाभावेन भूमातिरिक्तस्थल एव तादृशनियमस्य 
स्वीकर्तव्यत्वात्‌ | अधिष्ठानप्राप्तेश्व प्रकृतेऽपि सत्त्वाच्च । विशेषप्राप्तेश्न प्रमायामेवापेक्षित- 
त्वाच ॥ रूप्यं प्रतीति ॥। अत्र रूप्यं प्रति शुक्तेरेवाधिष्ठानत्वेनेत्यन्वयः । न 
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चाधिष्ठानस्य सत्यत्वनियमात्‌ न शुक्तेरेवाधिष्ठानत्वमिति वाच्यम्‌ । युष्मदित्यादि 
भाष्योक्तान्योन्यतादात्म्यान्योन्यधर्माध्यासायोगप्रसङ्गात्‌ रूप्यतद्वानयोरिदन्त्वतज्ज्ञानत्वा - 
ध्यायस्य त्वयैवोक्तत्वेन पूर्वोत्तरविरोधप्रसङ्घाच ॥ न चेति ॥। अज्ञाननिवर्तकस्येव 
ज्ञानत्वादविद्यावृत्तेस्तदभावान्न ज्ञानत्वमिति भावः ॥। परोक्षेति ॥ न च परोक्षवृत्तेरज्ञान- 
निवर्तकत्वात्‌ तदैक्याध्यासात्‌ परोक्षाध्यासे जानामीत्यनुभव इति वाच्यम्‌ । परोक्षवृत्तेर- 
ज्ञाननिवर्तकत्वेऽभिव्यक्तापरोक्षैकरसचैतन्या सम्भेदेन विषयस्य परोक्षत्वं स्यात्‌ । न च 
प्रमातृगताज्ञाननिवर्तकत्वम्‌ | अज्ञानद्वैविध्यस्य प्रागेव निरस्तत्वात्‌ । शुद्धचैतन्यस्याज्ञान- 
निवर्तकत्वाभावेन श्रुत्यादिना ज्ञानत्वप्रतिपादनं तत्र न स्यात्‌ । न च प्रकाशकत्व- 
रूपज्ञानत्वस्य तत्रापि सम्भव इति वाच्यम्‌ । अविद्यावृत्तावपि तद्गयवहारकारणत्वादि- 
रूपस्य ज्ञानत्वस्य सम्भवात्‌ । ज्ञानपदस्यानेकार्थत्वापत्तेश्च | व्यवहारस्य तुल्यत्वेन 
मुख्यत्वामुख्यत्वयोर्विनिगमकाभावात्‌ ॥। ज्ञान इति ॥। न चेच्छाकारणवृत्तिमात्रे ज्ञानत्व- 
मित्यभिप्रायेण तदुक्तिरिति वाच्यम्‌ । इच्छाजनकवृत्तित्वस्यैव मुख्यज्ञानत्वेनानुभव- 
विरोधापरिहारात्‌ ।। विवरण इति ॥ न च विवरणं प्रकाशकत्वरूपज्ञानत्वाभिप्रायमिति 
बाच्यम्‌ । अन्तःकरणवृत्यतिरिक्तस्य प्रकाझत्वाभावेन तस्यैव प्रकाशकत्वात्‌ । यथा 
चान्तःकरणवृत्यतिरिक्तविषयप्रकाशो नास्ति तथोक्तं पुरस्तात्‌ op अज्ञानेति ॥ न च 
धारावाहिकद्वितीयादिवृत्तौ तत्तत्कालादिविशिष्ट सस्तुग्राहित्वेनागृहीत्वादज्ञाननिवर्तकत्व- 
मस्त्येवेति वाच्यम्‌ । अस्याविद्यावृत्ताबपि वक्तुं शक्यत्वेन ज्ञानैक्यानुभवविरोधापरिहारात्‌ | 
न ह्यविद्यावृत्या रजतं गृहीतमेव गृह्यते अपूर्वस्यैबोत्पन्नस्य ग्रहात्‌ । न चाविदा- 
ृत्तश्रैतन्यप्रतिबिम्बनोपाधित्वमेवेति वाच्यम्‌ । धारावहनद्वितीयादिबुद्धावपि तुल्यत्वात्‌ ।। 
न चेति ।। अत्र फलैक्येन ज्ञानैक्यधीरिति कोऽर्थः । फलैक्येन ज्ञानैक्यमुपचर्यते वा 
प्रमीयत इति वा आरोप्यत इति वा ? नादः कार्यैक्येन ज्ञानैक्योपचारस्याख्यातिवादेऽपि 
सत्वादनुभवविरोधाच । न द्वितीयो वास्तवज्ञानैक्यस्य त्वयाऽनङ्गीकारात्‌ । अन्यथा 
ृत्तिद्वयाभ्युपगमविरोधः । न तृतीयो बाधकाले ज्ञानभेदप्रतीतिप्रसङ्ग इति चेदस्यापि दूषणे 
सत्येब दूषणान्तरमाह ॥ परोक्षश्रम इति ॥ न च तत्रापि फलैक्यमुपचर्य ज्ञानैक्य- 
मुपचर्यत इति वाच्यम्‌ । अनुभवाबिरोधेनैकज्ञानत्वे सम्भवति उपचारोपचारकल्पनाया 
अन्याय्यत्वात । अन्यथाऽतिप्रसङ्गात्‌ ।। इदंरूप्ययोरिति ॥ न चेदमाकारान्तः करण- 
वृत्तेरेबाविद्यानिवर्तकत्वात्‌ तदभिव्यक्तचैतन्यमेव रूप्यमप्यभिव्यनक्तीति वाच्यम्‌ | तथात्वे 


रूप्याकाराविद्यावृत्तिवैयर्थ्यप्रसङ्घादिति ।। एतेनेति ।। परोक्षभ्रमे चैतन्यप्रतिफलनाभावेन 
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ज्ञानैक्यानुभवो न स्यादिति दृषणेनेत्यर्थः ॥ क्रमिकयोरिति ।। तत्रापीदमंशावच्छिन्नस्यैव 
द्वये प्रतिफलनादिति भावः qi समूहेति ॥। तत्रापि तत्तदाकारवृत्तिभेदस्य फलैक्यस्य च 
सत्त्वादिति भावः ॥ तस्येति ॥। इदमंशावच्छिन्नचैतन्यस्येत्यर्थः । अतदाकारवृत्तौ 
अनिदमाकारवृत्तौ । रूप्याकारवृत्तावित्यर्थः ।। अन्यथेति ॥। यदीदमंशावच्छिन्नचैतन्येनैब 
रजतभानमित्यर्थः | उपपादितमैक्यानुभवमुपसंहरति ॥ तस्मादिति ॥। ननु तिक्तो गुड 
इत्यत्र कथं ज्ञानैक्यम्‌ । तिक्तत्वादेस्तस्मिन्‌ जन्मन्यननुभूतत्वेनोपनयाभावादित्यत आह ॥ 
तिक्त इति ॥ स्मृत्युपनयासम्भवेऽपि अनुभवेनोपनयसम्भवादिति भावः । 
परमप्रकृतमुपसंहरति ॥। तस्मादिति ॥। इति भ्रमस्याद्वैत्यभिमतज्ञानद्व्यात्मकत्वभङ्गः | 


न्यायामृतप्रकाशः 

तदजन्येति ॥। इन्द्र्याजन्येत्यर्थः | अख्यातीति ॥। यथा प्राभाकरैज्ञानद्वयमङ्गीकृत्या- 
न्यथाख्यातिर्नास्तीत्युच्यते एवं ज्ञानद्वयाङ्गीकारेण विरिष्टरकज्ञानरूपान्यथाख्यात्यभावापत्ति- 
रित्यर्थः ॥ तादात्म्यस्यापीति ॥ प्राभाकरैस्तादात्म्यभानानङ्गीकारात्‌ अस्माभिर्चार्थयो- 
स्तद्भानाङ्गीकारात्‌ विदिष्टेकज्ञानरूपान्यथा ख्वयातिर्युक्तित्यर्थ: ।। अध्यस्तत्वेनेति ॥ 
इदमंशावच्छिन्ने चैतन्येऽध्यस्तत्वेनेदं रजतमिति ज्ञानमपि तदधिष्ठानचैतन्यज्ञानमेकं, 
तत्रांशेऽपि तत्‌ शुक्तिरूपेदमंशाज्ञानमपरमिति द्व्यात्मकमित्यर्थः ।। स्वाप्नेति ।। वस्तुतो 
जाग्रत्‌ शुक्तिज्ञानस्य क्ष्यात्मकत्वात्‌ तस्यैव स्वप्रे इदमिति इदन्त्वेन ज्ञाने सति स्वाप्र- 
रूपप्रातिभासिक तृतीयज्ञानापत्तेः तत्र पुना रूप्यज्ञानं चतुर्थ प्राप्तमिति स्वाप्नशुक्तौ इदं 
रजतमिति ज्ञानं चतुरात्मकमापन्नमित्यर्थः ॥ चाक्षुषत्वादिति ।। दृशेः पश्यादेशे सति 
निष्पन्नस्य पइ्यामीत्यस्य चा्षुषज्ञानार्थकत्वेन पीतत्वादेः चाक्नुषत्वस्यानुव्यवसायसिद्धत्वात्‌ 
पीतत्वांशेऽविद्यावृत्त्यज्गीकारे अविद्यावृत्तेरान्तरत्वेन पीतत्वादेरप्यान्तरत्वापत्त्ा तस्य 
चाक्षुषत्वे त्वगाद्यनुव्यवसायविरोधः स्यादित्यर्थः | अध्यस्तांशेऽविद्यावृत्त्यङ्गीकारेऽनवस्था च 
स्यादित्याह ॥ रूप्यज्ञानस्येति ।। प्रातिभासिकत्वमिति ।। अविद्यावृत्तेरपीति शेषः di 
अवइयम्भावादिति ॥। प्रतिभासमात्रशरीरत्वस्यैवप्रातिभासिकत्वादित्यर्थः । 


नन्वविद्यावृत्तेरपि कुतः प्रातिभासिकत्वम्‌? येन प्रतिभासावइयम्भाव इत्यत आह |i 
अध्यस्तेति ।। अध्यस्तं यत्‌ रूप्यज्ञानं तद्विषयकं यत्‌ ज्ञानम्‌ अविद्यावृत्तिरूपं 
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(न्यायामृतप्रकाशः ) 
तस्याप्यध्यस्तरूप्यविषयकरूप्यज्ञानवत्‌ अध्यध्यस्तत्वनियमात्‌ प्रातिभासिकत्वनियमा- 


दित्यर्थः ॥ वृत्त्यन्तरेति ॥। अध्यस्तत्वेन साक्षिभास्यत्वाभावादिति भावः । कि च त्वन्मते 
रूप्यज्ञानतदज्ञानयोरुभयोरप्यध्यस्तत्वेनोभयत्राप्यविद्यावृत्तिरङ्गीकृता, तत्र रूप्यज्ञानाकारा- 
विद्यावृत्तिरेवाऽस्तु । रूप्यांशेडपि रूप्याकाराविद्यावृत्तिव्यर्थत्याह ।। अज्ञानस्येति ॥ 
परिणामेऽङ्गीकृते सति रूप्याकाराविद्यावृततिवैयर्थ्यादित्यन्वयः । 


ननु रूप्याकाराविद्यावृत्तेरभावे रूप्यप्रतीतिः न स्यादित्यत उक्तम्‌ ॥ रूप्यमितीति ।। 
ज्ञानगताकारेणैवेति ॥। ज्ञानस्य निराकारत्वादत्राकारराब्दो ज्ञानरूपपरः | तथा च रूप्य- 
ज्ञानाकाराविद्यावृत्तिपरिणाममानस्वरूपमात्रेणैव रूप्यप्रतीतिसम्भवात्‌ न तदर्थं रूप्याकारा- 
विद्यावृत्तिरङ्गीकार्यैत्यर्थः | न च रूप्याकाराविद्यावृत्त्यभावे रूप्याभावप्राप्या प्रातिभासिक- 
विषयाभावेन कथं भ्रमत्वमिति वाच्यम्‌ । अर्थाभावेऽपि भ्रमरूपं ज्ञानमस्तु, विषया- 
भावेऽप्यतीतादिज्ञानदर्दनादित्याह ॥ श्रमस्य चेति ॥ अध्यस्तांशे इन्द्रियाजन्याविद्या- 
वत्त्न्तरमज्गीकृतं, तद्‌ दूषयति ॥ दोषाणामित्यादिना ॥ रूप्यादिज्ञानस्य भ्रमत्वं 
तावदिन्द्रियदोषप्रयुक्तम्‌ । अत इन्द्रेयदोषप्रयुक्तभ्रमत्वाश्रये रूप्यज्ञाने इन्द्रियकरणत्वेन 
तज्जन्यत्वमेव वाच्यं न तु तदजन्यत्वम्‌, इन्द्रियदोषप्रयक्तश्रमत्वाश्रयत्वे तत्करणकत्वं कुत 
इत्यत उक्तं दोषाणामिति ।। काचादीनां स्वाश्रयभूतचक्षुरादिजन्य एव ज्ञाने भ्रमत्वरूपाति- 
ायहेतुत्वादित्यर्थः | 


ननु कारणान्तरजन्यत्वेन भ्रमत्वमस्तु, न त्विन्द्रियदोषप्रयक्तत्वेन, येनेन्द्रियकरणकत्वं 
स्यादित्यत आह ॥ कारणान्तरेति ।। दोषातिरिक्तनिरूक्तश्रमहेतुभूतकारणान्तराभावा- 
दित्यर्थः। रूप्यज्ञानस्येन्द्रियकारणकत्वमनङ्गीकृत्याविद्यापरिणामत्वाङ्गीकारे बाधकमाह ॥। 
अन्यथेति 1) त्वया शङ्कज्ञानानन्तरमधिष्ठानज्ञानस्य जातत्वात्‌ निमीलितनेत्रस्यापि नेत्रगत- 
दोषादन्तरेवाविद्यवृत्तिरूपपीतत्वभ्रमः स्यात्‌, चक्षुषा शुक्तिसादृश्यं च ज्ञात्वा निमीलितनेत्र- 
स्यापि अधिष्ठानज्ञानादेः सत्वात्‌ नेत्रगतदोषान्तरे वाविद्यावृत्तिरूपरूप्यादिभ्रमः स्यादित्यर्थः । 
न चेष्टापत्तिः | अनुभवविरोधादिति ध्येयम्‌ ॥ रूप्येति ॥। श्रममनङ्गीकृत्य ज्ञानद्वय- 
मित्यङ्गीकुर्वता प्राभाकरमतापेक्षया तादात्म्यस्य भानाङ्गीकारेण भ्रममङ्गीकृत्यैकत्वप्रयोग- 
समर्थनात्‌ वैषम्यमस्ति यद्यपि, तथाऽपि ज्ञानद्वाङ्गीकारपक्षे ख्यातिवादिनां यो दोषोऽभि- 
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धीयत इदं रूप्यत्वेन जानामीति ज्ञानैक्यावगाह्यनुव्यवसायविरोधरूपः स तावत्‌ तवापि 
स्यादेव ज्ञानद्वयैक्यानङ्गीकारादिति भावः | विषययोः, इदमंशरूप्याद्यधिष्टानारोप्ययोः एकत्वा- 
पन्नत्वादित्यन्वयः | तत्‌ कथमित्यत्रोक्तम्‌ । अध्यस्तेनामेदेनेति । अध्यस्ताधिष्ठानयोः 
योऽभेदः, आरोपितं यत्‌ तादत्म्यं तेन सद्भावेन निमित्तेन, आरोपिततादात्म्यभानाङ्गीकारात्‌ 
विषययोरैक्यसद्भावेन तद्ज्ञानयोरैक्यमुचितमिति यत्‌ केनचिदुक्तं तदप्येनेनैव निरस्त- 
मित्यर्थः । एतेनेत्युक्तमेव विशदयति ॥। ज्ञानैक्येति ॥। ज्ञानयारैक्याभावे तदैक्यावगाह्मनु- 
व्यवसायविरोध इत्यर्थः । अन्यथाऽनुव्यवसायस्य भ्रान्तित्वापत्तिरित्यर्थः । ज्ञानैक्ये 
विषयैक्यनिमित्तत्वेऽतिप्रसङ्गमाह ।। एकेति ॥ ज्ञानानामैक्यापत्त्या तदवगाह्यनुव्यवसाया- 
पातादित्यर्थः | इदमुपलक्षणम्‌ | एकविषयकप्रत्यक्षानुमित्यादीनामप्यैक्यं स्यादित्यपि द्रष्टव्यम्‌ 
।। अहेतुत्वादिति ॥। बाधकालेऽर्थस्य निवृत्तत्वेनार्थैक्याभावेऽपि ज्ञानैक्यानुभवादित्यर्थः । 
ज्ञानद्वयस्याप्यैक्येन भानं पुनः केनचिदुक्त निमित्तान्तरमाशङ्कच निराकरोति ॥ एतेनेति ॥ 
विवर्तत्वात्‌ कल्पितत्वात्‌ । रूप्यं रूप्यरूपो विषयो इदन्त्वेन इदमंशरूपविषयाभेदेन 
पूर्वविषययोरभेदोऽध्यस्ताभेदो निमित्ततया केनचिदुक्तम्‌ | अनेन तु इदमंशावच्छिन्नचैतन्या- 
विद्याविवर्तत्वरूपं निमित्तान्तरमुक्तमिति भेदः । इदमर्थावच्छिन्नचैतन्याविद्याकल्पितत्वात्‌ 
ज्ञानं ज्ञानैक्येन भातीत्यर्थः | एतेनेत्युक्तमेव विशदयति '। बाधकाल इति ॥। अर्थयो- 
रेक्यस्य बाधितत्वेन नेदं रजतमिति रूप्येदमंशयोर्भेदो बाध काले प्रतीयते | एवं ज्ञानैक्यस्य 
कल्पितत्वे बाधकाले ज्ञानयोरपि भेदः प्रतीयेतेत्यर्थः | रूप्यज्ञानस्येदं ज्ञानत्वेन भाने इदं 
वृत्यवच्छिन्नचैतन्याज्ञानकल्पितत्वं निमित्तमित्युक्तम्‌ | तदसदित्याह ॥ इदं वृत्तेरिति di 
यथेदमंज्ञावच्छिन्नचैतन्येऽविद्याऽस्ति एवमिदं वृत्त्यवच्छिन्नचैतन्ये नाविद्याऽस्ति इदं वृत्तेः इदं 
ज्ञानस्य ज्ञातैकसत्त्वादिति भावः । शुक्तित्वमिति ॥ शुक्तित्वरूपञुक्तितत्वज्ञानेन शुत्तय- 
वच्छिन्नचैतन्याविद्याया नष्टत्वात्‌ तदुपादानरूपं निवृत्तम्‌ | तन्निवृत्तावपि कदाचिदिदं 
वृत्तेर्यत्‌ तत्त्वम्‌ इदं वृत्तित्वादिरूपं तद्ज्ञानाभावेनेदं वृत्त्यवच्छिन्नचैतन्याविद्याया रूप्यज्ञानो- 
पादानभूताया अनिवृत्तत्वेन रूप्यज्ञानानुवृत्तिः स्यात्‌ । न चेष्टापत्तिः | शुक्तितत्वज्ञानेन 
रूप्यनिवृत्ताबपि रूप्यज्ञानानुवृत्तिकल्पनस्यानुभवविरुद्धत्वादित्यर्थः | अस्मिन्नपि पक्षे पूर्वोक्त 
दूषणमाह ।। अबाधितेति ॥ 
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नन्वध्यस्तांशे5विद्यावृत्तिरिव वक्तव्या, नेन्द्रियवृत्तिः । अध्यस्तांशेन्द्रियसब्रिकर्षायोगात्‌ 
इत्याशङ्क्य निराकरोति ॥ न चेति ॥। असम्प्रयोगः सन्निकर्षभाव: । तस्य इन्द्रिय- 
सनिकर्षस्य ॥ दोषमिति ।॥। तथा च स एवाध्यस्तेनेन्द्रियसननिकर्ष इति भाव: । यच्चोक्तं 
शुक्तमवच्छित्नचैतन्यरूपाधिष्ठानाविद्याकल्पितत्वात्‌ रूप्यमिदन्त्वेन भातीति तद्युक्तम्‌ । 
गुत्तयच्छिन्नचैतन्यस्य रूप्याधिष्ठानत्वाभावादित्याह ॥ रूप्यं प्रत्यपीति ॥ चैलाश्वलं 
चेलखण्डः शुक्तेरधिष्ठानत्वे तत्र रूप्यश्रमेण 'इदं रूप्यम्‌’ इत्यङ्गुल्यग्रेण निर्देशः, सन्तोषेण 
चैलखण्डेन बन्धनं इत्यादिकं चाधिष्ठानभूतझुक्तिकायामुपपननम्‌ । तदवच्छिन्रचैतन्य- 
स्याधिष्ठानत्वे न तत्‌ प्रति “इदम्‌” इत्यङ्गुल्यग्रनिर्देशो युक्तः, रूपादिरहितस्य चाक्षुष- 
ज्ञानेऽभानात्‌ । न वा चैलखण्डेन चैतन्यबन्धनं युक्तम्‌, अतो न तदधिष्ठानमिति भावः ॥ 
ज्ञानत्वाभावादिति ।। अआज्ञानविवर्तकत्वस्यैव ज्ञानत्वेन, अविद्यावृत्तेस्तदभावात्‌ न 
ज्ञानत्वम्‌ | इदमंशाकारान्तःकरणवृत्तिरेव च ज्ञानमिति जानामीति ज्ञानैक्यधीर्युक्तेति भावः di 
परोक्षेति ॥ परोक्षाध्यासस्थले इदमंशाकारान्तःकरणवृत्तिस्तु नास्त्येव । अविद्यावृत्तिस्तु न 
ज्ञानम्‌ | तत्प्रतिफलितचैतन्यमपि तत्र नास्तीति, कि कृतः तत्र जानामीति व्यवहार 
इत्यर्थः | अपवादादिति इदं वृत्तेः सर्वत्र प्रमात्वात्‌, अविद्यावृत्तेरचाज्ञानत्वात्‌ ज्ञाने प्रमात्व- 
नियम एव स्यात्‌, नाप्रामाण्यमिति भावः । किं चाविद्यावृत्तेज्ञप्तिरूपं मुख्यज्ञानत्वं 
नास्तीत्येतदन्तःकरणवृत्तावपि तुल्यम्‌ । अतो जानामीत्यनुभवायोग एवेत्याशयेनाह ॥ 
विवरण इति ॥ 


ननु ज्ञानरूपचैतन्यप्रतिफलनरूपोपाधित्वसद्भावात्‌ अन्तःकरणवृत्तेरज्ञानत्वमिति चेत्‌ 
त्झविद्यवृत्तेरपि चैतन्यप्रतिफलनरूपोपाधित्वसद्धावाद्‌ ज्ञानत्वस्यैव प्राप्तेरविद्यावृत्तेज्ञनित्वा- 
भावादित्येतत्‌ वचनमयुक्तमित्याशयेनाह ।। प्रकाशेति ॥। नन्वज्ञाननिवर्तकत्वादन्तःकरण- 
वृत्तेज्ञानत्वमिति चेत्‌ तत्राह ॥। अज्ञानेति ॥ द्वितीयेति ॥ तत्र प्रथमज्ञनेनैवाज्ञानस्य 
निवृत्तत्वात्‌ द्वितीयज्ञानं व्यर्थ, तत्रान्तःकरणवृत्त्यन्तराभावेन तत्प्रतिबिम्बितचैतन्याभिव्यक्त- 
चैतन्यरूपफलमेव नास्ति । तथात्वेऽभिव्यक्तचित्सम्बन्धेन विषयस्याप्यापरोक्ष्यापत्तेः | अतः 
परोक्षभ्रमस्थले जानामीति ज्ञानैक्यानुभवो न स्यादिति भावः । किं च त्वन्मते फलैक्य- 
मप्यसिद्धमित्याह | त्वन्मत इति वृत्तिप्रतिबिम्बितचैतन्यं वा तदभिव्यक्ताधिष्ठानचैतन्यं वा 
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(न्यायामृतप्रकाशः) 

ज्ञानमिति मतद्वयाभिप्रायेणेदम्‌ | अवच्छिन्नस्य विशिष्टस्य | तथा चायं विवेकः, इदमर्थस्य 
इदमाकारान्तःकरणवृत्तिप्रतिबिम्बतचैतन्यवेद्यत्वात्‌ रूप्यस्य च रूप्याकाराविद्यावृत्ति- 
प्रतिबिम्बितचैतन्यवेद्यत्वात्‌ । तथा चेदमाकारान्तःकरणवृत्तिप्रतिबिम्बतचैतन्यरूपफलस्य 
रूप्याकाराविद्यावृत्तिप्रतिबिम्बितचैतन्यरूपफलस्य च विशिष्टस्य भिन्नत्वात्‌ तथेदमंशस्य 
शुद्धचैतन्येऽध्यस्तत्वेनेदमाकारान्तःकरणवृत्तिप्रतिबिम्बितचैतन्याभिव्यक्ते दमंशानवच्छिन्नं 
यदिदमंशाधिष्ठानचैतन्यं तद्वेद्यत्वेन तादृशचैतन्यरूपफलस्य भिन्नत्वात्‌ रूप्यस्य चेदमंशा- 
वच्छिन्नचैतन्येऽध्यस्तत्वेन रूप्याकाराविद्यावृत्तिप्रतिबिम्बितचैतन्याभिव्यक्तं यदिदमंशा- 
वच्छिन्नरूप्याधिष्टानचैतन्यं तद्वेद्यत्वेन इदमंशावच्छिन्नचैतन्यरूपफलस्य भिन्नत्वादित्यर्थः | 


नन्विदं रूप्यवृत्योरुक्तरीत्या फलभेदेऽपि चैतन्यमात्रं तावदेकमेवास्तीति ज्ञानैक्यधी- 
युक्तेति चेत्‌ न । अफलरूपचिन्मात्राभेदस्य सर्वघटपटादिसाधारण्येन सर्वगतत्वात्‌ सर्वज्ञाना- 
नामैक्यधीः स्यादित्यतिप्रसङ्ग इति भावेनाह ॥ अफलेति ॥। यदुक्तमवच्छिन्नस्य फलस्य 
भिन्नत्वादिति, तन्न । रूप्यं प्रतीदमंशावच्छिन्चैतन्यमेवाधिष्ठानम्‌ | अतः फलैक्यमिति 
तत्राह ॥ न हीत्यादिना ॥। ज्ञानेक्यमिति ॥। प्रतिफलितचैतन्यस्यैकत्वादित्यर्थः । 
दूषणान्तरमाह ॥। क्रमिकयोरिति ॥ इदमंशावच्छिननचैतन्ययोशच विजातीययोरिदं 
रूप्यज्ञानयोरैक्ये क्रमेण जायमानयोरिदमिति सजातीययोः ज्ञानयोरप्यैक्यापत्तिः | इदमंशा- 
वच्छिन्नचैतन्यस्य ज्ञानैक्यप्रयोजकस्य सत्त्वादित्यर्थः | चैतन्यैक्यस्य ज्ञानैक्यप्रयोजकत्वे 
चैतन्यभेदस्य ज्ञानभेदप्रयोजकत्वमुक्तं स्यात्‌ | तथा च घटपटाविति समूहालम्बनज्ञानस्यापि 
भेदापत्तिः | घटपटावच्छिन्नयोइचैतन्ययोरभेदादित्याह ॥ समूहेति ॥ किं चेदमाकारवृत्तौ 
इदमंशावच्छिन्नचैतन्यस्य प्रतिबिम्बनं युक्तम्‌ | रूप्यवृत्तौ तस्या रूप्याकारत्वेनेदमाकारत्वा- 
भावात्‌ न युक्तमित्याह ॥ तस्यातदाकारेति ।। अनिदमाकारेत्यर्थः qp अन्यथेति ॥। 
इदमंशावच्छिनचैतन्यस्यैवेदं वृत्तौ रूप्यवृत्तौ च प्रतिफलनाङ्गीकारे रूप्याधिष्ठानभूता या इदं 
वृत्तिप्रतिफलिता चित्‌ इदमंशावच्छिन्नरूपा तयैव रूप्यप्रतीत्युपपत्तौ रूप्याकाराऽविद्यावृत्ति- 
व्यर्थत्यर्थ: | ज्ञानैक्यानुभवविरोधोपपादनमुपसंहरति ॥ तस्मादिति ॥ 


ननु तिक्तो गुड इति चाक्षुषुभ्रमो भवति । तत्र विशेष्यस्य रसनेन्द्रियाविषयत्वात्‌ तत्र 
रासनस्य तिक्तरसस्य कथमध्यासः स्यादित्यथिष्ठानांशे चक्षुरिन्द्रियवृत्तिः आरोप्यतिक्तरसांरे तु 
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रासनवृत्तिरिति श्रमे वृत्तिद्वयसिद्धिरित्यत आह ॥ तिक्त इति ॥ यथा मधुरो गुड इति 
चाक्षुषप्रमारूपज्ञानं सम्भवति, यथा वासुरभिचन्दनमिति IS ज्ञानं, तत्र यथा रसनेन्द्रियेण 
घ्राणेन बोपनीतो मधुरो रसो गन्धो वा चक्षुषा प्रतीयमाने विशेष्यभूते गुडे चन्दने वा भाति | 
एवं च मानान्तरोपनीतविशेषणविषयकमेकमेव चाक्षुषं ज्ञानं भवति | एवं प्रकृतेऽपि 
मानान्तरोपनीततिक्तरसविरोषणकं गुडविशेष्यकमेकमेव चाक्षुषश्रमरूपं ज्ञानं भवतीति न श्रमे 
ृत्तिद्वयमित्यर्थः | अन्यथा मधुरो गुड इत्यादि प्रमायामपि वृत्तिद्वयं स्वीकार्यं स्यात्‌ । 
तुल्यन्यायादिति भावः । उत्तरग्रन्थमुपक्षिपन्‌ अनिर्वचनीयत्वनिराकरणमुपसंहरति | तस्मा- 
दिति ॥। सुतरामिति ॥। दुष्टान्ताभावादिति भावः । तत्‌ जगत्‌ | 


न्यायकल्पलता 


तादात्म्यस्येति n इदंरूप्ययोरिति शेषः ॥ त्वन्मत इति ।। नन्विदमंरास्या- 
ध्यस्तत्वेऽपि नेदमिति ब्यात्मकम्‌ | इदन्त्वाधिष्ठानस्य च स्वप्रकाशत्वात्‌ | न हि वयं 
स्॑त्राध्यासे ब्यात्मकतां ब्रूमः d अपि त्वन्तःकरणवृत्तिसापेक्षाथिष्ठानप्रकारे || अत एव 
नेदंरूप्यमिति त्रयात्मकमिति । मैवम्‌ । इदमंशाधिष्ठानस्य स्वयम्प्रकाशः इदमंशावच्छिन्न- 
वृत्तिकृत इति ब्यात्मकतायाः स्पष्टत्वात्‌ ॥ स्वाप्न इति ॥ ननु स्वप्ने शुक्तीदमंश- 
रूप्ययोरुभयोरप्यध्यस्तत्वादविद्यावच्छिनचैतन्यरूपाधिष्ठानस्य स्वप्रकाहत्वान च रूपत्व- 
मिति चेत्‌ । न । स्वप्रेऽपीदमंशस्याबाधेन तदंशे उत्कृष्टाऽविदयावृत्तिः | रूप्यस्य तु स्वप्न 
एव बाधेन तदंरेऽपकृष्टा सेति ब्यात्मकताया अविद्याधिष्ठानचिन्मात्रे स्वयं प्रकाशः 
स्वपराधिष्ठानेऽविद्यावच्छिननेऽविदयवृत्तप्रयक्तः प्रकाश इति चतुरात्मकतायाश्च दुर्वारत्वात्‌ di 
चाक्षुषत्वादीति ॥। यत्तु चाक्षुषेदं ृत्त्ववच्छिन्नचैतन्यस्याविद्यापरिणामत्वेन चाक्षुषत्वोपचार 
इति । तन्न । इदं पञ्यामीतिवत्‌ पीतं पञ्यामीत्यनुभवेनोपचारकल्पने मानाभावात्‌ ॥ 
अध्यस्तत्वनियमादिति || तथा च न केबलसाक्षिभास्यत्वमिति भावः ॥ अनवस्थाना- 
RA न चाविद्यवृत्तिप्रतिभासे चैतन्येऽविद्यावृत्तेः स्वत एवोपाधित्वेन वृत्त्यन्तरा- 
नपेक्षत्वान्नानवस्थेति वाच्यम्‌ । अविद्यावृत्तेः प्रातिभासिकतया प्रतीतिं विना सत्त्वायोगेन 
तत्प्रतीतौ तस्याः सत्त्वं सत्त्वे च तस्या उपाधित्वमित्यन्योन्याश्रयात्‌ । 
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(न्यायकल्पलता) 

ननु ज्ञानाकारेणेव सविषयकत्वे साकारवादापातः | अतीत विषयवदुपपादने5प्य- 
परोक्षत्वानुपपत्तिरित्यत आह ॥। ज्ञानगताकारेणैवेति ॥ ज्ञानस्वरूपमात्रेणेत्यर्थ: । 
अविद्यावृत्तेः परोक्षवृत्तिविलक्षणाकारत्वेनार्थ विनाप्यपरोक्षत्वोपपत्ते: ॥ अन्यथेति ॥ 
दोषाणां स्वाश्रयजन्य एवातिशयाधाकत्वाभावे ।। पीतत्वेति ॥। पीतत्वादिविषयोऽविद्या- 
वृत्तिरूपो भ्रम: स्यात्‌ ॥ ज्ञानैक्यानुभवविरोधादिति ।। एकत्वप्रयोगसमर्थनेऽप्यनुभव- 
विरोधस्यापरिहारात्‌ ॥ एकविषयेति ।। एकविषयकप्रत्यक्षानुमित्यादीनामप्यैक्या- 
पातादित्यपि बोध्यम्‌ ।। कल्पितस्येति ॥ बाधकालेऽर्थेक्याभावेऽपि ज्ञानैक्यानुभवादित्यर्थः 
।। बाधकाल इति ॥ इदं वृत्त्यवच्छिन्नचैतन्यतादात्म्येनाननुभवादित्यपि बोध्यम्‌ d 
भेदधीप्रसङ्गादिति ॥ न च विषयभेदग्रहज्ञानभेदग्रहयोः भिन्नसामग्रिकत्वेन भेदग्रहेनेति 
देश्यम्‌ | न कदाचिदपि बाधकाले वृत्तर्भेदग्रहस्यासिद्धेः | सर्वदा भेदग्रहसामग्रीविरहस्य 
ुर्वचत्वादिति भावः । केचित्तु भ्रमकाले विषयैक्यग्रहनियमवन्न ज्ञानैक्यग्रहः । तं विनापि 
्रवृत्याद्युपपत्तेः | तथा च बाधकाले नतद्भेदग्रहः इत्याहुः | तन्मन्दम्‌ । न हि प्रवृत्त्यादि- 
प्रतिबन्धार्थ वृत्तिभेदग्रहमाचक्ष्महे | किं तु बाधेनार्थयोरिव ज्ञानयोरपि भेदग्रहप्रसङ्गम्‌ । 
अर्थतथात्वव्यवस्थापकत्वाद्वाधस्येति ॥। इदं वृत्तेरिति ।। नन्विदं वृत्तेज्ञतिकसत्त्वेन साक्षि- 
वेद्यतया यद्यपि तदवच्छिन्नचैतन्यविषयकाज्ञानं नास्ति | गथापीदं वृत्त्यवच्छिन्नचैतन्याश्रितं 
झु्तयवच्छिननचैतन्यगोचरमज्ञानमस्त्येव । तथा चेदं तृत्तिराश्रयावच्छेदिको । न तु 
विषयावच्छेदिकेति | मैवम्‌ । अधिष्ठानावरणं विनाऽन्यथाभावरूपविवर्तायोगात्‌ | आवरणं च 
तद्विषयकत्वमन्तरेणानुपपन्नमितीदं वृत्तिविषयकाज्ञानस्यैव वक्तव्यत्वात्‌ ॥ शुक्तितत्वमिति ॥ 


ननु शुक्तितत्वाज्ञानस्यैवोभयपरिणामित्वाच्छुक्तितत्वज्ञाने च तदज्ञाननाशाद्रुप्यतद्वृत्त्यो 
निवृत्तिरिति | मैवम्‌ । अज्ञानद्वयविवर्तत्वोत्तयायोगात्‌ ॥ रूप्यं प्रतीति ॥ रूप्यमुद्दिश्य । 
न च मिथ्याभूतशुक्ते्नाधिष्ठानत्वम्‌ | सत्यस्यैवाधिष्ठानत्वादिति वाच्यम्‌ । शुक्तेरपि 
सत्यत्वात्‌ | त्वन्मते शुत्तयवच्छिन्नचैतन्यस्यापि तात्विकत्वाभावाच्चेति भावः ॥ अविद्या- 
वृत्तेरिति ॥ ननु अज्ञाननिवर्तकस्येव ज्ञानत्वान्नाविद्यावृत्तर्ज्ञानत्वमित्याञङ्कच निराकरोति 
॥ न चेति ॥ परोक्षेति ॥। अविद्यावृत्तिस्तु न ज्ञानम्‌ । तत्प्रतिफलितचैतन्यमपि 
परोक्षाध्यासनास्तीति किं कृतस्तत्र जानामीति व्यवहारः स्यादित्यर्थः | एतेन परोक्षस्थलेऽपि 
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प्रमातृगताज्ञाननिवृत्तिरस्त्येवेति तत्र जानामीति प्रत्ययः तेन सहाभेदग्रहात्परोक्षभ्रमेऽपि 
जानामीति प्रत्यय इति निरस्तम्‌ ।। अपबादादिति ।। इदमाकारवृत्तेः सर्वत्र प्रमात्वाद- 
विद्यावृत्तेज्ञनित्वाभावातू ज्ञाने प्रमात्वनियम एव स्यादित्यर्थः | न चात्र ज्ञानपदेनेच्छाजनक- 
वृत्तिरेव विवक्षितेति युक्तम्‌ | अविद्यावृत्तेज्ञार्नत्वाभावे इच्छाजनकत्वस्यैवासम्भवात्‌ । किं च 
किमविद्यावृत्तेमुख्यज्ञानत्वं नास्त्पौपचारिकमपि वा । आद्यं दूषयति ॥ विवरण इति ॥ 
व्याख्यातमेतत्‌ | द्वितीयं त्वविद्यावृत्तावप्यस्तीत्याह ।। प्रकाशकेति ॥। इच्छादि-विलक्षण- 
वृत्तित्वेनेव चैतन्यप्रतिफलनोपाधित्वात्‌ ॥ फलैक्येनेति ॥। भासकं चैतन्यं फलम्‌ ॥। 
तदभिव्यक्ताभ्यामिति ।। एतच्चाधिष्ठानचैतन्यविशेषणम्‌ ।। एतेनेति ॥ इदं रूप्याधिष्ठान- 
योश्रितोमेदिनेत्यर्थः ।। क्रमिकयोरिति ।। एतेन नावच्छेकभेदेन फलभेदः किं तु व्यक्षक- 
भेदेनेति निरस्तम्‌ । तस्य चैतन्यस्य ।। अन्यथेति ।। अतदाकारवृत्तावप्यन्याधिष्ठान- 
चैतन्यप्रतिफलने | ननु यत्र विशेष्यस्य रसनाद्यवेद्यत्वं तत्र रासनस्य रसादेः कथमध्यास इति 
विशेष्यांशे व्यावृत्तिरिति भ्रमे वृत्तिद्वयसिद्धिरित्यत आह ॥ तिक्त इति ॥। विरोष्योप- 
नयसहकृतं रसनादि | विष्ये विशेषणवैशिष्ट्यं गृह्णातीत्येकमेव ज्ञानम्‌ | अन्यथा मधुरो गुड 
इत्यादावपि वृत्तिद्वयस्वीकारापत्तिस्तुल्य न्यायत्वादित्यर्थः । उपसंहरति तस्मादिति ॥ 

श्रीमब्यासाद्रिसृततर्काम्बुपूरैः पक्षयुजं युजि । 

न्यायाकल्पलतायां वै द्यनिर्वाच्यस्य खण्डनम्‌ | 


॥ इति भ्रमस्य अद्वैत्यभिमतज्ञानद्वयात्मकत्वभङ्गः ॥। 


७७. सत्तात्रैविध्यभङ्गः 


यच्चेदमुच्यते ब्रह्म पारमार्थिकं सद्‌, जगद्‌ व्यावहारिकम्‌, शुक्तिरूप्यादि- 
प्रातिभासिकमिति सत्‌ त्रिविधमिति । तन्न, स्वाप्नशुक्तौ चाध्यस्तरूप्यादे- 
रुपसङ्गहाय प्रातिभासिकादपि निकृष्टस्य सत्त्वस्य पश्चमप्रकारस्याव्याहारि 


कस्याज्ञानध्बंसस्य चोपसङ्गहायापारमार्थिकस्य व्यावहारिकादप्युत्कृष्टस्य 


सत्त्वस्य च वाच्यत्वेन त्रैविध्यायोगात्‌ किं चायं विभागो न तावत्तात्त्विक 
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ब्रह्मैव तात्त्यिकमित्यस्य भङ्गात्‌ । नाप्यतात्त्विकः, तात्त्विकस्य ब्रह्मणो5- 


तात्त्विकत्वात्‌ । शुक्तेःरूप्यादिव बाधगम्यस्य विभागस्य तात्त्विकत्वा- 
वश्यसम्भावात्‌ । अन्यथा विभागश्रुतेरतत्त्वावेदकत्वं स्यात्‌ । एवं च- 


अयं विभागः सत्यश्वेदपसिद्धान्त आपतेत्‌ । 
मिथ्या चेत्कृतकृत्योऽहं त्वयैव स्वोक्तदूषणात्‌ ।। 
व्यावहारिकसत्योऽपि बाध्योऽबाध्योऽथवा भवेत्‌ । 
उक्तो दोषश्रोभयत्र सर्वमेतेन दूषितम्‌ ।। 


सम्भवति हि विश्बमिथ्यात्वब्रह्मनिर्विशेषत्वादावप्येवं विकल्प्य दूषणम्‌ । 


अपि च किमत्र परमार्थसदेव aq med सद्विलक्षणमेव सत्त्वेन 
भ्रान्तिबाधविलम्बाविलम्बाभ्यां तद्भेद इत्यभिप्रेतम्‌ ? कि वा ara- 
स्यैवाऽवान्तरभेद इति ? नायः, त्वन्मते रूप्याभावे रूप्यधिय इव सत्त्वाभावे 
सत्त्वबुद्धेरयोगाद्‌, उत्पत्त्यादौ लाघवेन कदाचित्सत्त्वस्यैव तन्त्रतया सत्त्व- 
हीनस्य रूप्यादेरुत्पत्त्याययोगाच्च, व्याबहारिके प्रातिभासिकादर्थगतविरेषाभावे 
तत्रार्थक्रियादेः श्रुतीनां व्यावहारिकविषयत्वेन प्रामाण्यस्य चायोगाञ्च । 
दीर्घश्रान्तिहेतुत्वे नभो नैल्यभ्रमहेतोरिवाप्रामाण्यातिशय एव स्यात्‌ । नान्त्यः, 
असतः साधकत्वभङ्गे आरोपितानारोपितानुगतं सामान्यं नास्तीत्युक्तत्वात्‌ | 
ब्याबहारिकस्य चानारोपितविशेषत्वेऽस्मदभिमतसिद्धेः । 


कि च पारमार्थिकापारमार्थिकयोर्न तावद्‌ बाधाबाधाभ्यां भेदः, मिथ्यात्व- 
भङ्गे उत्तरीत्याऽध्यस्तेऽपि स्वरूपाबाधस्य ब्रह्मण्यप्याकारबाधस्य सत्त्वात्‌ 
जगद्बाधकस्य च सप्रकारकत्वे तस्यैव प्रकारस्याबाध्यत्वापातात्‌ । 
निष्प्रकारकत्वे च बाधकत्वायोगाद्‌, व्याबहारिकप्रातिभासिकयोरपि न 
तावन्मायिकत्वाविद्यकत्वाभ्यां भेदः, नाप्यर्थक्रियाकारित्वतदभावाभ्या- 
मादानादिनिर्वाहकत्वतदभावाभ्यां वा भेदः, अर्थगतविरेषाभावे तदयोगात्‌, 
स्वाप्रेश्‍पि कुम्भादौ स्वाप्रजलाहरणाद्यर्थक्रियाकारित्वादेः सत्त्वाच्च | 
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(न्यायामृतम्‌) 
व्यावहारिकस्य तस्य विवक्षायां चात्माश्रयात्‌ । नापि ब्रह्मधीबाध्यत्व- 


तदन्यधीबाध्यत्वाभ्यां भेदः, त्वन्मते रूप्यादेरपि शुक्त्यवच्छिन्नब्रह्मधी - 
बाध्यत्वात्‌ । ब्रह्मण्यध्यस्तस्य प्रातिभासिकस्य क्षणिकत्वादेरपि ब्रह्मधी- 
बाध्यत्वाच । नापि ब्रह्मप्रमाबाध्यत्वतदन्यप्रमाबाध्यत्वाभ्यां भेदः, त्वन्मते 
ब्रह्मज्ञानस्यैव प्रमात्वात्‌ । नापि प्ररमाबाध्यत्व्रान्तिबाध्यत्वाभ्यां भेदः, 
भ्रान्तिबाध्यत्वस्य ब्रह्मण्यपि सत्त्वात्‌ । नापि शुद्रब्रह्मधीबाध्यत्वतदन्यधी- 
बाध्यत्वाभ्यां भेदः, शुद्धशब्देन श्रान्तिदशायामज्ञाताधिष्ठानभूतविरोष्यमात्रोक्तौ 
तज्ज्ञानस्याबाधकत्वात्‌, तत्कालाज्ञानेन द्वितीयाभावादिना विशिष्टस्योप- 
लक्षितस्य चोक्तौ वेदान्तानामखण्डार्थत्वहानेः, द्वितीयाभावादेः पारमार्थि- 
कत्वापाताच । एतेन महावाक्यजन्यधीबाध्यत्व तदन्यधीबाध्यत्वाभ्यां वा 
चरमधीबाध्यत्वतदन्यधीबाध्यत्वाभ्यां वा भेद इति निरस्तम्‌ । महा- 
वाक्यजन्यस्य चरमस्य चाखण्डार्थवेदान्तजन्यतया निष्प्रकारकत्वेन बाधक- 
त्वायोगात्‌ | सप्रकारकत्वे च तस्य प्रकारस्य तात्त्विकत्वापत्ते: | अत एव न 
निष्प्रकारकबाध्यत्वसप्रकारकबाध्यत्वाभ्यां भेदः | नापि पारमार्थिकविषयधी- 
बाध्यत्वव्यावहारिकविषयधीबाध्यत्वाभ्यां भेदः, अन्योन्याश्रयात्‌ । नाप्य- 
न्योन्येतरत्वाभ्यां भेदः, भेदकाभावे इतरेतरत्वस्यैवायोगाद्‌, अन्योन्याः्रयाच्च | 
तस्माज्जगतः सत्यत्वात्‌ समन्वयाध्यायोक्तन्यायैः सत्यजगत्कर्तृत्वाद्यनन्तगुणे 
ब्रह्मणि वेदान्ताः प्रमाणमिति । सत्तात्रैविध्यभङ्गः | 


॥ इति श्रीमत्परमहंसपरित्राजकाचार्याणां श्रीमद्रह्मण्यतीर्थपूज्यपादानां 
शिष्येण व्यासयतिना सङ्गृहीते न्यायामृते प्रथमः परिच्छेदः ।। 


अद्वैतसिद्धिः 


ननु एवं सत्त्वत्रैविध्यविभागो नोपपद्यते, प्रातिभासिकादप्यपकृष्टस्य स्वाप्ररूप्यस्य 
व्यावहारिकादप्युत्कृष्टाया अविदयानिवृत्तेः सद्भावादिति चेन्न, स्वाप्ने प्रातिभासिकनिकृष्टत्वे 
प्रमाणाभावात्‌ । तथा हि प्रातिभासिकत्वं हि प्रतिभासमात्रसत्त्वम्‌, तच्च स्वप्रजागरयोः 
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(अद्वैतसिद्धिः) 

समानम्‌ | ननु जागरे अधिष्ठानतावच्छेदकेदमंरास्याधिकसत्ताकत्वम्‌, स्वप्नकाले तस्यापि 
प्रातिभासिकत्वमित्येव निकृष्टत्वमिति चेन्न, स्वप्ने हि इदमो नाधिष्ठानावच्छेदकत्वम्‌, 
तुल्यवदारोप्यत्वात्‌. । तत्राधिष्ठानमविद्यावच्छिन्नमेव चैतन्यमिति वक्ष्यते । अविद्यानिवृत्ेः 
पञ्चमप्रकारतापक्षे संसारकालीनसत्त्वस्यैवायं विभाग इति न न्यूनता | यद्वा अविद्यानिवृत्तेः 
सत्त्वाभावेन सत्त्वविभागे न तदसङ्गहनिबन्धनो दोषः । वस्तुतस्तु अविद्यानिवृत्तिः su 
स्वरूपा अनिर्वचनीया वेति न विभागन्यूनता । न च विभागस्य तात्त्विकत्त्वे अपसिद्धान्तः, 
अतात्त्विकत्वे त्रिविधत्वं गतमेवेति वाच्यम्‌, ब्रह्मातिरिक्तमतात्तिविकमिति वदतो विभागा- 
तात्त्विकत्वस्येष्टत्वात्‌ । न च तहि तात्त्विक्त्रैविध्यहानिः, को हि त्रैविध्यस्य तात्त्विकत्वं 
ब्रवीति ? किन्तु व्यावहारिकत्वमेव | न च तात्त्विकस्य ब्रह्मणोऽतात्त्िकाच्छुक्तिरूप्याद्‌ 
बाधाधिगम्यस्य विभागस्य कथमतात्तिवकत्वमिति वाच्यम्‌, बाधबोध्यत्वं न तात्त्विकत्वे 
प्रयोजकम्‌, किन्त्वबाध्यत्वम्‌ | त्च न ब्रह्मातिरिक्तवृत्ति, नेह नानेत्यादिना बाधात्‌ | न च 
त्रिविधसत्त्वाङ्गीकारे ब्रह्मैव सदिति स्वमतविरोधः, तस्य परमार्थसद्‌ ब्रहमैवेत्येतत्परत्वात्‌ । 
एतेन विश्वमिथ्यात्वत्रह्मनिर्विगेषत्वादावप्येवं विकल्प्य दृषणमित्यपास्तम्‌ | 


ननु अत्र परमार्थसदेव सदितरद्‌ द्वयं सद्विलक्षणमेव सत्त्वेन भाति, बाधविलम्बा- 
विलम्बाभ्यां तद्भेद इत्यभिप्रेतम्‌ ? उत वा सत्त्वस्यैवावान्तरभेद इति ? नाद्यः, त्वन्मते 
रूप्याभावे रूप्यधीरिव सत्त्वाभावे सत्त्वबुद्धेरयोगात्‌ | कदाचिदपि सत्त्वाभावे तुच्छव- 
दुतपत्त्याद्ययोगात्‌, व्यावहारिके प्रातिभासिकादर्थगतविरेषाभावेन तत्रार्थक्रियादेः श्रुतीनां 
तद्विषयत्वेन प्रामाण्यस्य चायुक्त्यापातात्‌ । प्रत्युत नभो नैल्यश्रमहेतोरिव अर्थ्रान्ति- 
हेतुत्वेनाप्रामाण्यनिश्चय एव स्यात्‌ । नान्त्यः, आरोपितानारोपितसाधारणसामान्य धर्मा- 
भावाद्‌, व्यावहारिकस्यानारोपितविशेषत्वे इष्टापत्तेश्रेति चेन्न, द्वितीयपक्षस्यैव क्षीदक्षम- 
त्वात्‌ । तथा हि अबाध्यत्वरूपमारोपितानारोपितयोः सामान्यम्‌ । अन्यथा बाध्येऽपि 
स्वकालाबाध्यत्वमात्रेणारोपितेऽपि तस्य सम्भवात्‌, आरोपितानारोपितयोरेक सामान्याभावे 
्रवत्त्याद्यनुपपत्तेरुक्तत्वात्‌ | अत ण्वोक्तम्‌- 


आकाशादौ सत्यता तावदेका VISTA सत्यता काचिदन्या | 
तत्सम्पर्कात्‌ सत्यता तत्र चान्या व्युत्पन्नोऽयं सत्यशब्दस्तु तत्र ।। इति | 
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(अद्वैतसिद्धिः) 
यथा प्रातिभासिकरजते ज्ञातैकसदेकं रजतत्वम्‌, लौकिकपरमार्थरजते चाज्ञातसदपरं 


रजतत्वम्‌, तदुभयानुगतं चारोपितानारोपितसाधारणं रजतत्वं रजतःाब्दालम्बनम्‌, एव- 
माकाझादावारोपितैका सत्यता, चिदात्मनि चानारोपिताऽपरा, तदुभयसाधारणी चान्या 
व्यावहारिकी सत्यता सत्यशब्दालम्बनमिति भावः । सद्विशेषत्वेऽपि व्यावहारिकस्य प्रपञ्चस्य 
नानारोपितविशेषत्वम्‌, येनेष्टापत्तिरवकाशमासादयेत्‌, सत्त्वस्यानारोपितत्वात्मकत्वाभावात्‌ | 
सत्त्वाङ्गीकारादेव नोत्पत्त्यादिविरोधोऽपि | न च स्वरूपेण बाध्यत्वं प्रपञ्चेऽपि नास्ति, 
तुच्छत्वप्रसङ्गात्‌, पारमार्थिकत्वाकारेण बाध्यत्वं निर्धर्मकतया ब्रह्मण्यप्यस्तीति कथं कदा- 
चिद्वाध्यत्वमादाय व्यावहारिकत्वादिस्थितिरिति वाच्यम्‌, मिथ्यात्वरूपसाध्यनिरुक्तावेवास्य 
दत्तोत्तरत्वात्‌ । 


यत्तु सप्रकारकस्यैव ज्ञानस्य प्रपञ्चबाधकत्वं वक्तव्यम्‌, निष्प्रकारकत्वे बाधकत्वायोगात्‌, 
तथा च सप्रकारस्तात्तवेक एव स्यात्‌ इति, तन्न, स्वरूपोपलक्षणोपलक्षित स्वरूप- 
विषयकव्यावृत्ताकारज्ञानस्यैव निष्प्रकारकत्वेऽपि बाधकत्वमित्यस्यापि प्रागेवोक्तत्वात्‌ | 
स्वरूपोपलक्षणनिबन्धनव्यावृत्ताकारत्वेऽपि यथा नाखण्डार्थत्वक्षतिः तदप्युक्तमधस्तात्‌ | 


ननु ` व्याबहारिकप्रातिभासिकयोर्बाध्यत्वाविशेषे किंभिबन्धनो भेदः ? न gm 
न्मायिकत्वाविद्यकत्वाभ्यां भेदः, मायाविद्ययोरभेदात्‌ । अर्थगतविशेषाभावे तदयोगाच । 
नाप्यर्थक्रियाकारित्वाकारित्वाभ्यां विशेषः, स्वाप्रथटादौ स्वाप्रजलाहरणादर्थक्रियादर्शनात्‌ | न 
चार्थक्रियायां व्यावहारिकत्वं विशेषणम्‌, अन्योन्याश्रयात्‌, स्वाप्राङ्गनालिङ्गनादौ प्रातिभासिके 
व्यावहारिकसुखजनके अतिव्याप्तेश्न । नापि ब्रह्मज्ञानबाध्यत्वतद्भिनज्ञानबाध्यत्वाभ्यां 
विशेषः, त्वन्मते रूप्यादेरपि शुक्त्यवच्छित्नब्रह्मधीबाध्यत्वाद्‌, ब्रहमण्यध्यस्तस्य क्षणिकत्वा- 
देरपि प्रातिभासिकस्य ब्रह्मधीबाध्यत्वेनातिप्रसङ्गाच । नापि ब्रह्मप्रमाबाध्यत्वतदन्यप्रमा- 
बाध्यत्वाभ्यां विशेषः, त्वन्मते ब्रहमज्ञानस्यैव प्रमात्वात्‌ । नापि प्ररमाबाध्यत्वश्रान्ति- 
बाध्यत्वाभ्यां विशेषः, भ्रान्तिबाध्यत्वस्य ब्रह्मण्यपि सत्त्वात्‌ । नापि पारमार्थिकविषयधी - 
बाध्यत्वव्यावहारिकविषयधीबाध्यत्वाभ्यां विशेषः, अन्योन्याश्रयात्‌ । नाप्यन्योन्येतर- 
त्वाभ्याम्‌, भेदकाभावे इतरत्वस्यैवायोगाद्‌, अन्योन्याश्रयाच्चेति, चेन्न, सप्रकारकनिष्प्रकारक- 
ज्ञानबाध्यत्वाभ्यां रुद्धब्रहधीबाध्यत्वतदन्यधीबाध्यत्वाभ्या वा महावाक्यजन्यधीबाध्यत्व- 
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तदन्यधीबाध्यत्वाभ्यां वा स्वबाधकधीबाध्यत्वतदन्यधीबाध्यत्वाभ्यां वा भेदसम्भवात्‌ | 


शुद्धशब्देन निर्धर्मकाधिष्ठानमात्रमेवात्र विवक्षितम्‌ | न च निर्धर्मकं यद्‌ वस्तुगत्या तज्ज्ञानं 
अ्रमकालेऽपि, निर्धर्मकत्वविरिष्टस्य तदुपलक्षितस्य वा ज्ञानं चेद्रिवक्षितं, तदा अखण्णार्थ- 
ताहानिः, प्रकारीभूतनिर्धर्मकत्वद्वितीयाभावादेस्तात्तिवकत्वापत्तिइचेति वाच्यम्‌, निर्धमकं यद्‌ 
वस्तुगत्या तन्मात्रगोचरज्ञानस्य विवक्षितत्वात्‌, तस्य च भ्रमकालेऽभावात्‌ । निधर्मकत्वादि- 
स्तद्रुद्धावुपायत्वमात्र, न तु dgal विषयत्वम्‌ । अतो नाखण्डार्थताहानिप्रकार- 
तात्तिवकत्वापत्ती | निष्प्रकारकत्वेऽपि संशयादिनिवर्तकत्वमुप पादितमेव । तस्मादज्ञानो- 
पादानकं जगत्‌ मिथ्येति सिद्धम्‌ । 


उपाधिबाधप्रतिपक्षशून्यं विपक्षबाधागमसन्यपेक्षम्‌ | 
दृझ्यत्वमव्याहतमम्बरादिमिथ्यात्वसिद्धौ सुदृढं हि मानम्‌ ।। 


तदेवं दृइयस्य प्रपञ्चस्य मिथ्यात्वात्तदतिरिक्तब्रह्मरूपा्ण्डार्थनिष्ठवेदान्तवाक्यं परतत्त्वा- 
वेदकम्‌ | सखण्डार्थविषयकं सर्वमतत्वावेदकमेवेति | यद्यपीदं ब्रह्मज्ञानाव्यवहितभ्रमविषये 
प्रातिभासिके व्यावहारिकलक्षणमतिव्याप्तम्‌ । प्रातिभासिकलक्षणं चाव्याप्तम्‌, तथापि 
करणसंसर्गिदोषप्रयुक्तत्वं तदसंसर्गिदोषप्रयुक्तत्वं च तयोर्लक्षणं निरवद्यम्‌ | 


अविद्यातत्कार्यात्मकनिबिडबन्धन्यपगमे । 
यमद्वैतं सत्यं प्रततपरमानन्दममृतम्‌ ।। 

भजन्ते भूमानं भवभयभिदं भव्यमतयो । 

नमस्तस्मै नित्यं निखिलनिगमेशाय हरये ।। १ ।। 


अनादिसुखरूपता निखिलदृइयनिर्मुक्तता | 
निरन्तरमनन्तता स्फुरणरूपता च स्वतः |i 
त्रिकालपरमार्थता त्रिविधभेदशून्यात्मता | 

मम श्रुतिझतार्पिता तदहमस्मि got हरिः ॥ २ || 


॥। इति श्रीमत्परमहंसपरित्राजकाचार्यश्रीबिश्वेश्वरसरस्वती श्रीचरणिष्यश्रीमधुसूदन 
सरस्बतीविरचितायामद्वैतसिद्धौ सपरिकरप्रपञ्चमिथ्यात्वनिरूपणं नाम प्रथमः परिच्छेदः ।।१।। 
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॥ स्वाप्रशुक्ताविति ॥। स्वप्ने बाधाबाधाभ्यामपकर्षोत्कर्षौ । एतेन स्वप्नेऽपीदमंशस्य 
नाधिष्ठानतावच्छेदकत्वम्‌ । तुल्यवदारोप्यत्वात्‌ । किं त्वविद्याया इति निरस्तम्‌ । 
इदमंशस्य तदनवच्छेकत्वेऽपि स्वप्ने बाधाभावेन तत्राध्यस्तरूप्यादुत्कृष्टत्वात्‌ ॥ 
पञ्चमप्रकारेति ।। न च संसारकाले सत्त्वस्यायं विभाग इति वाच्यम्‌ । मुक्तिदशानुगत- 
ब्रह्मसत्त्वासङ्गहापातात्‌ | यत्त्वविद्यानिवृत्तौ सत्त्वमेव नास्तीति न तत्सङ्गह इति । तन्न । 
तस्यास्तुच्छत्वापत्तेः । ब्रह्मस्वरूपत्वे त्वसाध्यत्वम्‌ ॥ तात्विकस्येति ॥ ब्रह्मणः 
शुक्तिरूप्यात्‌ विभागस्यातात्विकत्वे ब्रह्मणोऽपि रूप्यवदतात्विकत्वं स्यात्‌ | कचिच्छुक्ति- 
रूप्यादि वेति पाठः । स त्वयुक्तः । ननु बाधगम्यत्वं न तात्विकत्वे प्रयोजकम्‌ । कि 
त्वबाध्यत्वम्‌ । तच न ब्रह्मातिरिक्ते । नेह नानेति श्रुतिविरोधादित्यत आह di 
अन्यथेति ।। अस्थूलमनण्वित्यादिप्रपञ्चाद्विभागश्रुतिः । नेह नानेति भ्रुत्यर्थस्तूक्तः । 
सत्त्वस्यानुगतस्याभावत्तदवान्तरभेदो न सम्भवतीत्याह ॥ नान्त्य इति ॥ ननु 
सङ्केपशारीरके- 


आकाशादौ सत्यता तावदेका । 
Yeast सत्यता काचिदन्या ।। 
तत्सम्पर्कात्सत्यता काचिदन्या । 
व्युत्पन्नोऽयं सत्यशब्दस्तु तत्र ॥। 


यथा प्रातिभासिकरजते ज्ञातैकसदेकं रजतत्वं लौकिकपरमार्थरजते चापरं रजतत्वं 
तदुभयानुगतं चारोपितानारोपितसाधारणं रजतत्वं रजतशब्दावलम्बर्न एवमाकाशा- 
दावारोपितैका सत्यता । चिदात्मनि चानारोपितापरा । तदुभयसाधारणी चान्या 
व्यावहारिकी सत्यता सत्यशब्दावलम्बनमित्युक्तत्वेनारोपितानारोपितयोरपि सामान्य- 
मस्तीति चेन्मैवम्‌ | उभयानुगतसामान्यस्योभयात्मकतया विरोधस्योक्तत्वात्‌ । व्यावहारिकं 
किमारोपितकोटावुत्कृष्टं वाऽनारोपितकोटौ वा । आये श्रुत्यादेरुत्कृश्श्रान्तिहेतुत्वम्‌ । 
द्वितीये अव्यावहारिकस्येति । उभयबहिभवि च विरोध इति भावः | अबाध्यस्य 
पारमार्थिकत्वे दोषमाह ।। जगद्वाधकस्येति ॥ तथा च जगद्वाधकज्ञानविषयीभूतप्रकारस्य 
पारमार्थिकत्वं स्यादित्यर्थः ॥ तदभावादिति ॥ मायाया मायिकत्वस्याविद्याया 
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आविद्यकत्वस्याभावात्‌ ॥। प्रातिभासिकत्वाचेति ।॥। व्यावहारिकत्वाभावात्‌ ॥ 
असाधारणस्येति oil तत्तदेहावच्छेदेन नियतस्य i व्यावहारिकत्वाचेति ।। 


प्रातिभासिकत्वाभावात्‌ ॥। त्वयैवेति ॥ रूप्यस्य मायिकत्वं वर्णयता i अर्थगतेति ॥। 
अर्थे बिशेषे सति तन्निबन्धनावर्थक्रियाकारित्वतदभावौ । नत्वर्थक्रियाकारित्वतदतदभावरूप 
एवार्थे विशेष इत्यर्थः ॥। आत्माश्रयादिति ॥। स्वप्राङ्गनालिङ्गनादौ प्रातिभासिकेऽपि 
व्याबहारिकार्थक्रियादर्शनादित्यपि बोध्यम्‌ ॥ ब्रह्मधीति ॥। अधिष्ठानधीबाध्यत्वा- 
दध्यस्तस्य ॥ त्वन्मत इति ॥ तथा च ब्रह्मपदं व्यर्थम्‌ । ननु ब्रह्ममात्रगोचरा या 
धीस्तद्वाध्यत्वं विवक्षितम्‌ । तादृशी चरमवृत्तिरेवेत्याशङ्कय निराकरोति ॥ तज्ज्ञान- 
स्येति ।। विशेष्यमात्रगोचरज्ञानस्याबाधकत्वादित्यारङ्गच निराकरोति qp चरमधीति i 
महाबाक्येति ।। तादृशज्ञानस्याप्रसिद्विरित्यपि बोध्यम्‌ । अन्यथा स्वापेक्षया 
स्वस्येतरत्वप्रसङ्गः । ननु व्याबहारिकगतेनेतरत्वेन प्रातिभासिक इतरत्वसिद्विः 
प्रातिभासिकगतेन च तेन व्याबहारिके तत्सिद्धिरिति भेदकाभावेऽपीतरत्वसिद्विरित्यत आह 
॥ अन्योन्याश्रयाचेति ॥ परिच्छेदार्थमुपसंहरन्वक्ष्यमाणमुपक्षिपति ॥ तस्मादिति ॥। 


जात्यायुक्तबलेक्षणानुमितितत्सूत्रागमानायतो । 
न्यक्कारच्छिदसिद्विपूर्वसकलाभासाक्षपक्षक्षितम्‌ ॥ 
ब्रह्मेवेदमिति श्रुतिप्रमुखसन्मातृप्रियत्वच्युतम्‌ | 
दृझ्यत्वादिकुवादिहेतुबटकं को वाऽऽद्रियादद्रिहत्‌ ॥। १ ॥। 


विश्वं भद्रमबन्ति यद्विविषदः सत्यं तदित्यादिकम्‌ | 

श्रुत्या तर्कमुदर्क एव बहुलाभद्रादिरान्दं श्रिता ।। 
शङ्कासिद्विमहांशुकाहनकझाझङ्कालवोत्सर्गतः । 

प्रामाण्येन दृढे क्षणेन विमतेस्तत्वं चितीवस्थितम्‌ ।। २ ॥ 


शुकादिदिग्गोभिरपीन्द्रसम्पदो यदिच्छयाकाकणिकाधरीकृताः । 
सबल्लवीपल्लबबेलिताङ्गलिमुरन्द्रिषंस्तुष्यतु मे वचः श्रिया ।। ३ ॥। 


व्यासाद्रिसृततर्काम्बुपूरैः पक्षयुगंयुजि । 
न्यायामृततरङ्गिण्यां सत्तात्रैविध्यखण्डनम्‌ ॥ ४ ॥ 
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नविद्याभीराभीरवगतिबिभत्साभिरबुधा । 
जिगीषाभिः किन्तु स्ववचसिशुषुत्साभिरकृपि ॥ 


तरङ्गिण्याख्यां तां बुधजनघनः सूक्तिसलिलैः । 


नयेत्पूर्णपरज्ञोदितनिगमसिद्धान्तजलधिम्‌ ।। ५ ॥। 


सद्योजातजटाजपावनसरिद्रोदाबरीतीरतो । 

गव्यूतिर्वसतिः सतां कुलवतामम्बापुरी तत्र ये ॥ 
व्यासाख्या उपमन्युगोत्रजबुधास्तेष्वास्त यो मुद्गलः । 
तत्राजायत ये मुरारिचरणा व्यासाभिधाना बुधाः od ६ ॥ 


तेभ्योऽजायतविश्वनाथ इति यस्सज्ज्ञानरत्राकरः | 
स्तस्मादाविरभूत्सुरद्रुमयशा आचार्यनारायणः ।। 
रामाचार्य इतीरितस्तदनुजो यस्तत्वबादां qu: 
आनीत्सतरङ्गिणीमिहपरिच्छेदोयमाद्ोऽपि यः ।। ७ i 


॥। इति श्रीव्यासरामाचार्यबिरचितायां न्यायामृततरङ्गिण्यां प्रथमः परिच्छेदः ।। १ ॥ 


न्यायामृतकण्टकोद्वारः 


ननु तथापि सत्रैविध्यान्यथानुपपत्याऽनिर्वचनीयत्वं स्वीकर्तव्यमेव । तत्कधम- 
निर्वचनीयाभाव इत्यतोऽसिद्र्नासिद्धं साध्यत इति वक्तुं परमतमुपन्यस्यति ॥ यचेदमिति 
॥ सत्रैविध्ये प्रमाणाभावात्‌ । न हि प्रत्यक्षादिप्रमाणेन तथा कस्यापि प्रतीतिरिति दृषणे 
सत्येव दूषणान्तरमाह ॥। स्वाप्रेति 1 न च जागरप्रातिभासिकात्‌ स्वाप्रप्रातिभासिकत्वस्य 
निकृष्टत्वे प्रमाणाभावः प्रतिभासमात्रशरीरत्वस्याविरेषादिति वाच्यम्‌ । प्रातिभासिकत्वा- 
विशेषेऽप्येकत्राधिष्ठानतावच्छेदकेदमंशस्यारोप्यादधिकसत्त्वमपरत्र समसत्त्वमिति विरेष- 
सद्भाबात्‌ । न च स्वप्ने नेदमंशस्याधिष्ठानतावच्छेदकत्चं किन्त्ववियावच्छिन्नचैतन्य- 
स्यैवाधिष्ठानत्वेनावि्याया एवावच्छेदकत्वादिति वाच्यम्‌ । तथात्वेऽविद्या रूप्यमिति 
भ्रमापत्तेः । न ह्यधिष्ठानानुल्लेखी भ्रमो दृष्टः । अन्यथाऽधिष्ठानत्वेन ब्रह्मसिद्विनं स्यात्‌ । 
स्वप्रेऽविद्याया अप्यारोप्यत्वेन शुक्तिबदधिष्ठानतावच्छेदकत्वायोगात्‌ । न च संसार- 
समानकालीनसत्त्वस्यैव विभागात्‌ पश्चमप्रकाराविदानिवृत्तिपक्षे तस्यास्तदसमानकालीन- 
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त्वान्न विभागन्यूनतेति वाच्यम्‌ । बहुजीववादपक्षे तस्यास्तत्समकालीनत्वात्‌ । तस्याश्च 
तत्पक्ष एव सम्भवात्‌ । अन्यथा संसारनिष्ठसत्त्वस्यैव विभागापत्या विभागन्यूनत्वा- 
परिहारात्‌ । न चाविद्यानिवृत्तेः सत्त्वाभावेन सत्त्वविभागे तदसङ्गहो न दोषायेति वाच्यम्‌ । 
तस्या अपि दृश्यत्वादिना जगद्वत्‌ सत्त्वस्यावश्यकत्चात्‌ । असत्त्वे च मोक्षाभावः | 
श्रबणादिसाध्यत्वं च न स्यात्‌ । न चाविद्यानिवृत्तिर्ब्रह्मरूपा बाऽनिर्वचनीया वेति न 
विभागन्यूनतेति वाच्यम्‌ । ब्रह्मरूपत्वे श्रवणादिसाध्यत्वं न स्यात्‌ । सदा मुक्तत्वापत्तेश्च । 
अनिर्वचनीयत्वेऽनिर्वचनीयस्य निवृत्तिनियमात्‌ मुक्तस्य संसारित्वापत्तेरिति दिक्‌ ॥ 
बाधगम्थस्येति ।। न च बाधगम्यत्वं न तात्विकत्वे प्रयोजकम्‌ । किं त्वनिषेध्यत्वम्‌ । 
विभागस्तु ब्रह्मातिरिक्तत्वात्‌ नेह नानेति निषेधादिति वाच्यम्‌ । निषेध्यत्वे 
बाधगम्यत्वानुपपत्तेः । न हि स्वेनैव विधीयते निषिध्यत इति सम्भवति । अन्यथाऽ- 
धिष्ठानस्यापि निषेध्यत्वे तात्विकत्वाभावप्रसङ्गात्‌ । विरोधस्याविशेषात्‌ । इष्टापत्तेश्च । 
तात्तिवकविभागस्यैवास्माक मनिष्टत्वात्‌ । अत एवाह || कृतकत्योहमिति ॥ एतेन 
मिथ्यात्वादावपि विकल्पदूषणनिराकरणमपहस्तितम्‌ । fea सत्रैविध्यं तदा स्यादि 
सत्त्वसामान्यं स्यात्‌ । सामान्येनोद्दिष्टस्य हि विशेषविभागः । न च सत्त्वसामान्यं त्वया 
वक्तुं शक्यम्‌ । इति दृषयितुं विकल्पेन पृच्छति qi किञ्चेति ॥ त्वन्मत इति ॥। सर्वथा 
चस्त्वभावे तत्प्रत्यक्षानभ्युपगमादिति भावः (p लाघवेनेति ॥। असद्विलक्षणत्वायपेक्षया 
सत्त्वस्य लघुत्वादिति भावः ॥। व्यावहारिक इति ।। लाघवेनार्थक्रियादौ सत्त्वस्यैव 
तन्त्रत्वादिति भावः ॥ असत इति ॥ न चारोपितानारोपितसामान्याभावे रजतार्थिनः 
शुक्तिरूप्यादौ प्रवृत्तिर्न स्यादिति वाच्यम्‌ । न हि सामान्यमिति ज्ञानं प्रवर्तकम्‌ । 
तदभावेऽपि इष्टतावच्छेदकरजतत्वप्रकारकज्ञानमात्रात्‌ प्ररवृत्युपपत्तेः । आश्रायाभावे 
सामान्यायोगाच । अतिप्रसङ्गानां चासतः साधकताभङ्ग उक्तत्वादिति भावः ॥ 
व्यावहारिकस्य चेति ॥ न च सद्विशेषत्वेऽप्यनारोपितविशेषत्वाभावान्नेष्टापत्तिरिति 
वाच्यम्‌ । अनारोपितत्वातिरिक्तस्य तस्य निर्वक्तुमशक्यत्वात्‌ । न चाबाध्यत्वमेव 
सत्त्वमिति वाच्यम्‌ | तस्यानारोपितत्चव्याप्यत्वेनारोपितत्वे तदयोगात्‌ । न ह्यारोपित- 
मबाध्यं च सम्भवति । न च स्वकालाबाध्यत्वमध्यस्तस्याप्यस्तीति वाच्यम्‌ | पुरुषविशेषं 
प्रति तत्कालेऽपि बाध्यात्‌ । अन्तत ईश्वरं प्रति बाधसम्भवाच्चेति दिक्‌ । एवं 
सामान्याभावान्न विशेषविभागः | भेदकाभावाच न विरेषविभाग इत्याह ॥ किञ्चेति ।। 
अत्र स्वरूपाबाधस्याध्यस्तेऽपि सत्त्वात्‌ आकारवाधस्य च ब्रह्मण्यापि सत्त्वादित्यन्वयः | 
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इदं च मिथ्यात्वनिरक्तिभङ्ग एवोपपादितमिति तेनैवानुसन्येयम्‌ ॥। प्रकारस्येति ॥ न च 
प्रकारोऽपि तेनेव बाध्यत इति वाच्यम्‌ । बाधितप्रकारकज्ञानस्य बाधकत्वायोगात्‌ | 
अन्यथाऽतिप्रसङ्गात्‌ ॥ निष्प्रकारकत्वे चेति ॥ न च स्वरूपोपलक्षणोपलक्षितस्वरूप 
बिषयताकव्यावृत्ताकारज्ञानस्य निष्प्रकारकत्वेऽपि बाधकत्वमिति वाच्यम्‌ । निष्प्रकारकत्वे 
व्यावृत्ताकारत्वायोगात्‌ । सप्रकारस्यैव व्यावृत्ताकारत्वेन दर्शनात्‌ अन्यथोपपत्तेश् 
नादृष्टकल्पना उपलक्ष्ये विशेषाभावेन उपलक्षितत्वायोगस्योक्तत्वा्च | उपलक्षणस्य बाध्यत्वे 
तस्य व्यावृत्ताकारोपलक्षकत्वायोगा्च | बाध्यत्वेऽपसिद्वान्तः | ब्रह्मणो निराकारत्वेन 
व्यावृत्ताकारज्ञानायोगाच्च | अखण्डार्थत्वहानेश्र । यथा चैतत्तथोपपादितमधस्तात्‌ । 


इदानी ब्यावहारिकप्रातिभासिकयोर्भेदकं खण्डयितुमाह ।। व्यावहारिकेति ॥। 
मायेति i) मायाविद्याजन्यत्वतदधीनत्वयोः मायाविद्ययोरयोगादात्माश्रयादिति भावः |i 
मायिकस्येति ।। तथा चातिव्याप्तिरिति भावः i असाधारणस्येति ।। आविद्य- 
कस्येत्यर्थः । न च दुःखादिकमपि प्रातिभासिकमिति वाच्यम्‌ । तथात्वे ब्रह्म- 
धीबाध्यत्वायोगात्‌ ॥। त्वयैवेति qi एकाज्ञानवादिनेत्यर्थः qi नापीति ॥ न च 
पौनरुक्त्यं सामान्यविशेषाभ्यां विशेषोपपत्तेः ॥। अर्थेति ॥। अवच्छेदकाभावेऽर्थ- 
क्रियाकारित्वादेर्गृहीतुमशक्यत्वं तत्सत्वे तयोरेव भेदकत्वसम्भव इति भावः । व्यावहारिकेति 
स्वलक्षणे स्वस्य प्रवेशादिति भावः । न च यद्वस्तुगत्या निर्धर्मकं तन्मात्रगोचरं ज्ञानं 
शुद्धज्ञानं विवक्षितम्‌ । तञ्च भ्रमकाले नास्ति । निर्धर्मकत्वादेः स्वरूपसत एवो- 
पेक्षीणत्वान्नाखण्डार्थत्वहानिरपीति वाच्यम्‌ | तादृराज्ञानस्यासिद्धेः | शब्दस्य वा प्रत्यक्षस्य 
बा तदजनकत्वात्‌ । नापि तादृशधियो बाधकत्वम्‌ । शुक्तिनिर्विकल्पकस्यापि 
बाधकतापत्तः । निर्धर्मकत्वादेज्ञानाविषयस्य वाधकत्वप्रयोजकत्वे शुक्तित्वादेरपि 
तथात्वापातात्‌ । तद्विषयत्वे चाखण्डार्थत्वहान्यादुर्वारत्वात्‌ । निध॑र्मकत्वादेः स्वव्याह- 
त्यादिना उपायत्वासम्भवाञ्च | निष्प्रकारकत्वे संशयाद्यनिवर्तकत्वस्य प्रागेवोक्तत्वाचच । 
एतेनेति परामृष्टं हेतुमाह ॥ महावाक्येति ॥ उपलक्षणमेतत्‌ । झब्दस्य निष्प्रकार- 
ज्ञानजनकत्वासम्भवाचेत्यपि द्रष्टव्यम्‌ ।। अत एवेति ॥ निष्प्रकारकस्य बाधकत्वा- 
योगादेवेत्यर्थः ।। अन्योन्येति qi पारमार्थिकत्वस्यैव निरुच्यमानत्वादिति भावः dl 
भेदकेति ॥ ननु चेतरत्वादेव भेदकानुमानमित्यत आह ॥ अन्योन्येति ॥ 
परमप्रकृतमुपसंहरति ॥ तस्मादिति ।। जगतो मिथ्यात्वप्रमाणाभासानां दूषितत्वा- 
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दित्यर्थः | तस्मात्‌ कृत्स्रमपि वेदान्तवाक्यं तत्वावेदकमेव । न तु किञ्चित्तत्त्वावेदकं 
किश्विदतत्त्वावेदकमिति विभाग इति । 


॥ इति श्री पाण्डुरङ्गि आनन्दभट्टारकविरचिते न्यायामृतकण्टकोद्धारे प्रथमः परिच्छेदः ii 


न्यायामृतप्रकाशः 


स्वाप्रेति ॥ जग्रदवस्थागतशुक्तेर्व्यावहारिकत्वेन तत्रारोपितं रूप्यं प्रातिभासिकम्‌। 
स्वाप्रस्यैव प्रातिभासिकत्वेन स्वाप्रशुक्तेरपि प्रातिभासिकत्वात्‌ तत्रारोपितरूप्यं जाग्रदवस्था- 
गतप्रातिभासिकरूप्यादपि निकृष्टमिति तत्सङ्गहाय प्रातिभासिकादपि किञ्चित्‌ निकृष्टं सत्वं 
वाच्यमित्यर्थः । अज्ञानध्वंसस्याव्यवहारिकत्वोपपादनाय पश्चमेत्युक्तम्‌ । अज्ञानस्य 
व्यावहारिकतयाऽनिर्वाच्यत्वेन चतुर्थप्रकारकत्वात्‌ तन्चिवृत्तेरपि न व्यावहारिकत्वम्‌ । 
प्रतियोगितदभावयोः भिन्नसत्ताकत्वनियमादित्यर्थः | अस्तु तर्हि पारमार्थिकसत्वमित्यत आह 
।। अपारमार्थिकस्येति ।। पारमार्थिकसत्वशून्यस्येत्यर्थः । आत्मैवाज्ञानहानिरिति 
मतभिन्नमताभिप्रायेणेदमापादितमिति मन्तव्यम्‌ । उत्कृष्टस्य पारमार्थिकात्‌ नीचस्य चेति शेषः 
॥। त्रैबिध्येति ॥। तथा च पञ्चविधं सत्त्वमिति विभागः कर्तव्य इति भावः । ब्रह्म 
पारमार्थिकं सत्‌ जगत्‌ व्यावहारिकं, रूप्यादि प्रातिभासिकम्‌, इति परस्परं विभागो भेदः, 
तात्तिविकोऽतात्विको वा? नाद्यः, अपसिद्धान्तादित्याह ॥ किश्चायमिति ॥ न द्वितीय 
इत्याह नापीति ॥ यथा शुक्तेः तत्रारोपितरूप्यात्‌ भेदो न रूप्यवत्‌ प्रातिभासिकः, किं तु 
धर्मिसत्तासमानसत्ताको व्यावहारिक एव | नेदं रूप्यमिति बाधगम्यत्वात्‌ | तथा तात्विकस्य 
ब्रह्मणः तत्रारोपितादतात्विकात्‌ जगतो व्यावहारिकात्‌ भेदो यः स तात्विक एव 
धर्मिसत्तासमानसत्ताको वाच्यः । बाधगम्यत्वादित्यर्थः । अन्यथा, तात्विकस्य ब्रह्मणो 
अतात्विकात्‌ भेदस्य तात्विकत्वानङ्गीकारे 'अस्थूलमनणु' इत्यादि श्रुतीनामतात्विकात्‌ 
व्यावहारिकात्‌ प्रपञ्चात्‌ विभागप्रतिपादकानामतत्वावेदकत्वेनाप्रामाण्यं स्यादित्याह ॥ 
अन्यथेति ॥ अतात्विकात्‌ भेदस्यातात्विकत्वे तयोरमेदापत्त्या ब्रह्मणोऽप्यतात्विकत्वा- 
पत्तिरिति दूषणं द्रष्टव्यम्‌ | उक्तमर्थं सङ्गह्लाति ।। एवं चेति ॥ कथं कृतकृत्यत्वमित्याह 
।। त्वयैवेति ॥ उक्तो दोष इति ॥ व्यावहारिकसत्यत्वं बाध्यं चेत्‌ वयं कृतकृत्याः, 
त्वयैवोक्तदूषणात्‌ | अबाध्यं चेत्‌ अथ सिद्धान्तञ्चापतेदिति उक्तदोष इत्यर्थः | “सर्वमेतेन 
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दूषितं’ इत्येतत्‌ विवृणोति ।। सम्भवति हीति ।। एवं विकल्प्येति ॥। विश्वमिथ्यात्वादि 
बाध्यम्‌, अबाद्यं वेति विकल्प्य दूषणमित्यर्थः | पारमार्थिकेतरसट्टयस्य सद्विलक्षणस्यैव 
सत्त्वेन भाने तयोः कथं भेद इत्यत आह ॥। बाधेति ॥ बाधविलम्बदुक्तं व्यावहारिकं सत्‌, 
बाधविलम्बशून्यं प्रातिभासिकं सदित्यर्थः ॥। रूप्याभाव इति ।। असद्विलक्षणरूपरूप्याभाव 
इत्यर्थः n सत्वाभाव इति ॥ सत्त्वेन प्रतीतिमात्राङ्गीकारेण सत्वरूपार्थाभावादित्यर्थः | किं 
च, प्रातिभासिकत्वादेः सत्वभेदत्वाभावे रूप्यादेः प्रातिभासिकत्वाभावे त्वन्मतेऽऽविद्यक- 
रूप्योत्पत्तेरयोगः । उत्पत्तौ सत्वस्यैव तन्त्रत्वात्‌ । 


ननूत्पत्तो असद्वैलक्षण्यमेव तन्त्रम्‌, न तु सत्वमतो रूप्यस्यासद्विलक्षणत्वादुत्पत्ति- 
युक्तेति चेन्न । लाघवेन कदाचित्‌ सत्त्वस्यैवोत्पत्तौ प्रयोजकत्वात्‌ | यत्‌ कदाचित्‌ सत्‌ 
तदेवोत्पद्यत इति दृष्टम्‌ । रूप्यादेस्तदभावादुत्पत्तिर्न स्यादित्यर्थः | नित्ये व्यभिचारेण 
सत्त्वमात्रस्योत्पत्तौ प्रयोजकत्वाभावात्‌ “ कदाचित्‌’ इत्युक्तम्‌ ॥ विशेषाभाव इति gi 
सत्त्वेन प्रतीतिमात्राङ्गीकारेणार्थगतसत्वरूपविरोषानङ्गीकारादित्यर्थः | तत्र व्यावहारिके अर्थ- 
क्रियादेरयोगादित्यन्वयः qi श्रुतीनामिति ॥ अर्थे सत्वाभावेनाविद्यमानसत्वप्रतिपादकानां 
‘fag सत्यम्‌ इत्यादि श्रुतीनामप्रामाण्यापातादित्यर्थः | ननु श्रुतीनां व्यावहारिक- 
सत्वप्रतिपादकत्वाभावेऽपि दीर्घश्रान्तिहेतुत्वमात्रेण प्रामाण्यमुपपद्यते । श्रुतिप्रतिपादितस्य 
विश्वस्य झीघ्रबाधो नास्तीति यावदिति चेत्‌ तत्राह ॥ दीर्घेति ॥ हेतोः प्रत्यक्षस्य । 
तस्यापि शीप्रप्रत्यक्षेण बाधाभावादित्यर्थः । अतिशय इति स्वकार्यप्रवृत्त्यतिशयेना- 
प्रामाण्यमतिशयवदित्युपचर्यत इति द्रष्टव्यम्‌ | 
यथोक्त 
'दीर्घश्रान्तिकरी चेत्‌ स्यादतत्वावेदकप्रमा । 
रजुसर्पादिविज्ञानादप्याधिक्यादमानता ।। 
इति | सत्वस्वैवान्तरभेद इत्ययं पक्षो न सम्भवतीत्याह ।। नान्य इति ॥ किं च 
व्यावहारिकं नाम किमारोपितविशेषो वा, अनारोपितविशेषो वा? नाचः । “ विश्‍व सत्यम्‌' 


इत्यादिश्रुतेरप्रामाण्यापातात्‌ | द्वितीये त्वाह ॥ व्यावहारिकस्य चेति ॥ न तावत्‌ 
अबाध्यत्वं पारमार्थिकत्वम्‌ | आमासस्य प्रसत्तयाऽनाभासस्य निषेध इत्यापणस्थस्यैव 
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बाध्यत्वोक्तिः शुक्तौ प्रतीयमानरजतस्वरूपस्याबाध्यत्वेन प्रातिभासिकेऽतिव्याप्ेः । नापि 
बाध्यत्वमपारमार्थिकत्वम्‌ | अपारमार्थिकत्वाकारेण बाध्यत्वस्य ब्रह्मण्यपि सत्वेनातिव्याप्ते- 
रित्याह ॥ मिथ्यात्वभङ्ग इति ॥। बाध्यत्वमपारमार्थिकत्वमित्यत्र सप्रकारकबाध्यत्वं 
विवक्षितम्‌? उत निष्प्रकारकबाध्यत्वम्‌? नाद्य इत्याह ॥ जगद्वाधकस्येति ॥ तस्यैव 
बाधकज्ञाननिष्ठप्रकारस्यैवेत्यर्थः | प्रकारोपेतज्ञानस्य जगद्वाधकत्वे प्रकारस्य बाधककोटि- 
निबिष्टत्वेन बाध्यबहिर्भावः स्पष्ट एव । तस्यापि बाध्यत्वाङ्गीकारे निष्प्रकारकज्ञानस्यैव 
बाधकत्वप्राप्या द्वितीयपक्षान्तर्भाव इति भावः | द्वितीये त्वाह ॥ निष्प्रकारकत्वे चेति ॥ 
जगद्धमस्यार्थज्ञानात्मनोभयविधत्वेन जगद्भमरूपज्ञानस्य सविकल्पकत्वेन सप्रकारकत्वेन 
तद्गाधकत्वायोगादित्यर्थः । न हि निर्विकल्पकं सविकल्पकबाधकं कुत्रचित्‌ दृष्टमिति भावः | 
व्यावहारिक्यां मायायाम्‌ आत्माश्रयप्रसङ्गेन मायाकल्पितत्वाभावादव्याप्तिः | प्रातिभासिक्या- 
मविद्यायामुक्तदोषेणाविद्यकत्वायोगादव्यामिः स्यादित्याह मायाऽविद्ययोरिति ॥ किञ्च 
मायाविना मायाकल्पितस्वैन्द्रजालिकादेः प्रातिभासिकत्वेन मायाकल्पित्वरूपव्यावहारिक- 
लक्षणस्यातिव्या्िः | व्यावहारिकतयाऽङ्गीकर्तव्ये दुःखादावाविद्यकत्वस्य सत्त्वेनाविद्यकत्व- 
रूपप्रातिभासिकलक्षणस्यातिव्यापिरित्याह ।। मायिकस्येत्यादिना ।। आविद्यकत्वो- 
पपादनायासाधारणस्येत्युक्तम्‌ | स्वस्यैव प्रतीयमानतया दुःखादेः आविद्यकत्वम्‌, मायिकत्वे 
ऐन्द्रजालिकत्वम्‌ सर्वसाधारण्यं स्यादिति भावः । निरासाचेति ।। आविद्यकत्वेन 
संमतस्यापि रूप्यादेः स्वग्रन्थे मायिकत्वेन वर्णनादित्यर्थः | तथा च मायिकत्वादिप्रयुक्ते 
व्यावहारिकत्वप्रातिभासिकत्वयोर्भेदो न सम्भवति इत्याहायः (i अर्थगतेति ।। जगति रूप्ये 
वार्थविशेषे सति तन्निबन्धनौ अर्थक्रियाकारित्वतदभावौ, आदानादिव्यवहारनिर्वाहकत्व- 
तदभावौ च युक्तौ, न त्वर्थक्रियाकारित्वादानादिव्यवहारनिर्वाहकत्व तदभावरूप एवार्थविशेष 
इत्यर्थः | अर्थक्रियाकारित्वाद्यवच्छेदकीभूतं व्यावहारिकत्वादिकमन्यदेव वक्तव्यम्‌ । न तु 
तदेव तदिति भावः | किं च व्यावहारिकलक्षणस्य प्रातिभासिकेऽतिन्याप्तिरित्यस्वरसमाह ॥ 
स्वाप्रेऽपीति ॥। अर्थक्रियाकारित्वादेरित्यादिपदेनादानादिन्यवहारनिर्वाहकत्वग्रहणम्‌ | 


ननु व्यावहारिकार्थक्रियाकारित्वं व्यावहारिकत्वं विवक्षितम्‌ | अतो न प्रातिभासिके 
स्वाप्रकुम्भादावतिव्याप्तिरिति चेन्न आत्माश्रयादित्याह ॥ व्याबहारिकस्येति ।। तस्य 
अर्थक्रियाकारित्वस्य | इदमुपलक्षणम्‌ | स्वाप्रकमनीयाङ्गालिङ्गनादौ प्रातिभासिके चरमधातू- 


सत्तात्रैविध्यभङ्गः 311 


(न्यायामृतप्रकाशः) 
त्सर्गरूपव्यावहारिकार्थक्रियाकारित्वसद्भावादतिव्यासतिरचेति द्रष्टव्यम्‌’ ब्रह्मधीबाध्यत्वरूप- 
व्यावहारिकलक्षणस्य प्रातिभासिकरूप्यादावतिव्यासिरित्याह ॥। त्वन्मत इति ॥। शुक्तीति 
॥। झुक्तयवच्छिन्नचैतन्यरूपब्रह्मधीरनेदं रजतमित्येवं रूपा तद्वाध्यत्वादित्यर्थः | किं च 
्रह्मण्यध्यस्ततया प्रातिभासिकस्य क्षणिकत्वादेरपि “ब्रह्म स्थायि’ इत्येवं स्थायित्वप्रकारक- 
्रह्मधीबाध्यत्वेनातिव्याप्तिरित्याह ॥ ब्रह्मणीति ॥ ब्रहमप्रमेति ॥। शुत्तयवच्छिन्नचैतन्य- 
रूपब्रह्मधियः स्थायित्वप्रकारकधियः विशिष्टविषयकत्वेन सप्रकारकत्वेन चाप्रामाण्यात्‌ न 
पूर्वोक्तदोष इति भावः ॥ त्वन्मत इति ॥। प्रमाबाध्यत्वमेव व्यावहारिकत्वमस्तु । ब्रह्मपदं 
व्यर्थम्‌ । ब्रह्मज्ञानव्यतिरिक्तस्य समस्तज्ञानस्यापि सप्रकारकत्वेन निष्प्रकारकज्ञानत्व- 
रूपप्रमात्वाभावे ब्रह्मज्ञानस्यैव निष्प्रकारकज्ञानत्वरूपप्रमात्वाङ्गीकारेण व्यावर्त्याभावादिति 
भावः । ब्रह्मज्ञानस्यैव प्रमात्वादित्युत्तया तदन्यप्रामाया एवाभावेन तद्वर्भप्रातिभासिकलक्षणम- 
सम्भवीत्यर्थः । 


ननु मास्तु तहिं ब्रह्मपदं, प्रमाबाध्यत्वमेव व्यावहारिकत्वमिति लक्षणमस्तु इत्याशङ्क्य 
निराकरोति ॥। नापि प्रमेति ॥ वेदान्त जन्यनिष्प्रकारकप्रमेत्यर्थः ।॥। भ्रान्तीति ॥ इदं 
रजतमित्यादिज्ञानबाधकस्य नेदं रजतमित्यादेनिष्प्रकारकत्वाभावेन प्रमात्वाभावात्‌ श्रान्तित्व- 
मेवेति तद्वाध्यत्वात्‌ रूप्यस्य प्रातिभासिकत्वमित्यर्थः । श्रान्तिबाध्यत्वरूपप्रातिभासिकत्वस्य 
पारमार्थिके ब्रह्मण्यापि सत्त्वेनातिव्याप्तिरित्याह ।। श्रान्तिबाध्यत्वस्येति ॥। निष्प्रकारक- 
ज्ञानस्यैव प्रमात्वात्‌ सप्रकारकज्ञानं भ्रमरूपमेव त्वन्मते । अतो श्रमरूपबाधविषयत्वं 
्रह्मण्यप्यस्ति ब्रह्मण्यारोपितक्षणिकत्वबाधकं यत्‌ ब्रह्म स्थायीति स प्रकारकं भ्रमरूपं 
बाधकज्ञानं तद्विषयत्वात्‌ ब्रह्मण इत्यर्थः ॥। शुद्धब्रह्मधीति ॥। निष्प्रकारकब्रह्मथी इत्यर्थः | 
ब्रह्म स्थायीति धीः स्थायित्वविरिष्टब्रहविषयकत्वेन न शुद्धब्रह्मधीः | अतः तद्वाध्यस्य 
क्षणिकत्वादेः प्रातिभासिकत्वम्‌ | तथा नेदं रजतमित्यादेरपि शुत्तयवच्छिन्चैतन्यविषयकत्वेन 
शुद्धब्रह्म धीत्वाभावात्‌ तद्वाध्यस्य रूप्यादेः प्रातिभासिकत्वमिति भावः | शुद्धव्रह्मधीबाध्यत्वं 
व्यावहारिकत्वमित्यत्र शुद्धशब्देन जगद्भमकालेऽधिष्ठानत्वेन ज्ञानं यत्‌ विशेष्यमात्रै तत्‌ 
विवक्षित्वा तद्धीबाध्यत्वं कथ्यते? उत जगद्धान्तिकालेऽज्ञातो यो द्वितीयाभावादिः तद्विशिष्टं 
तदुपलक्षितं वा विवक्षित्वा तद्धीबाध्यत्वं कथ्यते | नाद्य इत्याह ॥ शुद्धशब्देनेति ॥ 


अबाधकत्वादिति ॥। निष्प्रकारकज्ञानस्य सप्रकारकज्ञानबाधकत्वायोगादित्यर्थः | न द्वितीय 
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(न्यायामृतप्रकाशः ) 

इत्याह ।। तत्कालेति ।। अखण्डर्थत्वहानिरिति ।। विशेषणस्योपलक्षणस्य वा द्वितीया- 
भावस्यैव प्रकारत्वेन वेदान्तानां सप्रकारकज्ञानजनकत्वापत्त्याऽसण्डार्थत्वहानिरित्यर्थः ।। 
द्वितीयाभावादेरिति ॥। द्वितीयाभावविरिष्टस्य ब्रह्मज्ञानस्याबाधकत्वे द्वितीयाभावादि- 
रूपप्रकारस्य बाध्यजगद्वहिरभूतत्वापत्त्या सत्यत्वापत्तिः । तस्यापि प्रकारस्य बाध्यत्वे 
निष्प्रकारकस्यैव बाधकत्वमुक्तं स्यात्‌ | तच्चायुक्तमिति भावः ।। महावाक्येति ॥ 
तत्वमस्यादिमहावाक्येत्यर्थः ॥ तदन्यधीति ।। प्रातिभासिरूप्यादिबाधकस्य नेदं रजत- 
मित्यादिधियो महावाक्यजन्यत्वाभावादिति भावः | पतेनेत्युक्तमेव विशदयति ॥ 
महावाक्येति ॥। ज्ञानस्येति रोष: । महावाक्यजन्यधियो वा चरमधियो वा निष्प्रकारत्व- 
मभिप्रेतम्‌? उत द्वितीयाभावादिप्रकारकत्वम्‌? नाच इत्याह ॥ महावाक्येति ।। तस्य 
निष्प्रकारकत्वोपपादनाय अण्डार्थवेदान्तजन्येत्युक्तम्‌ | द्वितीये त्वाह ॥ सप्रकारकत्चे 
चेति ।। बाधककोटिनिविष्टत्वेन बाध्यवहिर्भूतत्वादिति भावः ॥ अत एवेति ॥ 
निष्प्रकारकस्य बाधकत्वायोगादेवेत्यर्थः ॥। पारमार्थिकेति ॥। पारमार्थिकब्रहविषयक- 
धीबाध्यत्वात्‌ जगतो व्यावहारिकत्वम्‌ | व्यावहारिकञुत्तयादिविषयकधी बाध्यत्वात्‌ रूप्यादेः 
प्रातिभासिकत्वमिति भावः ॥। अन्योन्याश्रयादिति ।। सत्तात्रैविध्यसिद्धौ तदवान्तरभेद- 
घटितलक्षणसिद्विः | तत्‌ सिद्धौ च तदधीनव्यावहारिकप्रातिभासिकरूपावान्तरभेदसिङ्ष्या 
सत्तात्रैविध्यसिद्विरित्यान्योन्याश्रयः स्यादित्यर्थः ॥ अन्योन्येति ॥। व्यावहारिकेतरत्वं 
प्रातिभासिकत्वम्‌ | तदितरत्वं व्यावहारिकत्वमित्यर्थः ॥ भेदकेति ॥। इतरत्वस्य भेद- 
लक्षणाधीनत्वेन तदभावे इतरत्वस्यैवायोगात्‌ । अन्यथा स्वापेक्षयाऽपि स्वस्येतरत्वप्रसङ्ग 
इति भावः ॥। अन्योन्येति ॥। व्यावहारिकत्वज्ञाने तदितरत्वरूपप्रातिभासिकत्वज्ञानं, तद्‌- 
ज्ञाने तु तदितरत्वरूप व्यावहारिकत्वज्ञानमित्यन्योन्याश्रयादित्यर्थः । एवं च प्रतिज्ञानं 
सत्याशेषविश्वकारणत्वं प्रथमपरिच्छेदेनोपपाद्योपसंहरन्‌ वक्ष्ममाणमुपक्षिपति ॥ तस्मादिति ॥। 


यादवार्यगुरुपरोक्ते भावो व्यासमुनेरयम्‌ । 
परिच्छेदस्यादिमस्य श्रीनिवासेन विस्तृतः ।। 


॥ इति यदुपत्याचार्यपूज्यपादाराधकेन श्रीनिवासेन विरचिते 
न्यायामृतप्रकारे प्रथमपरिच्छेदः समाप्तः | 
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न्यायकल्पलता 


परोक्तं सत्त्रैविद्यं दूषयितुमनुवदति यचेदमिति ॥ स्वाप्रशुक्ताविति ॥ स्वप्नेऽपि 
बाधाबाधाभ्यामपकृ्टोत्कृष्टसत्ताकवस्तुस्वीकारः प्रसज्येतेत्यर्थः | ननु स्वप्नेऽपीदमंस्य 
नाधिष्ठानतावच्छेदकत्वम्‌ | तुल्यवदारोप्यत्वात्‌ । किं त्वविद्यावच्छिन्नं चैतन्यमिति चेत्‌ | 
न | इदमंशस्य तदनवच्छेकत्वेऽपि स्वप्ने बाधाभावेन तत्राध्यस्तरूप्यादुत्कृष्टत्वात्‌ |i 
पश्चमप्रकारेति ॥ न च संसारकालीनसत्त्वस्यायं विभाग इति वाच्यम्‌ । मुक्तिदशानु- 
गतब्रह्मसत्त्वासङ्गहापातात्‌ | यत्त्वविद्यानिवृत्तौ सत्त्वमेव नास्तीति न तत्सङ्गह इति । तन्न । 
तस्यास्तुच्छत्वप्रसङ्गात्‌ । ब्रह्मस्वरूपत्वे त्वसाध्यत्वम्‌ ॥ तात्विकस्येति ॥। ब्रह्मणः 
शुक्तिरूप्यात्‌ विभागस्यातात्विकत्वे ब्रह्मणोऽपि रूप्यवदतात्विकत्वं स्यादित्यर्थः | ननु 
बाधगम्यत्वं न तात्विकत्वे प्रयोजकम्‌ । किं त्वबाध्यत्वम्‌ । तच्च न ब्रह्मातिरिक्ते । नेह 
नानेति श्रुतिविरोधादित्यत आह ॥ अन्यथेति ।। अस्थूलमनण्वित्यादिप्रपश्चाद्विभागश्रुतिः । 
नेह नानेति श्रुत्यर्थस्तूक्तः | सङ्गह्ाति ॥ एवं चेति ।। सर्वमेतेनेति सङ्गहीतं विशदयति di 
सम्भवतीति ॥। नान्त्य इति ॥। सत्त्वस्यानुगतस्याभावत्तदवान्तरभेदो न सम्भवतीत्यर्थः | 
ननु आरोपितानारोपितयोः एकसामान्याभावे प्रवृत्त्याद्यनुपपत्तिः | तदुक्तं सङ्केपशारीरके- 


आकाझादौ सत्यता तावदेका | 

प्रत्यङ्घात्रै सत्यता काचिदन्या | 
तत्सम्पर्कात्सत्यता काचिदन्या | 
व्युत्पन्नोऽयं सत्यशब्दस्तु तत्र | 


अस्यार्थः । यथा प्रातिभासिकरजते ज्ञातैकसदेकं रजतत्वं लौकिकपरमार्थरजते चापरं 
रजतत्वं तदुभयानुगतं चारोपितानारोपितसाधारणं रजतत्वं रजतशब्दालम्बनं एवमाकाझा- 
दावारोपितैका सत्यता | चिदात्मनि चानारोपिता चापरा । तदुभयसाधारणी चान्या 
व्यावहारिकी सत्यता सत्यशब्दालम्बनमिति । एवं चारोपितानारोपितयोरपि सामान्य- 
मस्तीति । मैवम्‌ । उभयानुगतसामान्यस्योभयात्मकतया विरोधस्योक्तत्वात्‌ । किञ्च 
व्यावहारिकं किमारोपितकोटावुत्कृष्टं अनारोपितकोटौ वा । नाद्यः | श्रुत्यादेरुत्कृष्भ्रान्ति- 
हेतुत्वेनात्यन्ताप्रामाण्यापत्तेरुक्तत्वात्‌ । द्वितीयं इष्टापत्या दूषयति व्यावहारिकस्येति ।। 
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(न्यायकल्पलता) 

उभयबहिर्भावे च विरोध इति भावः | अबाध्यस्य पारमार्थिकत्वे दोषमाह ।। जगद्वाध- 
कस्येति ॥ तथा च जगद्वाधकज्ञानविषयीभूतप्रकारस्य पारमार्थिकत्वं स्यादित्यर्थः ॥ 
तदभावादिति ॥। मायाया मायिकत्वस्याविद्याया आविद्यकत्वस्याभावादित्यर्थः ॥ 
प्रातिभासिकत्चाच्चेति i एवं च विश्वस्य व्यावहारिकत्वं न स्यात्‌ ।। असाधारणस्येति ।। 
तत्तद्देहावच्छेदेन नियतस्येत्यर्थः qi च्याबहारिकत्वाच्चेति ॥ प्रातिभासिकत्वाभावात्‌ ॥ 
त्वयैवेति ॥ रूप्यस्य मायिकत्वं वर्णयतेति रोषः ॥ अर्थगतेति ॥। अर्थ विशेषे सति 
तन्िबन्धनावर्थक्रियाकारित्वतदभावौ | न तत्वर्थक्रियाकारित्वतदभावरूप एवार्थे विशेष 
इत्यर्थः ॥ आत्माश्रयादिति ।। स्वप्राङ्गनालिङ्गनादौ प्रातिभासिकेऽपि व्यावहारिकसुखाद्यर्थ - 
क्रियादर्शनादित्यपि बोध्यम्‌ ॥ ब्रह्मधीति ।। अधिष्ठानधीबाध्यत्वादध्यस्तस्येति शङ्कितु - 
राशयः ॥ त्वन्मत इति ॥ तथा च ब्रह्मपदं व्यर्थमित्यभिसन्धिः | ननु ब्रह्ममात्रगोचरा या 
धीस्तद्वाध्यत्वं विवक्षितम्‌ । तादृशी चरमवृत्तिरेवेत्याशङ्कच निराकरोति चरमधीरिति ।। 
एतेनेत्युक्तमेव हेतुं विशदयति ॥। महावाक्यजन्यस्येति ॥। तादृराज्ञानस्य शब्दजन्यस्या- 
प्रसिद्धिरित्यपि बोध्यम्‌ | अन्योन्येतराभ्यामिति | व्यावहारिकप्रातिभासिकयोरन्योन्यं विद्यमाने 
ये इतरत्वे ताभ्यामित्यर्थः ।। भेदकाभाव इति ॥ अन्यथा स्वापेक्षया स्वस्येतरत्वप्रसङ्ग 
इति भावः | ननु व्यावहारिकगतेनेतरत्वेन प्रातिभासिकइतरत्वसिद्विः । प्रातीतिकगतेन च 
तेन व्यावहारिके तत्सिद्धिरिति भेदकाभावेऽपीतरत्वसिद्विरित्यत आह || अन्योन्याश्रया- 
च्चेति ।। एतेन कारणसंसर्गदोषप्रयुक्तत्वं प्रातिभासिकलक्षणं तदसंसर्गदोषप्रयुक्तत्वं व्यावहारिक 
लक्षणमिति निरस्तम्‌ | आद्ये इष्टापत्तिः | द्वितीये त्वदभिमतेऽनादावतिव्या्तिरिति । 
परिच्छेदार्थमुपसंहरन्वक्ष्यमाणमुपक्षिपति ॥ तस्मादिति ॥ 


श्रीमद्यासयतीन्द्रार्यसत्कल्पतरुसंश्रिति i 
न्यायकल्पलतायां हि सत्त्रैविध्यखण्डनम्‌ di 
॥ इति सत्तात्रैविध्यभङ्गः ॥ 


॥। इति कूर्मनरहरि आचार्य विरचितायां न्यायकल्पलतायां 
प्रथमपरिच्छेदे प्रथमो भागः ॥ 
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न्यायामृतादिषु उल्लिखिताः ग्रन्थाः तत्कर्तारश्च 
(सङ्कताक्षरसूची- न्या-न्यायामृतमू, सि-अद्वैतसिद्धि, तर-न्यायामृततरङ्गिणी, 
न्यायामृतकण्टकोद्वारः, प्र-न्यायामृतप्रकाशः, कल्प-न्यायामृतकल्पलता) 


१. भगवद्रीता- भगवान्‌ श्रीवेदव्यासः 
न्या - १,८,६७, 
सि - १२, १३, १६,७० 
कल्प -१२७ 
प्र-५२,८२ 


२. पाणिनिसूत्रम्‌ - पाणिनिः 
स्वं रूपं शब्दस्य....... (प्र-१७७) 
३. ब्रह्मसूत्रम्‌ - भगवान्‌ वेदव्यासः 
न्या-५, सि-१३,६९ 
v. अनुव्याख्यानम्‌- श्रीमदानन्दतीर्थभगवत्पादाचार्यः 
न्या-१८२ 
सि-१८९ 
प्र- ११८,२५२ 
५, विवरणम्‌ - प्रकाञात्ममुनिः 
न्या -१.२, 
सि -९ 
६. बौद्धधिक्कारः - उदयनाचार्यः 
सि-१९० 
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परिशिष्टम्‌ - २ 
न्यायामृते URENA: 


१. अहमर्थस्य अनात्मत्वभङ्गप्रकरणे 


अहमर्थे परामर्शो न चेत्‌ स कथमात्मनि । 
अहंज्ञानान्नान्य आत्मपरामर्शो हि दृश्यते tl (न्या-१) 


अज्ञोडहमित्याद्यध्यक्षात्‌ तदात्मानमिति श्रुतेः । 
अहमात्मेति च स्मृत्याऽहन्त्वं शुद्वात्मनः स्थितम्‌ ॥ (eure) 
२. कर्तृत्वाध्यासभङ्गप्रकरणे 
प्रत्येक स्फटिके पुष्पे भवेद्रक्तत्वबुद्धिवत्‌ | 
चिति बुद्धौ च कर्तृत्वसाक्षात्कारः कदाचन di (न्या-६४) 
बन्धस्य तदपायेन कृतेस्तत्फलभाक्तया । 
सामानाधिकरण्याचच न बुद्धे कर्तृता मता ॥ (न्या-६५) 
अहं करोमीत्यध्यक्षात्‌ फलभात्तवादिलिङ्गतः । 
कर्ताऽऽत्मेत्यादिवाक्याच स्थितं कर्तृत्वमात्मनः ।। (न्या-६६) 
तत्रैवं सति कर्तारमात्मानं केबलं तु यः । 
पञ्यत्वकृतबुद्वित्वा्न स पश्यति दुर्मतिः ॥ (न्या-६७) 
३ .देहात्मैक्याध्यासभङ्गप्रकरणे 


अहं गेहीतिवचाहं देहीत्येव प्रतीयते | 
न तु देहोऽहमस्मीति कदाचित्‌ कस्यचिन्मतिः ॥ 


(न्या-९६,सि-१०१) 
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ब्राह्मणोऽहं मनुष्यो5हमित्यादिस्तु waa नः। 
देहभेदयुतो यस्माद्‌ ब्राह्मणादिपर्दादतः ।। (न्या-९६,सि-१०१) 


कृशोऽहं कृष्ण इत्यादौ काश्र्यादिदैहसंस्थितः । 
पुत्रादिस्थितकार्यादिवदात्मन्युपचर्यते ।। (न्या-९६,सि-१०१) 
४. अनिर्वाच्यत्वसाधकानुमानभङ्गप्रकरणे 
अविरुद्धौ रूपरसौ सत्त्वासत्त्वे विरोधिनी । 
अन्यथा सदसद्रूपं स्यात्किञ्चिद्‌ रसरूपवत्‌ ॥ 
५. सत्तात्रैविध्यभङ्गप्रकरणे 


अयं विभागः सत्यइचेदपसिद्वान्त आपतेत्‌ । 
मिथ्या चेत्कृतकृत्योऽहं त्वयैव स्वोक्तदूषणात्‌ ॥ 
व्याबहारिकसत्येऽपि बाध्योऽबाध्योऽथवा भवेत्‌ | 
` उक्तो दोषश्चोभयत्र सर्वमेतेन दूषितम्‌ ॥ 


परिशिष्टम्‌ - ३ 
न्यायामृतादिषु उल्लिखिताः श्रुतयः 


. अथातोऽहङ्कारादेरः..। (न्या-१,४ सि-११,१२ कण्ट-३२ प्र-३७,४४ कल्प-६६) 
. अ.अहरह्रह्म गच्छन्ति सति सम्पद्य न विदुः ...। (सि-११) 


, अथ हैतत्पुरुषः स्वपिति........... | (न्या-४ सि-१२ प्र-४४) 

, स A सर्व........................ | (न्या-४ सि-१२ प्र-४४) 
स एवाधस्तादहमेव............ | (न्या-४ सि-१२ तर-१७ कण्ट-३१ प्र-३७) 
यत्र नान्यत्‌ पश्यति............. | (सि-१२ तर-१७ कण्ट-३१) 
स भगवः कस्मिन्‌ प्रतिष्ठितः......। (सि-१२ कण्ट-२२ कल्प-५८) 
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न्यायामृतम्‌ 


८. तत्र माममृतं कृधि............... | (न्या-७ सि-१५ तर-२५ कल्प-६२) 
९, ज्योतिरहं विरजाविपाप्मा भूयासम्‌ .....। (न्या-७ सि-१५) 


१०, 
११, 
१२, 
. नात्मानं न परांश्रेव......। माण्डूक्यश्रुतिः (कल्प-५६) 

. हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता...। (छान्दोग्योपनिषत्‌) (कल्प-६३) 
. ब्रह्म वा इदमग्रे..... | (बृहदारण्यकोपनिषत्‌) (कल्प-६३) 

. तन्मनोऽकुरुत......। (न्या-६६ सि-७० तर-७५ कल्प-९३) 
. श्रुण्वन्तः श्रोत्रेण विद्वांसो मनसा.... । (न्या-६६ सि-७०) 

. मन उदक्रामत्‌............ | (न्या-६६ सि-७०) 

, एतं प्राणमयमात्मानं.......... । (न्या-६६) 


स ईक्षाञ्चक्रे कस्मिन्वहमुत्क्रान्ते उत्क्रान्तो.......... | (सि-१६ कल्प-५८,६३) 
स प्राणमसृजत....... । (सि-१६ त-२६) 
अहमित्येव यो वेद्य.....। (न्या-८ सि-१६) 


. कर्ता विज्ञानात्मा......। (न्या-६६ सि-७०) 

. नामरूपे व्याकरोत्‌.... | (न्या-६६) 

, कामः सङ्कल्पः.....। (न्या-६६ सि-७१ कण्ट-८१ प्र-८९) 

. मनसा वा अग्रे सङ्कल्पयति .....। (न्या-६७.७१) 

. ध्यायतीव लेलायतीव....... । (न्या-६७ सि-७० प्र-८२) 

. अन्नं ब्रह्मत्युपास्ते ........... | ((सि-७०) 

. भूर्भूरित्येव प्रश्‍वसिति............ । (सि-७०) 

. न तु द्वितीयमस्ति....... । (सि-७०) 

. अथ यो वेदेदं जिघ्राणीति.....। (तर-७६) 

. विश्वो हि स्थूलं भुङ्के नित्यं....... | (माण्डूकोपनिषत्‌) (तर-७६ कल्प-९५) 
. न तत्र रथा न रथयोगा........ । (बृहदारण्यकोपनिषत्‌) (तर-७६ कल्प-९४) 
. अस्ति ब्रह्मेति.....। (तर-७६) 
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. देवाः परमात्मानं... | (तर-७६) 

. विज्ञानं यज्ञं तनुते ....... | (तर-७६ कण्ट-८१ प्र-८२ प्र-८९ कल्प-९५) 
. अन्यत्र मनाः अभूवन्‌.....। (तर-७६) 

. आत्मानं रथिनं विद्धि....। (काठकोपनिषत्‌) (तर-७७ कल्प-९५) 
. कतम आत्मेति ....। (तर-७७) 

, ब्राह्मणो यजेत...। (सि-१०२ प्र-११८) 

. गोभिः श्रीणीत मत्सरम्‌ । (सि-१०३ तर-१०६ कल्प-१२६) 

. पुत्रकामः पुत्रकामेष्ट्या यजेत | (प्र-१२१) 

, यथाऽङ्गारानपोह्म... | (प्र-१२३) 

, तं स्वाच्छरीरात्‌ ....] (प्र-१२३) 

, ते वै विदन्त्यतितरन्ति...... (3-233) 

. ग्रामकामः इष्टिं कुर्यात्‌ | (प्र-१२१) 

. कुतः खलु सौम्येवं....। (प्र-१२३) 

, सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म.....। (सि-१६५) 

, नेह नानाऽस्ति किञ्चन | (प्र-२०७,२६१) 

. नासदासीत्‌ ......... । (न्या-२२६,२५० सि-२५०) 

, आनीदं वातं...... । (न्या-२५० प्र-२५२) 

, यदन्यद्वायो........ | (न्या-२५०) 

, अग्निना सिश्चेत्‌.... । (प्र-२७५) 

. अस्थूलमणनु...। (प्र-३०८) 


परिशिष्टम्‌ - ४ 


न्यायामृतादिषु उल्लिखिताः गीताइलोकाः 


१. महाभूतान्यहङ्कारः....... । (गी-१३-६-१) 
२. मामेव ये प्रपद्यन्ते मायामेतां तरन्ति ते । (गी-७-१४-२) 
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न्यायामृतम्‌ 


३. wd समाप्रोषि ततोऽसि सर्वः...... । (गी-११-४०-४) 
. अहङ्कारविमूठात्मा कर्ताहमिति मन्यते । (गी-३-२७-२) 
. प्रकृतेः क्रियमाणानि .... । (गी-३-२७-१ ) 
. अहमात्मा गुडाकेश...... । (गी-१०-२०-१) 


G ^^ A « 


. अजो नित्यञ्शाइवतोऽयं पुराणो.....। (गी-२-२०-२) 


परिशिष्टम्‌ - ५ 
न्यायामृतादिषु उल्लिखितानि ब्रह्मसूत्राणि 
१. “सैव हि सत्यादयः’ (न्या-५) 
२. कर्ता शास्रार्थवत्वात्‌ (सि-६९) 


३. यथा च तक्षोभयता..... । (सि-६९) 
४. न कर्मविभागादिति........ । (प्र-१२१) 
परिशिष्टम्‌ - ६ 


द्रेताकरग्रन्थेभ्यः उदाहृताः इलोकाः 


भूमा नारायणाख्यः स्यात्स एवाहङ्कतिः स्मृतः । 

जीवस्थस्त्वनिरुद्धो यः सोऽहङ्कार इतीरितः d 

अणुरूपोऽपि भगवान्वासुदेवः परो विभुः । 

आत्मेत्युक्तः स च व्यापी................ ।। (छान्दोग्यभाष्ये) 
मोक्षधर्मे च- 


अनिरुद्धो हि लोकेषु महानात्मा परात्परः | 
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योऽसौ व्यक्तत्वमापन्नो निर्ममे च पितामहम्‌ ॥ 
सोऽहङ्कार इति प्रोक्तः सर्वतेजोमयो हि सः ॥ इति । 


महत्तत्वाद्विकुर्वाणाद्धगवद्वीर्यचोदितात्‌ | 

क्रियाशक्तिरहङ्कारस्रिविथः समपद्यत 1 

वैकारिकस्तैजसश्च तामसइचेत्यतो भवः । 

मनसङ्चेन्द्रियाणां च भूतानां महतामपि ।। इत्यादिस्मृतेः d 
(न्या-५,सि-१३,१४) 

अहमित्येव यो वेद्यः स जीव इति कीर्तितः ॥ 

स दुखी स सुखीचैव स पात्रं बन्धमोक्षयोः ।। (eure) 


प्रत्येकं स्फटिके पुष्पे भवेद्रक्तत्वबुद्धिवत्‌ | 
चिति बुद्धौ च कर्तृत्वसाक्षात्कारः कदाचन ॥ न्या-६४) 


बन्धस्य तदपायेन कृतेस्तत्फलभाक्तया | 
सामानाधिकरण्याच्च न बुद्धेः कतृता मता ॥ (न्या-६५) 


जातमात्रा मृगा गावो हस्तिनः पक्षिणो झषाः । 
भयाभयस्वभोगादौ कारणानि विजानते ।॥। 

अस्मृतौ पूर्वदेहस्य विज्ञानं तत्कथं भवेदेति । (न्या-९७) 
व्याप्तत्वादात्मनो देहे व्यबहारेष्वपाटवान्‌ | 

भेदज्ञानेऽपि चाङ्गारबह्णिवत्‌ स्वाविविक्तवत्‌ 1 

भवन्ति व्यवहाराश्च न हि प्रत्यक्षगानपि । 

अर्थान्‌ यथानुभवतः प्रतिपादयितुं क्षमाः ।। (न्या-९९) 
स्मर्तव्यः सततं विष्णुः......। (प्र-१२०) 
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न्यायामृतम्‌ 


अविरुद्धौ रूपरसौ सत्त्वासत्त्वे विरोधिनी । 

अन्यथा सदसद्रूपं स्यात्किञ्चित्‌ रसरूपवत्‌ ॥ (न्या-१६४) 
असद्विलक्षण ज्ञघ्यै ज्ञातव्यमसदेवहि । 

तस्मादसत्प्रतीतिरच कथं तेन निवार्यते ॥ (न्या-१८२,सि-१८९) 


अन्यथात्वमसत्तस्माद्‌ भ्रान्तावेव प्रतीयते | 

सत्त्वस्यासत एवं हि स्वीकार्यैव प्रतीतता । 

तस्यानिर्वचनीयत्वे स्यादेव ह्मनवस्थितिः ॥ (न्या-१८५,सि-१९२) 

दुष्टोपलम्भसामग्री शशशृङ्गादियोग्यता | 

तस्यां नानुपलम्भोऽस्ति नास्ति सानुपलम्भने ॥ (न्या-२२७) 

अभाव एव तत्प्रतियोगिकत्वं सत्‌ नासति तत्प्रतियोगित्वम्‌ | 
(प्र-२३९) 

झब्दाभासादिनाऽनुभूतस्य स्मृतिसम्भवात्‌ । (प्र-२४३) 

d सदिति सम्प्रोक्तं अमूर्तमसदुच्यते | 

मूर्तामूर्तेतरद्‌ ब्रह्म न सत्‌ तन्नासदुच्यते ॥। (प्र-२५२) 

विज्ञातस्यान्यथा सम्यकू विज्ञानं ह्येव तन्मतम्‌ | (प्र-२५२) 

दुःखाभावं सुखं चाहुः.... । (प्र-२७५) 

दीर्घश्रान्तिकरी चेत्‌ स्यादतत्वावेदकप्रमा । 

रज्जुसर्पादिविज्ञानादप्याधिक्यादमानता ।। (प्र-३०९) 
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परिशिष्टम्‌ - ७ 


अद्वैताकरग्रन्थेभ्यः उदाहताः इलोकाः 


समारोप्यस्य रूपेण विषयो रूपवान्‌ भवेत्‌ । 
विषयस्य तु रूपेण समारोप्यं न रूपवत्‌ ॥ (न्या-६,सि-१५) 


न हि स्वप्रसुखायर्थ धर्मे कश्चित्प्रवर्तते । 
यादृशच्छिकत्वात्स्वप्नस्य तूष्णीमास्येत पण्डितैः ।। 
(इलो.वा) इति | (न्या-६५) 


न हि स्वरूपतो दुर्निरूपस्य ........... । (सि-१६७) 
अत्यन्तासत्यपि ज्ञानमर्थे शब्दः करोति हि । (सि-१८९) 
सङ्गतिग्रहणाभावात्‌ शश.......... । (सि-१९०) 


आकाशादौ सत्यता तावदेका प्रत्यङ्गात्रे सत्यता काचिदन्या | 
तत्सम्पर्कात्‌ सत्यता तत्र चान्या व्युत्पन्नोऽयं सत्यशब्दस्तु तत्र o! 
(सि-३००, तर-३०३,कल्प-३१३) 


उपाधिबाधप्प्रतिपक्षञून्यं विपक्षबाधागमसव्यपेक्षम्‌ | 
दृर्यत्वमव्याहतमम्बरादिमिथ्यात्वसिद्धौ सुदृढं हि मानम्‌ ।। (सि-३०२) 
परिशिष्टम्‌ - ८ 


झाङ्करभाष्योक्तवचनानि 
१. सर्वाणि विधिनिषेधञा्राण्यध्यासमूलानि । (सि-१०३) 


न्यायामृतम्‌ 


परिशिष्टम्‌ - ९ 


| इतरग्रन्थेभ्यः उदाहृताः इलोकाः 
. शास्त्रफलं प्रयोक्तरि...... । (प्र-८६) 

. प्रत्यक्षैषा कतृता....... । (प्र-८७) 

. अज्ञता चाल्पराक्तिश्र......। (प्र-११८) 

. न विधौ परः शब्दार्थः..। (प्र-११८) 


. मासेन शूद्रो भवति........... । (प्र-११९) 

. प्रत्येकं सदसत्त्वाभ्यां...... | (प्र-१४७) 

. शब्दज्ञानानुपाती .......... । (न्या-१८२) 

. त्रिकालसर्वदेशीयनिषेथा ............ । (प्र-१४८) 


. न च कयापि युक्तया ........... । (प्र-१५८) 


श्रीमध्वः कल्पवृक्षस्तु जयार्यः कामधुक्‌ स्मृतः | 
चिन्तामणिस्तु व्यासार्यो मुनित्रयमुदीरितम्‌ ।। 


Nyayamrta and Advaita Siddhi are the Central Classics of Dvaita- 
Advaita polemics. Sri Vyasatirtha a brilliant star on the horizon of 
Vedanta thought has brought together the main issues of Dvaita- 
Advaita dialectics spread over a vast range of Vedanta literature, 
arranged them in a systematic way, and has critically examined 
them from the ontological, epistemological, logical and linguistic 
points of view. He is unparalleled in the careful handling of the 
Texts, accurateness of scholarship and the wide range of study. His 
work is an encyclopedia of Dvaita and Advaita thought in its range 
and an intellectual treat in its depth. He is rightly glorified as one of 
the three great thinkers of Dvaita Vedanta. His three great works : 
Nyayamrta, Tatparyachandrika and Tarkatandava are the treasures 
of Vedanta thought. Advaitasiddhi of Madhusüdana Sarasvati is a 
scholarly defence of Advaita that clarifies many Advaita concepts to 
meet the objections against Advaita. 


These two were followed by a series of commentaries of very high 
polemical skill over last four centuries. Six prominent 
commentaries : Tarangini, Kantakoddhara, Prakasa, Saugandhya, 
Nyayakalpalata and Madhuri are included here. This entire Dvaita 
Advaita polemical literature represents the cream of the Vedanta 
thought. 


The academic world is bound to be inspired by this volume. 


